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Nota 


Le parole russe sono state trascritte seguendo Fuso scientifico 
intemazionale. Per quanto riguarda la pronuncia si tenga presente 
che: 

g g (sempre dura) 

e je (raramente e) 

i j francese 

z z, sempre dolce 

s s, sempre aspra 

eh cb y h tedeschi 

c z aspro 

è c come, ad es,, nella parola italiana cera 
s se come, ad es,, nella parola italiana scena 
y un suono piisto, gutturale, circa ni. 

L’apice O è un segno di raddolcimento. La dieresi {••) sullV in¬ 
dica che deve essere pronunciata jo oppure o t e che su questa vocale 
cade l’accento. 

Per quan to riguarda le abbreviaci od : 

Spb, San Pietroburgo 
P, Pietroburgo o Pietrogrado 

L. Leningrado 

M, Mosca. 

Le date sono indicate secondo il calendario in vigore in Russia 
fino al 1917, il quale comportava, nell'Ottocento, un ritardo di do¬ 
dici giorni sul nostro computo. Ai documenti, alle lettere, eoe. re¬ 
datti fuori della Russia è stata mantenuta ia data originale, basata 
cioè sul nostro calendario. 

Il lettore troverà in ogni volume una Carta geografica della Rus¬ 
sia, un Indice dei nomi , un ìndice delle riviste (con la traduzione 
del titolo che, per brevità, non è stato ripetuto nel testo ogniqual¬ 
volta esse vengono citate). Il primo volume è corredato da una pre¬ 
fazione sugli studi delTultimo ventennio sul populismo. 
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XVIII. 

I cajkovcy e P« andata nel popolo» 


Le violente discussioni all’interno del?ambiente da cui 
sorse il gruppo di Necaev, la profonda impressione susci¬ 
tata dal processo di questi furono Fantecedente imme¬ 
diato di tutto il movimento che doveva, svilupparsi net 
primi anni del nuovo decennio. 

Fochi avevan seguito Necàgv. fino in fondo, molti sb¬ 
rano opposti, a lui iin dalle sue prime dicHiararioni, un 
numero, ancor maggiore , si staccò dalla mentalità e dalla 
tattica ch’egli rappresentava quando il processo fini per 

.metterealludale conseguenze pratidhe alle quali egli era 

giunto. Furono proprio coloro che s’eran dimostrati suoi 
nemici a dar vita alla nuova fase del populismo. 

Si può dire che lo statò zarista stesso, colpendo l’aspet¬ 
to estremistico del movimento, mettendone pubblica¬ 
mente in luce gli aspetti piu strani e contorti - ,e creden¬ 
do cosi dibatterlo dopo averne spezzato il ramo piu vi¬ 
sibile - non fece che permetter lo sviluppo d’un movi¬ 
mento piu largo. Alle origini esso-poté apparire meno 
pericoloso, ma in realtà era più profondo e importante. 
I memorialisti e gli storici che vedranno in Necaev sol¬ 
tanto un episodio isolato, un elemento estraneo nello svi¬ 
luppo del populismo, non faranno che consacrare in for¬ 
ma storiografica questo risultato ottenuto dalla repres¬ 
sione. 

Dal punto di vista organizzativo, il gruppo di Ne2aev 
può esser considerato come Fultimo dei gruppi provin¬ 
ciali che prendono l’iniziativa da soli, che agiscono con 
le proprie forze e le proprie idee, cercando di collegarsi 
con tendenze simili in altre città, ma restando soprattut- 
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to se stessi, chiusi e senza vera possibilità di sviluppo. 
Necaev era stato, anche per questo aspetto, il vero con¬ 
tinuatore della Giovane Russia. 

Con i primi anni del nuovo decennio, all’origine della 
ripresa l’estremismo caratteristico delle regioni orientali 
di Kazan', della Volga, della stessa Mosca, tace per un 
momento. Il movimento che doveva sboccare neIP« anda¬ 
ta nel popolo» parte dalla capitale, da quella Pietrobur¬ 
go che era stata appena toccata dalle tendenze di Necaev 
e che riprende ora quella funzione di direzione che ave¬ 
va perduta con il dissolversi della prima Zemlja i voi]a. 
Un nuovo inizio di centralizzazione va di pari passo con 
una maggiore estensione territoriale delle nuove organiz¬ 
zazioni. La provincia non ha piu l’iniziativa, ma è sem¬ 
pre più largamente toccata e sembra inserirsi più natu¬ 
ralmente in una corrente generale. Le condizioni obietti¬ 
ve di tutto il movimento (gruppi di studenti, clandestini¬ 
tà, ecc.) permangono sempre le medesime e portano ad 
una forma sminuzzata d’organizzazione, lasciando sem¬ 
pre largo campo alle iniziative locali e anche alla teoriz¬ 
zazione di questo fatto (autonomia dei diversi gruppi); 
ma fin dai primi anni del nuovo decennio è possibile or¬ 
mai osservare come si stia formando una corrente non 
soltanto più larga, ma unica, con il suo centro a Pietro¬ 
burgo. 

Il dischiudersi organizzativo e psicologico dei singoli 
gruppetti è accompagnato, e in certa parte anche causa¬ 
to, dal loro gonfiarsi: il numero dei partecipanti cresce 
notevolmente in questo periodo. S’è parlato di 
e, se si vuole intendere con questa parola una partecipa¬ 
zione sempre più larga alle organizzazioni clandestine, la 
cosa è certamente esatta. C’è effettivamente qualcosa di 
grandioso e di meraviglioso in questa specie di leva clan¬ 
destina tra il 1870 e il 1873. L’elenco di quelli che co¬ 
minciarono a operare allora comprende praticamente tut¬ 
ti coloro che formeranno poi le basi della Zemlja i volja 
e della Narodnaja volja. Sono spesso ancora dei giovanis¬ 
simi e pure già tanto sicuri, sin dai loro primi passi. La 
loro dedizione è totale fin dal primo giorno \ 

Quest’ampiezza e profondità del movimento ha indot- 
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10 molti a dire die il populismo cominciò in realtà allo» 
ra, che bisognava datarne l’inizio dalla preparazione al¬ 
lindata nel popolo». Anche se questo non è esatto sto¬ 
ricamente, come le pagine che precedono credo possano 
aver dimostrato, certo questo periodo può esser conside¬ 
rato la vera e propria «primavera» di quel movimento. 

Anche dal punto di vista dei metodi della propaganda 
Tatmosfera è ormai ben diversa da quella che abbiamo 
osservata negli anni ’6o. 

Dobbiamo notare che il sistema adottato presentemente 
dal partito rivoluzionario offre pochissimi appigli giuridici 
e, in genere, tanto poco si manifesta esteriormente da sfug¬ 
gire in gran parte all*investigazione, I mezzi della polizia e 
dell’amra misurazione sono oggi del tutto inefficienti a pre¬ 
venire e a stroncare la delittuosa attività d’un agitatore at¬ 
tento. 

Cosi nel marzo del 1875 concludeva un suo rapporto 

11 generale Potanov, capo della Terza Sezione. Beninte¬ 
so, queste parole erano scritte con Tintenzione di dimo¬ 
strare che la polizia aveva bisogno di maggiori mezzi e 
per mettere le mani avanti, ma in sostanza esse dipinge¬ 
vano efficacemente la tattica inaugurata dal principale 
movimento di quegli anni, e cioè dal movimento che, dal 
nome di uno dei suoi organizzatori, N, V. Cajkovskij, si 
è usi chiamare dei cajkovcy A> 

Per far parte dèlTorganizzazione non erano necessa¬ 
rie formalità di sorta, non v'erano statuti, né programmi 
scritti; Lo scopo fondamentale era racchiuso 
ganda delle idee socialiste. A questo scopo intendevano 
sèrTOsì^tl^iff^oTslBile idi testi e libri stampati legal¬ 
mente. 

Non si trattava d’una voluta disorganizzazione, ma 
d’un nuovo tipo d’organizzazione. Un gruppo dirigente 
esistette, e osservò le regole della cospirazione con mag¬ 
gior precisione e freddezza di quanto non fosse stato fat¬ 
to anteriormente in quei nuclei in cui molto si era fanta¬ 
sticato e discusso di congiure. La ^propaganda, che vole¬ 
va essere legale, non fu che un aspetto dell'attività dei 
cajkòvcyì quali, come vèdrétnó, finironoper^ 
ro stamperie illegali. Non riusciranno a fissare un prò-" 
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gramma perché furono prevenuti dagli arresti, ma molto 
discussero in proposito. Dal continuo confronto delle 
loro idee e delie loro aspirazioni venne rapidamente for¬ 
mandosi uno spirito comune capace di sostituire effica¬ 
cemente una esplicita dottrina. 

Fu proprio questo spirito comune a distinguerli, a dar 
loro forza ed energia* Esso ? permise il raggrupparsi di nuo¬ 
vi elementi, di nuovi nuclei, aprendo la via alla trasfor¬ 
mazione del populismo in un movimento sempre più va¬ 
sto. Fu proprio la mancanza d’un programma rigido a 
permettere ài cajkovcy di create la piattaforma sulla qua¬ 
le si svolgerà |l dibattito tra ì seguaci di Lavrov e quelli 
dì Bakunin. Furon loro a. creare la base populista che 
modificò; assimilandoli, tanto l’anarchismo dell'uno quan¬ 
to il socialismo dell’altro. Si può dire, insomma, che i 
cajkovcy furono il primo largo movimento populista, sen¬ 
za .specificazioni. 

Ma appunto per tale ragione questo movimento, con¬ 
trariamente a quelli che l’avevan preceduto, ci ha lascia¬ 
to pochi documenti. La sua storia è tutta nell’azione dei 
suoi componenti ed è la storia d’una serie di tentativi di 
propaganda compiuti con vari metodi e in vari ambienti. 

Ma questa volta, dopo lunghi anni, al loro appello 
un’eco rispose. La loro propaganda fu efficace come più 
non lo era stata dall’inizio degli anni ’6o. Ciò influì pro¬ 
fondamente sul loro sviluppo. La vita del gruppo non fu 
più ricontorta verso 1 Interno dalla durezza e impermea¬ 
bilità del mondo che la circondava, com’era avvenuto al¬ 
l’epoca di Isutin e di Necaev. Perciò non vediamo in 
loro una frenetica volontà di convogliare altri verso le lo¬ 
ro idee, adoperando qualsiasi mezzo. La loro propagan¬ 
da potè essere più lenta e sistematica. 

Trovarono un’espressione adeguata del loro metodo, 
,._.|fekUa loro situazione, della volontà che li animava non 
piu in machiavelliche astuzie o nell’esaltazione dell’élite 
• rivoluzionaria, ma nell’Idea che dominò tutta la loro azio- 
* ne, quella del sdebito » che le classi colte, gli intellettua- 
f li dovevano pagare al ..popolo . Non più dunque un’azio- 
5 né a scadenza fissa, ma ^adempimento d’un dovere in 
qualsiasi momento e circostanza. L’espressione morale 
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del loro ideale politico li liberava dal rivoluzionarismo 
cospirativo. Fu questa concezione a dar loro finalmente, 
dopo tanti tentativi, la forza sufficiente per uscire dal 
chiuso delle sette. Come ogni espressione in termini mo¬ 
rali d una politica, anche questa loro visione può sem¬ 
brare ingenua, ma in realtà essa indicava la scoperta d'u- 
na forza nuova. 

Uno del partecipi e memorialisti di quel periodo, L, E. 
Sisko, ha messo giustamente Taccento su questo aspetto 
del problema: 

Indubbiamente ogni movimento rivoluzionario ha sem¬ 
pre in sé, più o meno profonda, una base morale; cosicché, 
da questo punto di vista, il movimento degli anni *70 non 
ha nulla d’originale. Mail suo carattere peculiare sta pro¬ 
prio nella funzione esclusiva che vi ebbero i motivi etici. La 
gente allora era riunita soprattutto dall'intensità dello stato 
d’animo soggettivo, non dalla fedeltà a questa o a quella 
dottrina rivoluzionaria. 

E ricordava ad esempio come, quando si trattava d'ac¬ 
centare un nuovo compagno, prevalente era la valutazio¬ 
ne morale che della sua persona veniva data 3 . 

Questa volontà morale era cosi forte nel gruppo dei 
cajkovcy da prendere talvolta una forma religiosa, d una 
religione ch'era una piu o meno semplice simbologia del¬ 
la loro aspirazione alla purezza e al sacrificio totale. Ma 
questa loro formulazione religiosa rimase marginale. Né 
per un manifesto politico e neppure per un credo reli¬ 
gioso possono esser definiti i cajkovcy. La loro importan¬ 
za storica consiste nel fatto d'aver voluto vivere integral¬ 
mente secondo l'idea del dovere di fronte al popolo. 

Malgrado il nome con cui si è usi designarli, se si do¬ 
vesse cercar loro un fondatore bisognerebb^|ndiq|rlo 
piuttosto nella persona di Mark Andreevig^HatangOQ JQ 
gruppo ch'egli raccolse intorno a sé nell'Accademia me¬ 
dico-chirurgica, dove era studente - nella primavera del 
1869, ancor prima che si formasse la «comune» della 
via Vul'fovskij, sorta nell'ottobre - si ispirava già a quel¬ 
le che saranno le idee caratteristiche del nuovo periodo. 
Ebbe notevole influenza nello staccare numerosi giovani 
dail'influenza di Necaev, Era stata promossa allora dagli 
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studenti una inchiesta tra i contadini per vedere se. vera¬ 
mente questi eràn pronti ad un Insu rrezione immediata, 
! come 'N^ Il risultato negativo ottenuto li 

| persuase della necessità d’tiiìa piu lenta opera di propa- 

. ganda e di pen .. . . 

In tal senso agirà fin dall’inizio il gruppo dell'Accade¬ 
mia medico-chirurgica capeggiato da Natanson, «compo¬ 
sto'di razno.èincy arditi, sicuri, forti» 5 , come ad esempio 
V. Aleksandrov, A, I. Serdjukov, N. V* Cajkovskij, D. 
À. Klemenc e altri. In nessun altro istituto gli studenti 
erano altrettanto bene organizzati. La loro biblioteca ve¬ 
niva spesso chiamata il «club dei giacobini», non volen¬ 
dosi evidentemente alludere con ciò ad una particolare 
tendenza politica, ma allo spirito rivoluzionario che vi 
regnava. Natanson ne era Lamina. Tutti coloro che lo co¬ 
nobbero confermano^ il giudizio che ce ne ha lasciato S. 
L. Cudnovskij: «Era uomo di grande energia, d’iniziati- 
va, e dima rara capacità organizzativa» \ Proveniva dal¬ 
le province occidentali delLimpero russo; già alLepoca 
della rivolta polacca del 1863, quando era ancora al gin¬ 
nasio, aveva avuto a che fare con la polizia. «Anche più 
tardi egli portò nella sua pratica rivoluzionaria l’impron¬ 
ta della capacità cospiratoria dei polacchi», dirà Cajkov- 
skij \ Grandissimo ammiratore di Cernysevskii e soprat¬ 
tutto di Dobroljubov, dichiarava allora di cercare mime¬ 
tica rivoluzionaria», capace di dare al movimento la for¬ 
za della «ragione teoretica e pratica». 

Sarà tra i primi a cadere. Verrà arrestato e deportato 
nel governatorato di ArchangeLsk già nel 1871 *. Fu que¬ 
sto l’inizio d’una lunga carriera di rivoluzionario. Dopo 
esser tornato una prima volta dal confino, sarà di nuovo 
deportato nel 1877 e nel. 1890 diverrà uno dei principa¬ 
li organizzatori del partito del «Diritto del popolo». Nel 
1894 sarà di nuovo inviato in Siberia. Farà parte dei so¬ 
cialisti-rivoluzionari, sarà presente alla conferenza di Zim- 
merwald e si schiererà con i socialisti-rivoluzionari di si¬ 
nistra. Morrà nel 1919 a Berna. 

Dopo l’arresto di Natanson nel novembre del 1871, 
fu Nikolaj VasiLevic Cajkovskij ad assicurare la continui¬ 
tà del gruppo che stava formandosi 9 . Allora ventenne, 
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questo ragazzo produsse un'«impressione affascinante» 
su Kropotkin 10 . Si fondevano in lui un temperamento 
d'organizzatore, politico e una continua ricerca di veri¬ 
tà interiore. «Dobbiamo esser puliti e limpidi come uno 
specchio - diceva allora Cajkovskij - dobbiamo conoscer¬ 
ci l'un Taltro cosi da essere in grado, nei casi difficili del¬ 
le persecuzioni e della lotta, di sapere a priori come ognu¬ 
no di noi si comporterà». Per questo chiamava il suo 
gruppo «un ordine» 11 . Questo elemento religioso finirà 
col prendere il sopravvento negammo suo. Dopo due o 
tre armi d'intensa attività, i dubbi sulla possibilità di riu¬ 
scire a far trionfare l'ideale che lo animava divennero tan¬ 
to forti da fargli accettare come una liberazione una dot¬ 
trina religiosa che di quell’ideale era insieme un'espres¬ 
sione e una caricatura. Si trattava di una religione creata 
da Àleksandr Kapitonovic Malikov, uno degli implicati 
nelle repressione seguita all'attentato di Karakozov, che 
aveva finito per essere confing^ di Orél. 

Là aveva creato il suo 0<ciio-unianesimQ,»f fondato sulla 
necessità, per ogni uomò^dt^ef'SreTf dio che ha in sé. 

Cajkovskij ~ per riferire le parole di Frolenko, che era 
allora ai primi passi, ma che diverrà presto uno del piu de¬ 
cisi rivoluzionari della Narodnaja volja - vide in questa pre¬ 
dicazione una rivelazione dall'alto. Di colpo essa gli risol¬ 
veva tutti i problemi che lo tormentavano, gli dava tutto 
quel che cercava, corrispondeva integralmente alle esigenze 
della sua anima - onesta, tenera e diritta. Non erano neces¬ 
sarie né congiure, né clandestinità, né rivoluzione, né rivol¬ 
te. Bastava liberarsi dai difetti e vizi, sentirsi elio-uomo, cre¬ 
dere di esserlo... Vi credette con fede assoluta, e di colpo 
cadde dalle sue spalle tutto il peso dei problemi e delle in¬ 
certezze che lo tormentavano. Acquistò la calma e la pace 
dell'anima. Questa calma e contentezza si rifletteranno per¬ 
sino nella sua salute fìsica. Da studente mingherlino, si tra¬ 
sformò rapidamente in un uomo fatto e forte 12 . 

Naturalmente cercò di convertire i compagni alla sua 
nuova fede, ma non vi riuscì. Essi continuarono da soli 
la strada che doveva portarli verso l'«andata nel popolo» 
e Iè organizzazioni rivoluzionarie della fine degli anni '70 . 

II <<dio-umanesimo» non aveva fatto che rivelare per un 
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momento, in forma religiosa, quell'impulso morale che 
stava in tutto il movimento. Cajkovskij emigrerà con Ma- 
Iikov nel 1874 e an drà a vivere in America, nella colonia 
comunista fondata da Frej. Ritornerà più tardi alla poli¬ 
tica e parteciperà alla ripresa del movimento socialista 
rivoluzionario alFinizio di questo secolo. 

Ma quell'elemento di sfiducia che da giovane l'aveva 
staccato da quel gruppo che pure porta tradizionalmente 

11 suo nome, rimase radicato in lui. In realtà egli non cre¬ 
deva alla rivoluzione sociale. Nel 1917, ad un compagno 
degli anni '70 che gli chiedeva il suo giudizio sulla situa¬ 
zione politica russa, risponderà: «Ma naturalmente ci sa- 
rò da noi la repubblica democratica borghese» Per que¬ 
sto combatterà contro i bolscevichi, divenendo il capo 
del governo bianco di Archangel'sk. 

Tra il 1871 e il 1872 entrarono a far parte del gruppo 
di Pietroburgo gli elementi più attivi. Se vogliamo farci 
un’idea dell'atmosfera che regnava allora nel movimen¬ 
to dobbiamo ricorrere alle memorie di Carusin o a quel¬ 
le, anche più interessanti, di Sergej Silyc Sinegub A 

La prima impressione che si ha leggendo questi.scritti 
è quella della stranezza dell’ambiente. Basta pensare al 
lungo capitolo delle memorie di Sinegub, affatto ironico, 
in cui si parla del suo matrimonio fittizio, e cioè del ma¬ 
trimonio ch’egli celebrò per liberare una fanciulla oppres¬ 
sa dal giogo familiare, secondo un uso allora largamente 
diffuso. Proprio in questa volontà di descrivere con lo 
stesso tono e dallo stesso punto di vista la propria vita 
individuale e quella sociale, i propri pensieri intimi e la 
propria azione politica, si rivela la molla interna di que¬ 
sto movimento, la dedizione completa di questi giovani 
studenti. Questa apparente scomparsa della vita privata, 
questa sua fusiofie nella vita del gruppo e, almeno come 
ideale, in quella del popolo, gli permette, di parlare di se 
stesso con quel misto d’ingenua spudoratezza e di minu¬ 
ziosa serietà che è caratteristico di queste memorie, come 
lo fu di tutta l’ascetica vita dei cajkovcy, Proprio per que¬ 
sto i ricordi di Sinegub costituiscono la migliore e più 
fedele cronaca psicologica del movimento. 

Tra i èajkovcy fece i primi passi della sua straordina- 
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ria vita di rivoluzionario Sergej Michajlovi 2 i>; ]^^cinski] 5 ., 
«Viveva allora una chiusa vita interiore. Tuttala sua 
energia era diretta al proprio sviluppo mentale, a prepa¬ 
rarsi idealmente a quella funzione rivoluzionaria che, fin 
da allora, sapeva sarebbe stata la sua. Leggeva già in piu 
lingue, aveva una grande memoria...» iS , racconterà pili 
tardi un suo compagno e amico. 

La prima pubblicazione illegale che passò tra le sue 
mani fu il fascicolo del «Narodnoe deio» redatto da Ba- 
kunin, Fu Kravcinskij a diffonderlo nella scuola militare 
di cui faceva parte. Questo contatto con l'anarchismo 
bakunista e quella fiamma di perfezionamento interiore 
che bruciava in lui lo portarono, ancor giovanissimo, a 
teorizzare Findiv idealismo rivoluzionario. Studiando la 
rivoluzione francese aveva fini to' per persuadersi che «in 
essa la funzione principale era stata compiuta dall'ener¬ 
gia personale dei suoi eroi» Stì . Anche in Russia - pensa¬ 
va - tutto sarebbe dipeso dalla formazione di uomini al¬ 
l’altezza del compito che li attendeva. Ma non doveva 
restare una pura esaltazione dell'istinto: in colui che in¬ 
tendeva dedicami al popolo, il sapere e la volontà dove¬ 
vano essere egualmente forti. Erano i primi germi di 
quello che sarà ['ideale: della Zemlja i volja e Kravcinskij 
ne fu una delle incarnazioni piu tipiche e più belle, * 

Questo elemento individualistico si può notare anche 
in un altro di coloro che tra i cajkovcy fecero le loro pri¬ 
me armi: Dmitrij Aìeksandrovic Klemenc, una delle fi¬ 
gure più complete di quell'ambiente e di quei tempi, na¬ 
tura capace di sviluppare una vita e un’attività enciclo¬ 
pedica in un paese in cui l'atmosfera deiroppressione e 
del conformismo ufficiale era cosi pesante 17 . 

Era nato nel 1848, da un proprietario della regione di 
Saratov. Veniva da quella piccola nobiltà che faceva ogni 
sforzo per mantenere la propria condizione e per restare 
in contatto con Faristocrazia, ma che finiva spesso per 
cadere in una posizione sociale simile a quella di tanti 
piccoli nobili francesi prima della rivoluzione, condanna¬ 
ti a condurre una vita quasi altrettanto misera quanto 
quella dei loro contadini. Non conservavano che un di¬ 
ritto, quello di farsi nutrire senza lavorare. Questi prò- 
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prietari minimi erano diventati, come Klemenc raccon¬ 
terà nelle sue memorie, la peggiore maledizione dei vil¬ 
laggi russi. La guerra di Crimea, le leve che li avevano 
privati delle braccia dei loro servi e finalmente la rifor¬ 
ma, avevan reso sempre piu difficile la loro esistenza. I 
contadini li odiavano, ma non sapevano dove trovare un 
appoggio per difendere 1 propri diritti, non nutrendo al¬ 
cuna fiducia nelle autorità dello stato, che vedevano del 
tutto succubi dei loro, padroni, 1 piccoli nobili, d'altra 
parte, eran convinti che il governo volesse rovinarli e le 
loro lamentele non facevano che confermare i contadini 
nel pensiero che «il manifesto del 19 febbraio non era 
che Pinizio della libertà» Furon queste esperienze gio¬ 
vanili a radicare nelPanimo di Klemenc l’idea della rivo¬ 
luzione contadina* 

Studiò al ginnasio di Samara, dove continuava a cir¬ 
colare la letteratura clandestina; i fogli del «Kolokol» 
di Herzen passarono tra le sue mani insieme ai libri tipi¬ 
ci della generazione positivista, le opere di Biichner, ecc. 
Anche per lui il Che fare? di Cernysevskij fu un'impor¬ 
tante e obbligatoria tappa del suo sviluppo* Le letture 
dei futuri populisti si somiglimi tutte in quegli anni, an¬ 
che nelle regioni più diverse della Russia* In realtà gli 
scritti in lingua russa che potessero servire alla loro for¬ 
mazione erano ancora ben pochi: una delle funzioni dei 
cajkovcy sarà appunto quella di allargare questa biblio¬ 
teca, di fornire una letteratura più vasta e più varia. 

Nel 1866 Klemenc aveva finito il ginnasio e suo pa¬ 
dre non aveva affatto la possibilità di mandarlo all'uni¬ 
versità * Malgrado tutto riuscì a studiare, ma ciò signifi¬ 
cò anche per lui entrar subito a far parte del proletariato 
intellettuale, volle dire guadagnarsi stentatamente da vi¬ 
vere con piccoli lavori letterari, traduzioni, lezioni, ecc. 
A Kazan', prima tappa della sua vita universitaria, trovò 
- per così dire - la cenere dei movimenti che negli anni 
anteriori avevano agitato gli studenti di quella città* Ma 
arrivato a Pietroburgo s'aggregò ben presto a tutt'altro 
ambiente. Entrato a contatto del gruppo dei cajkovcy ne 
divenne uno degli elementi piu attivi. Qualche anno più 
tardi, nel 1877, scriveva a Cajkovskij: 
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Si, fratello, lo dico in verità; nella mia vita mi è capitato 
di veder tanta gente*,, ma piu pulita e migliore del vostro 
gruppo, qual era al momento del suo fiore, non H10 mai vi¬ 
sta* In quelTumone che era la nostra noi eravamo molto 
forti, forti dell’influenza morale che esercitavamo gli uni 
sugli altri 

Klemenc fu al centro del lavoro di distribuzione dei 
libri d’argomento sociale, soprattutto dell’Alfabeto del¬ 
le scienze sociali di Bervi-Flerovskij. Venne inquietato 
dalla polizia per questo, ma senza conseguenze. Si dedi¬ 
cò poi al lavoro tra gli operai e tra i contadini. Su questo 
periodo della sua attività poco o nulla lasciò scritto nelle 
memorie. Ma forse due righe dun dialogo da lui riferi¬ 
to gettano maggior luce che non lunghe descrizioni sullo 
stato d’animo suo e dei suoi compagni: 

«Perché vai in campagna?» chiesi ad un amico. 
«Parliamo tanto del popolo, ma non lo conosciamo. 
Voglio vivere la vita del popolo e soffrire per lui» *V 
Per tutta l’estate del 1874, dalla regione dì Mosca at¬ 
traverso i governatorati di Simbirsk e di Samara, giu per 
la Volga, girovagò «guadagnandosi da vivere con diver¬ 
si lavori manuali» 21 . Morozov ce lo descrive vestito da 
contadino, perfetta incarnazione della parte che s’era 
scelta. Ma, come dirà Kravcinskij, «sotto quel travesti¬ 
mento si nascondeva una delle intelligenze maggiori che 
vi fossero nelle file del partito rivoluzionario russo». Il 
periodo di preparazione e di realizzazione dell’« andata 
nel popolo» fu per lui un apprendistato, cosi come per 
tanti altri suoi compagni. Anche piu tardi resterà sempre 
vivo in lui questo populismo integrale ed elementare, 
questa giovanile dedizione totale al popolo ; ma anche 
quest’esperienza egli saprà vederla con l’occhio del poli¬ 
tico. Tornato clandestinamente dal suo temporaneo sog¬ 
giorno all’estero, diverrà uno dei creatori della Zemija i 
volja * ■ 

Kròpotkin disse un giorno d'aver «sempre considera¬ 
to Leonid Emmanuelovic Sisko la piu pura, la migliore 
espressione del gruppo òèt'cajkovcy, la piu alta espres¬ 
sione del loro ideale morale». La Perovskaja lo chiama¬ 
va «un uomo non soltanto puro, ma chimicamente pu- 





CAPITOLO DICIOTTESIMO 


14 

ro». E gli scritti ch’egli ha lasciato riflettono, meglio di 
tanti altri, queirentusiasmo che pervase lui e i suoi com¬ 
pagni all’inizio degli anni *yo 2 \ 

Era nato nel 1852 da una famiglia nobile e ricca ed 
era stato destinato alla carriera militare- A diciannove 
anni aveva già deciso che quella non era la strada adatta 
per lui ed era entrato nell’Istituto tecnologico di Pietro¬ 
burgo con l’intenzione d’acquistarvì delle conoscenze che 
potessero essergli utili quando avrebbe messo la sua esi¬ 
stenza al servizio del popolo. Gli articoli di Pisarev lo 
avevano indotto a prendere questa posizione scientista e 
populista insieme. Presto l’amicizia che strinse allora con 
Kravòinskij fece prevalere in lui il secondo elemento. Con 
l’Istituto d’artiglieria, di cui era stato allievo, non con¬ 
servò rapporti se non per cercarvi, assieme a Kravcinskij, 
un gruppo di aspiranti toccati dalle idèe populiste, per 
tener loro delle conferenze sul «Vpered» di Lavrov e 
sulla vita dell’Internazionale. Abbandonò presto anche 
l’Istituto tecnologico con la speranza di diventar maestro 
in un villaggio, e trovare cosi la via verso i contadini. 

La sua immissione nel gruppo dei cajkovcy di Pietro¬ 
burgo gli diede ben presto una responsabilità organizza¬ 
tiva. Nel 1872 scriveva un opuscolo di propaganda, stam¬ 
pato l’anno seguente in Svizzera e che sarà largamente 
diffuso al momento dell’«andata nel popolo»: Qualche 
parola, fratelli , su come è difficile per il nostro fratello vi¬ 
vere stilla terra russa Ma soprattutto la storia russa Si- 
sko voleva che servisse di tema per la propaganda siste¬ 
matica tra gli operai della città e i contadini dei villaggi. 
Riprese il libro che Chudjakov aveva scritto per dimo¬ 
strare come e con quali mezzi s’era formato lo stato rus¬ 
so e se ne servì largamente, continuando per conto pro¬ 
prio il tentativo di far conoscere quali fossero le radici 
dell’oppressione presente. A Pietroburgo e a Mosca fu 
tra 1 primi a svolgere un’opera sistematica di proselitismo 
tra gli operai così come a creare quelle piccole officine e 
quei centri artigianali in cui i giovani membri dell Entelli- 
gencija apprendevano un mestiere preparandosi cosi alla 
vita che progettavano di condurre nei villaggi, tra i con¬ 
tadini. Nell’agosto del 1874 venne arrestato e dovette 
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attendere quattro anni nella fortezza di Pietro e Paolo, 
nel piò assoluto isolamento, prima d’esser giudicato e 
condannato a nove anni di lavori forzati. «Dopo quattro 
anni a Kara, fu trasferito a Cita, poi a Tomsk e infine a 
Irkutsk. Fuggi nell’autunno del 1890, riuscendo a rag¬ 
giungere senza inciampi l’Europa», come narrò egli stes¬ 
so in una scarna autobiografia. Sarà uno dei primi della 
generazione degli anni ’yo a far parte del partito sociali¬ 
sta-rivoluzionario, e morirà in esilio nel 19x0. 

Breve fu il periodo nel quale potè essere attivo in Rus¬ 
sia: neppure due anni. Ma giustamente KravcmsBj, : ri~ 
cordando quella ch’èra stata l’opera sua, anche se così 
presto interrotta, diceva nel 1891 : 

IJaikavcy, furono coloro che contribuirono notevolmen¬ 
te a creare quell’atmosfera morale, a mettere in vigore quel¬ 
le regole di condotta che divennero poi il codice delia gene¬ 
razione rivoluzionaria seguente. Questo fu l’enorme merito 
di tal movimento, interamente, fondato sulla dedizione per¬ 
sonale all’idea e sullo spirito di sacrificio. A questo compito 
d’educazione, Leonid Sisko partecipò indubbiamente con 
tutte le sue forze 24 . 

Còme si vede da questi esempi i cajkovcy erano gene¬ 
ralmente dei giovanissimi, ai primi passi nella ricerca 
d’una nuova strada. Ben pochi potevano vantare un’espe¬ 
rienza fivòluzionaria. Soltanto German Aleksandrovic 
Lopatin e Feliks Vadimyc Volchovskij provenivano da 
un’organizzazione precedente e cioè da quella Società del 

rublo da loro fondata dopo la caduta del gruppo di Isu- 

. • 25 

tm . 

-.Lopatig, dopo la sua fuga dal confino a Stavropol, era 
stalo arrestato per l’affare Necaev, ma era riuscito a ripa¬ 
rare all’estero. À Londra aveva conosciuto Marx, di cui 
aveva tradotto in russo la metà del Capitale , ma all’ini¬ 
zio del £871 era tornato in Russia clandestinamente, con 
il proposito di liberare Cernysevskij dalla Siberia. Infor¬ 
mò dettagliatamente i compagni della situazione dell 5 In¬ 
ternazionale (essendo stato egli stesso membro del Con¬ 
siglio generale), s’interessò alla pubblicazione del Capi¬ 
tale a Pietroburgo, ma le sue vere preoccupazioni erano 
ben altre. Dopo una serie di tentativi in Siberia, e dopo 
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due romanzesche fughe dalle carceri di quella terra, riu¬ 
scirà di nuovo a riparare all'estero nel 1874“. Anche il 
suo compagno Volchovskij aveva conosciuto le carceri 
zariste. A venticinque anni era bianco di capelli e mez¬ 
zo sordo. Ma aveva una vitalità eccezionale. Appena libe¬ 
rato, nel luglio 1871, entrò a far parte dei cajkovcy e, 
Tanno dopo, fu inviato ad organizzare la gioventù nella 
città di Odessa. Creò un giornale clandestino, intitolato 
«Avanti» e fini col raccogliere attorno a sé un gruppo che 
contava uomini come Frantoli, Langans e altri e che, alla 
fine del 1873, contò tra i suoi membri P. M. e A. M. Ma- 
karevic e A. I. Zeljabov. Arrestato, dopo quattro anni 
d’isolamento nella fortezza di Pietro e Paolo sarà depor¬ 
tato nel governatorato di Tobolsk Non gli riuscirà di fug¬ 
gire che nel 1889, e soltanto all’estero potrà svolgere una 
larga opera propagandistica, che confluì nel partito dei so¬ 
cialisti-rivoluzionari. 

Uno dei pochi che portasse tra questi giovanissimi 
una personalità già formata, se non una esperienza rivo¬ 
luzionaria, fu Pétr Alekseevic Kropqtkm 27 . Era nato nel 
1842 e Pambiente stesso in cui si svolse la sua infanzia 
e la sua gioventù rese per lui piu lento e difficile il distac¬ 
co dall’alta società a cui apparteneva, dal mondo deipari- 
stocrazia e della corte del quale fece parte nei suoi primi 
anni. «Lo sai da dove proviene la nostra famiglia?» gli 
ripeteva spesso il padre, parlandogli dell’albero genealo¬ 
gico dei Kropotkin, discendenti dalla più alta nobiltà, 
che facevano rimontare i loro antenati ad un’epoca ante¬ 
riore alla formazione dello stato russo. In realtà i Kfo- 
potkin erano stati precisamente una delle famiglie aristo¬ 
cratiche messe da parte con il formarsi della monarchia 
assoluta degli zar, né dal Seicento avevan più avuto posti 
di primo piano nella politica e nelPamministrazione. Il 
padre di Pétr era semplicemente un tipico militare del¬ 
l’epoca di Nicola I, ottuso e violento. Sua madre discen¬ 
deva dai cosacchi ucraini che per generazioni avevan lot¬ 
tato per la loro indipendenza battendosi contro 1 polac¬ 
chi e i russi. Più tardi Pétr Alekseevic dirà d’essere uno 
«scita», riunendo in sé il sangue del sud e del nord. 

Scelto personalmente da Nicola I a far parte del Corpo 
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dei paggi, s’era formato a Pietroburgo, nell’atmosfera 
degli anni in un periodo di grandi speranze, di avi¬ 
de letture, di contatti sempre piu larghi con il mondo 
della cultura occidentale. Quest’ampiezza di vedute, que¬ 
sto respiro di larga umanità ch’egli aveva assorbito a gran 
sorsi nella capitale all’epoca della sua prima gioventù, 
saranno in lui sempre vivi. Quell’elemento di chiusura, 
d’oppressione che abbiamo scorto nelPanimo dei rivolo* 
zionari degli anni } 6o sarà assente in lui, formatosi nel 
mondo intellettuale dei primi anni del regno di Ales- 
sandro IL 

La corrispondenza che scambiò allora regolarmente 
con suo fratello Àleksandr è uno dei migliori documenti 
che ci siano rimasti sulla vita della generazione che stava 
allora aprendosi alla vita 2 *, Vediamo sorgere il loro scon¬ 
tento per tutto quel che li attorniava, la loro sempre 
più profonda insofferenza per Patteggiamento meschino, 
gretto della classe dirigente, incapace di capire e d’accet¬ 
tare le conseguenze della riforma contadina. Ma questo 
stato d’animo non si traduce ancora in formule politi¬ 
che. Ambedue i fratelli sono assorbiti, verso il x861, in 
quell’atmosfera liberale che ancora non ha assunto con¬ 
torni precisi e che è caratteristica d’una parte notevole 
della società russa di quel periodo. Àleksandr trova nel 
«Velikoruss» Pespressione delle sue preoccupazioni e 
cerca di diffonderne le idee. Ma ormai anche di fronte a 
lui si stanno aprendo prospettive diverse, «Tutte queste 
riforme politiche — scriveva a Pètr il io febbraio 1861 - 
non hanno ancora un carattere sociale. Può darsi che in 
Russia riescano. Ma prevedo un terribile rivolgimento 
in Occidente. II proletariato si sviluppa, cresce in lui l’e¬ 
sigenza d’una vita migliore. Verrà il giorno in cui esso 
non vorrà più pazientare e avrà inizio allora qualcosa di 
terribile... Non so chi si salverà. Io non ho ideali, non 
credo né al comuniSmo né al socialismo. Mi comporterò 
di fronte alla vita sociale come un critico. Prevedo la 
tempesta ma non innalzerò nessuna bandiera» 29 . Ma poi 
anche lui fu preso dalla grande ondata rivoluzionaria del- 
Pinizio degli anni ’70. Pare anzi che, durante un soggiorno 
in Svizzera tra il 1872 e il 1874, egli si avvicinasse alle 
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idee di Bakunin e criticasse Lavrov per la sua posizione 
troppo moderata 30 . Arrestato poco dopo il fratello Petr, 
sarà deportato in Siberia e là si suiciderà nel 1881, persa 
ormai ogni speranza di riottenere la libertà, convinto che 
ogni sua attività era spezzata. 

Già nelle lettere giovanili si poteva sentire che Pètr 
avrebbe .scelto,anch'egli la via dell’azione. Decise d’inter¬ 
rompere bruscamente la brillante carrièra militare che 
gli si apriva dinanzi e di cercare una via che gli permettes¬ 
se di conoscere davvero il mondo e gli uomini, strappan¬ 
dosi alla società che, nel 1862, stava rapidamente assu¬ 
mendo un atteggiamento sempre più pesantemente rea¬ 
zionario. Dal 1862 al 1867 viaggerà in Siberia, prenden¬ 
do parte a spedizioni geografiche e scientifiche e condu¬ 
cendo la rude vita del militate, dell’esploratore e del co¬ 
lonizzatore 31 . Tornò a Pietroburgo non più ragazzo, ma 
uomo fatto. Pur preso com’era dall’appassionante com¬ 
pito di trarre le conclusioni dalle osservazioni scientifiche 
e geologiche da lui compiute, i suoi interessi tenderanno 
sempre piu nettamente a dare una forma sociale e poli¬ 
tica a quell’esperienza personale di libertà fatta in Sibe¬ 
ria. Il contatto con l’Occidente, lo studio appassionato 
della storia déllTnternazionale e delle varie correnti so¬ 
cialiste, che compì in occasione d’un suo viaggio all’este¬ 
ro, lo decisero in questo senso. A Ginevra frequentò le 
riunioni della sezione russa dellTnternazionale, ma fu 
presto attratto nel gruppo dei bakunisti, nel quale l’in¬ 
trodusse Zukovskip Conobbe Guillaume, Malon e altri 
comunardi esiliati. 

Le posizioni teoriche deH’anarchismo, come esse comin¬ 
ciano ad esser precisate nella Federazione del Giura,per 
opera soprattutto di Bakunin, la critica del socialismo stata¬ 
le, che minacciava di svilupparsi in un despotismo econo¬ 
mico ancor più terribile di quello politico, e infine l’agita¬ 
zione rivoluzionaria tra i lavoratori del Giura, ebbero su di 
me una profonda influenza 

Ma, pili di qualsiasi forma d’organizzazione o d’ideale 
politico, ciò che lo colpì fu la fede degli operai nel loro 
movimento. Quel fervore e quella fiducia ponevano agli 
intellettuali un problema fondamentale, li obbligavano 
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moralmente a dedicarsi alla diffusione delle idee socia¬ 
liste e anarchiche. L’esperienza dell’Europa occidentale 
lo persuase che non v’era nulla di più terribile duna ri- 
votazione immatura, che non avesse già, radicate in se 
stessa, le forze capaci di ricostruire su nuove basi. La 
Comune lo dimostrava. Proprio creare le forze morali e 
costruttive del futuro rivolgimento era compito di chi si 
dedicava a prepararlo, compito suo, di lui, Kropotkin. 

Tornata .Russia con una serie d’opuscoli e libri proibi¬ 
ti, che riuscì a far passare attraverso la frontiera a mezzo 
d’un contrabbandiere 33 . À Pietroburgo conobbe D. Sta¬ 
mene, Era già in rapporti con Cajkovskij ed entrerà allo¬ 
ra a far parte'della loro «famiglia d’amici» (come li defi¬ 
nisce nelle sue Memorie ). « Quei due anni ch’io vissi nel 
gruppo di Cajkovskij lasciarono in me, per sempre, una 
profonda impressione. Quei due anni furono colmi.(J’una 
febbrile attività» Fu uno dei più attivi nella propagan¬ 
da tra gli operai e nelle discussioni interne del gruppo, 
intese a giungere ad una maggiore determinazione pro¬ 
grammatica delle loro idee. Alla fine di marzo era arre¬ 
stato. Dopo due anni nella fortezza di Pietro e Paolo, 
trasferito in un ospedale, riuscì a compiere, con l’aiuto 
di qualche compagno, quella brillantissima fuga che egli 
stesso ci ha vivacemente narrato nei suoi ricordi. 

Il movimento dei éajkovcy non potè dirsi realmente H. 
costituito se non il giorno del 

1871, confluì in esso un piccolo gruppo di donnei O. A. 
Slejsner, che diverrà la moglie di Natanson, ETN. Koval'- 
skaja, S. À. Lesner, tutte destinate a prendere una parte 
attiva nel «sottosuolo», e con loro le sorelle Kornilov e 
Soffia Perovskaja 35 . 

Quest’ulritalg nata nel 1853, era figlia d’un generale 
che era stato governatore nella Tauride, a Pskov e final¬ 
mente a Pietroburgo. Quando Karakozov tirò su Alessan¬ 
dro II il governatore fu dimesso; Perovskij divenne 
membro del Consiglio del ministero degli interni. Soffia 
si staccò prestissimo da questa famiglia d’alta burocrazia. 
Senza lotta interiore del resto, abituata com’era dalla 
madre a vivere libera e indipendente, in una proprietà 
di campagna, lontana dalla città, amica fin da giovanis- 
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sima con k figlia d un decabrista d’origine piemontese. 
Poggio, tutta presa, appena adolescente, dalla passione 
dello studio. Checché se ne sia detto, Sof'ja non partecipò 
mai alla vita mondana che si svolgeva a casa sua: le pas¬ 
sò accanto senza neppure che se ne avvedesse, tutta oc¬ 
cupata com’era a cercare nelle letture politiche e poi nel¬ 
la comunicazione con i suoi compagni una verità che mai 
pensò di dover cercare nel mondo della sua famiglia. 
Àleksandra Komìlova, sua intima amica, ci ha narrato 
come Sof'ja le raccomandasse la. lettura degli articoli di 
Michajlov sul proletariato e sulle cooperative, e l’opera 
di Herovskij sulla Situazione della classe operaia in Rus¬ 
sia. Quando alcuni compagni proposero loro d’organiz¬ 
zare una lettura collettiva del Capitale di Marx, «che per 
molti era difficilissimo e quasi impossibile da capire», 
tanto le sorelle Kornilov quanto la Perovskaja rifiutaro¬ 
no, perché pensavano fosse meglio studiare prima di tut¬ 
to le basi dell’economia politica. «Non riconoscevamo 
l’autorità di nessuno e non volevamo accettare come fe¬ 
de, sulla parola d’altri, quel che non potevamo studiare 
per conto nostro » 36 . 

Sof'ja divenne presto Panama del gruppo dei cajkovcy 
e si dedico sèmpre più interamente alPattività rivoluzio- 
nàfia 37 ,?""- . 

Ci riunivamo spesso - racconta Kropotltin - in un sob¬ 
borgo di Pietroburgo, in una casetta presa in affitto da 
Sof'ja Perovskaja, che viveva allora con il passaporto della 
moglie d’un operaio. Eravamo ottimi compagni di tutti gli 
elementi femminili del nostro gruppo. Ma Sof'ja Perovskaja 
Pamavamo tutti. Stringevamo con amicizia la mano della 
Kuvsinkaja e della moglie di Sinegub, quando c’incontra¬ 
vamo, ma quando vedevamo la Perovskaja il nostro viso 
s’illuminava sempre d’un largo sorriso, benché lei ci facesse 
poca attenzione... 

Questa vita indipendente coincise per lei con Pinizio 
d’una lotta con la polizia, con le autorità, intrapresa istin¬ 
tivamente, con una naturalezza priva di dubbi. Il .suo pas¬ 
saggio dall’attività propagandistica all’approfondimento 
della lotta e al terrorismo che doveva portarla al capestro 
è l’esempio piu lineare e semplice Hiquélk , 5 c?lTé' , fuTà' J s&' 
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ria di tanti tra coloro che insieme a lei si misero in cam¬ 
mino in quegli anni. .. . 

La storia delle sorelle Kornilov è'individualmente, me¬ 
no significativa e sociàlmenfe^pu istruttiva. Il loro bi¬ 
snonno era contadino. Era riuscito ad arricchirsi e a crea¬ 
re la ditta «Fratelli Kornilov», fondata nel 1791, che di¬ 
venne una delle maggiori fabbriche di porcellana della 
Russia. La famiglia era rimasta profondamente tradizio¬ 
nalista, legata alle forme della religione e dell’autorifcà, 
come avveniva nelFimmensa maggioranza delle famiglie 
borghesi, sorte faticosamente negli interstizi delle gerar¬ 
chie feudali dello stato russo. Solo con gli anni ’6o que¬ 
sto stato di cose aveva cominciato a mutare. Solo allora 
questa famiglia di grossi fabbricanti aveva abbandona¬ 
to i rivestimenti medievali. Aveva cominciato un figlio 
Alessandro, partecipando al movimento per la fondazio¬ 
ne di scuole domenicali per il popolo e proclamandosi 
materialista. D’estate andava in giro vestito con la rossa 
camicia dei contadini e dei «nihilisti». Mori presto, 
quando le sorelle non avevano ancora ventanni. Quan¬ 
do raggiungeranno questa età, esse saranno considerate 
dai loro compagni studenti tra le migliori rappresentan¬ 
ti d una generazione votatasi al popolo. 

^Quanti furono i veri e propri membri del gruppo pie- 
troburghese dei cajkovcyì Non è facile dirlo con preci¬ 
sione, dato che essi erano tenuti assieme più che da for¬ 
mali statuti da un legame d’amicizia e dai comuni ideali. 
Passato quasi mezzo secolo, N. A. Carusin, M. F. Froien- 
ko e la A. Kornilova-Morozova, tre sopravvissuti, cerca- 
ron di ristabilire, nel 1928, la lista esatta dei loro compa¬ 
gni degli anni 1871-74. Contarono cosi circa trenta mem¬ 
bri attivi e una quindicina di collaboratori 39 . 

A questi bisognava aggiungere un gruppo di dicianno¬ 
ve persone a Mosca, undici a Odessa, otto a Kiev, qual¬ 
che unità a Char'kov, OreP, Kazan' e Tuia 40 , In ognuno 
di questi centri si ripeteva, anche se in misura diversa, 
quel ch’era avvenuto nella capitale. In ognuno di essi in¬ 
contriamo i nomi di coloro che saranno tra i più decisi 
partecipanti di. tutto il movimento degli anni *70, La leva 
dei cajkovcy è decisiva per la formazione dei quadri del- 
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l’« andata nel popolo », della Zemljai voi ja e della Narod- 
naja volja. Parlando di questi movimenti - così come de¬ 
gli inizi del lavoro dei populisti fra gli operai - avremo 
occasione di conoscere più da vicino questi gruppi, che 
andavano sorgendo lontano dalla capitale, e che erano 
già in rapporto con Pietroburgo^ partire dal 1872. 

Se i membri del gruppo di Cajkovskij hanno un netto 
e caratteristico profilo morale, politicamente la loro fisio¬ 
nomia è meno determinata. Nàti dall’opposizione contro •} \ 
Necaev, contro il «sistema gesuitico della sua organizza¬ 
zione» 4I , essi partono da posizioni moderate, che sem¬ 
brano confondersi all’inizio con quelle dei riformatori 
legalitari e persino dei costituzionalisti liberali e non 
vengono acquistando una posizione nettamente populista 
e rivoluzionaria se non attraverso un'evoluzione interna, 
del resto rapidissima. La loro importanza può essere col¬ 
ta solo seguendo questo loro sviluppo, accompagnandoli 
nella loro ricerca» 

Nel 1871 eran già riusciti a organizzare su scala rela¬ 
tivamente larga la diffusione di libri, legalmente stampa- 
: ti, che potessero servire di base per una cultura sociale e 
politica. Era negare con i fatti quelle idee di abbandono 
e disprezzo della scienza che avevano animato i seguaci 
più estremisti di Isutin e Necaev, In genere, la cultura 
era tra loro non soltanto consentita, ma apprezzata. Nes¬ 
suno era invitato o spinto a lasciare l'università e gli stu¬ 
di. Non facevano obiezione se qualcuno, come la Ferov- 
skaja, tralasciava per un determinato periodo Fattività 
propagandistica per completare la propria preparazione 
individuale. L'educazione politica era considerata un 
mezzo indispensabile per trovare quella strada che Ne- 
caev aveva cercato nella rinuncia e nell'azione immedia¬ 
ta. «Vogliamo salvare il popolo e noi stessi non sappia¬ 
mo nulla: bisogna cominciare con l'imparare», diceva ad 
esempio V. M. Aleksandrov * Lo stesso movimento del- 
r«andata nel popolo» acquisterà spesso, attraverso que¬ 
sta mentalità dei èajkovcy , la forma d'un insegnamento 
impartito al popolo,: 

Chiamarono questa loro propaganda kniznoe deio , «la ;5 
<causTdel Ìibroìh E fu un successo. Qualche mezzo finan- 
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ziario fu attinto da quelPambiente radical-liberale con 
cui i cajkovcy mantenevano dei legami 43 . Alcuni editori, 
come Poljakov, pubblicarono a credito i libri loro indi¬ 
cati. Le sorelle Kornilov misero nella cassa comune tut¬ 
to quanto poterono tirar fuori dalla famiglia, comprese le 
doti. I testi furono scelti con cura, dal doppio punto di 
vista della loro importanza e della possibilità che la cen¬ 
sura non s'accorgesse di che cosà si trattava. Inoltre ri-' 
comperavano dagli’ editori dei libri già stampati e distri¬ 
buivano anche questi a credito, a rate, o sotto costo, aven¬ 
do cura soprattutto di farli giungere nelle città dì pro¬ 
vincia. 

Un primo volume delle opere di Lassalle, il Capitale 
di Marx, uscito nel marzo 1872, le Lettere storiche di 
Layrov, una seconda edizione della Situazione della clas¬ 
se operaia in Russia e Valfabeto delle scienze sociali di 
Bervi-Flerovskij, di cui avemmo occasione di parlare, Il 
proletariato in Francia e Delle associazioni di A. K. Seller 
(pseudonimo: A. Michajlov) 44 , costituirono le cose piu 
importanti della loro biblioteca. Diffusero anche, come 
poterono, i testi dei classici del iS6r, da Cernysevskij a 
Sèapov. Per loro cura furono ristampati e distribuiti pu¬ 
re alcuni romanzi sociali. Tentarono poi di pubblicare 
delle traduzioni della Storia della rivoluzione francese di 
Louis Blanc, di II problema operaio di Lange, e una sto¬ 
ria della Comune. Ma si scontrarono con difficoltà sem¬ 
pre maggiori. Cajkovskij dovette subire quattro perqui¬ 
sizioni e due arresti. Natanson fini per essere esiliato nel 
nord della Russia. Lo sfruttamento delle possibilità le¬ 
gali aveva dato buoni frutti, aveva messo in circolazione 
i libri fondamentali della cultura socialista in Russia de¬ 
gli anni *70, ma ormai aveva fatto Usuo tempo...“-7..■ Vv 

Si persuasero cosi che Punico mezzo per allargare la 
«causa dei libro», superando gli ostacoli frapposti dalla 
censura, sarebbe stato quello di creare un centro tipogra¬ 
fico alPestero e d'organizzare il trasporto clandestino dei 
libri in Russia. Due membri del loro gruppo, delegati in 
Svizzera all'inizio del 1871, riuscirono a mettere in pie¬ 
di una piccola casa editrice. L. ,B- Goì'denberg e V. M, 
Aleksandrpv si misero a pubblicare soprattutto delle pie- 
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cole brochures adatte per la propaganda tra il popolo, ol¬ 
tre alle opere di Cernysevskij 45 . Fu probabilmente Kle- 
menc a comporre, partendo da un rifacimento eli Cha- 
tri.an, quella Storia d’un contadino francese che divenne 
uno dei più diffusi tra questi libretti 46 . Kravéinskij scris¬ 
se il suo Racconto su una copeca 47 . Ma anche più carat¬ 
teristici delle tendenze che venivano prevalendo a Pie¬ 
troburgo erano due opuscoli, Lune forse di S, A. 2 ema- 
nov su Sten'ka Razin 48 e un altro su Pugacéy 4 h Con altri 
opuscoli, fra cui una Raccolta di canzoni™, questi costi¬ 
tuirono per un decennio il maggior tesoro propagandi¬ 
stico* 

Questa sempre maggiore attenzione rivolta alle edi¬ 
zioni popolari corrispondeva ad una rapida trasformazio¬ 
ne che stava producendosi nello stesso gruppo di Cajkov- 
skij. Volevano passare ad una propaganda diretta, jUIa 
«causa del libro» si sostituì ben presto la" ^tfauSa^égU 
^per^^ I cajkovcy furono così i primi a créSe^neue 
fabbriche di Pietroburgo delle basi d’una certa solidità. 
Li seguiremo in questa loro funzione di pionieri studian¬ 
do il movimento operaio di quegli anni,. 

Ma furon proprio i contatti con gli operai a dare occa¬ 
sione a quella serie d'arresti che distrussero il nucleo 
ch’era venuto crescendo dal 1869 e a porre fine alla loro 
azione. Si può dire che nell’inverno 1873-74, e cioè an¬ 
cor prima dell ’« andata nel popolo », i cajkovcy non esi¬ 
stevano piu còme movimento organizzato. 

Gli arresti interruppero bruscamente anche l’opera di 
chiarificazione programmatica che, contemporaneamen¬ 
te, s’era venuta intensificando. Non bastava più ormai 
quella certezza morale che li aveva fatti nascere, senti¬ 
vano che non era più sufficiente quello spirito pratico 
che li aveva sostenuti permettendo loro di diventare la 
più efficiente organizzazione populista di tutti quegli an¬ 
ni. Il contatto con gli operai, i primi tentativi nei villag¬ 
gi, ponevan loro dei problemi che dovevano ormai esser 
tradotti in formule politiche. Anche i loro legami, sem¬ 
pre più stretti, con ^emigrazione sollecitavano una scel¬ 
ta tra le idee di Lavrov e quelle di Bakunin. Kropotkin, 
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di ritornò dalla Svizzera, affrettò difatti la redazione duri 
programma. 

^-Nèrtiovembre. del 1873. egli propose una specie di ma¬ 
nifesto, che conteneva nella sua parte iniziale un esame 
di quelle che chiama le forme e condizioni dell’eguaglian¬ 
za 51 , Polemizzava nettamente contro il passaggio di tutti 
i beni nelle mani dello stato. «Sarebbe semplicemente un 
suicidio della società». Il suo ideale era quello d’una fe¬ 
derazione di comunità agricole autonome. Ma come rea¬ 
lizzare questo ideale? Un largo senso d’umanità, ch’era 
vivo in lui come nei migliori della sua generazione, . gH 
faceva scrivere che le esigenze di tutti gli uomini erano 
fondamentalmente identiche e che perciò «le tendenze e 
le speranze espresse dagli operai occidentali sarebbero 
state accettate con comprensione anche dai nostri». Non 
leggeva forse egli stesso, come i suoi compagni, Marx e 
Lassalle, sostituendo mentalmente i contadini dei villaggi 
russi o i tessili di Pietroburgo agli operai inglesi o tede¬ 
schi? La differenza non poteva stare: negli 
essi volevano comuni in Russia e in Occidente - ma nella 
tattica, nella lotta. 

Kropotkin si rendeva conto della necessità d’una pro¬ 
paganda rivoluzionaria, ma voleva che facesse un passo 
avanti rispetto a quella condotta finora dai suoi compa¬ 
gni. Il movimento stesso doveva confondersi con il po¬ 
polo. I socialisti dovevano adottare la vita dei contadini 
e degli operai, fondersi con loro. Formulava così un’esi¬ 
genza die era viva in tutti e che sboccherà nelF« andata 
nel popolo ». 

Egli ne traeva conseguenze estremistiche, criticava 
ogni cooperativismo, era cóntro le casse di mutuo soc¬ 
corso. « Ogni miglioraménto tèmpòràneò^ della vita d’uh 
piccolo gruppo di persone nell’attuale brigantesca socie¬ 
tà non fa che mantenere intatto lo spirito conservatore». 
Raccomandava invece la costituzione di comunità opera¬ 
ie in cui fossero messi in comune tutti i salari. Gli stessi 
scioperi e le agitazioni sarebbero stati utili a seconda dei 
casi, senza che si potesse stabilire un principio assoluto. 
Dovevano servire soprattutto per reclutare nuove forze, 
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per organizzare nuovi elementi e per creare tra gli operai 
un determinato stato d'animo. 

Parlava poi deliinternazionale. Il giorno in cui si fos¬ 
se creata ima forza reale tra i contadini e gli operai in 
Russia, allora e allora soltanto si sarebbe posto il proble¬ 
ma se farne parte o meno. Allora avrebbero scelto certa¬ 
mente l'ala federalista e non quella statalista. Ma per il 
momento il problema non si poneva. Il movimento do¬ 
veva continuare per la sua strada, con le proprie esigen¬ 
ze. «Qui abbiamo l’intenzione di svilupparci autonoma¬ 
mente», 

Carusin ci ha narrato come i suoi compagni discutes¬ 
sero questo programma per alcune sere. Kropotkin ag-' 
giunse a voce qualche indicazione tecnica. Proponeva 
l’organizzazione di «bande armate contadine», dando 
loro il vecchio nome russo di druziny. Frolenko ci ha tra¬ 
smesso qualche ragguaglio su questo piano, che restò no¬ 
to soltanto a poche persone e che non ebbe neppure un 
inizio d’esecuzione, ma che è l’antecedente diretto dei 
tentativi dei «rivoltosi» di"qualche anno piu tardi nel 
sud della Russia. Si trattava d’unire «quel tanto che re¬ 
stava ancora in piedi dei gruppi [già fortemente intaccati 
dagli arresti], costituire una banda armata, foss’anche 
soltanto d’un centinaio di persone, scegliere una locali¬ 
tà in cui fossero ancora vivi i ricordi di Sten'ka Razin e 
di Pugacév, e muovere verso Mosca, sollevando per stra¬ 
da i contadini contro i signori e contro le autorità lo¬ 
cali» 52 . 

Come risulta anche da questa testimonianza, quei pia¬ 
ni erano il risultato della delusione prodotta dal lavoro 
tra gli operai, che aveva presto portato alla caduta d’un 
gran numero di compagni, delusione che s’esprimerà ben 
presto in un’altra forma, nell’abbandono della città per 
immergersi nella vita delle campagne e là riprendere in 
altre forme Popperà di propaganda e d’agitazione. 

Fu davvero il manifesto di Kropotkin accettato come 
un documento comune? Sisko l’afferma, Kropotkin stes¬ 
so lo ha riaffermato, molti anni più tardi, nel 1903, altri 
lo negano, anche se probabilmente a torto. Comunque, 
questa discussione dimostra ancora una volta il caratte- 
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re largo, in certo senso fluido, che l’organizzazione dei 
èajkovcy conservò sino all’ultimo. Lo scritto di Kropot- 
kin era un’espressione abbastanza fedele dello stato d’a¬ 
nimo dei suoi compagni, ma conteneva un elemento fina¬ 
listico piu pronunciato e una simpatia per le idee di Ba- 
kunin che non tutti erano pronti a condividere. Lermon- 
tov, membro della Fratellanza russa, aveva già vanamen¬ 
te tentato di portarli su un piano anarchico e aveva finito 
per staccarsi da loro. 

«Qui abbiamo l’intenzione di svilupparci autonoma¬ 
mente», aveva concluso Kropotkin, evidentemente per 
soddisfate la volontà predominante a Pietroburgo di non 
legarsi a nessuna delle due frazioni delPemigrazlone né, 
ideologicamente, a nessuna delie correnti dell’Intemazio¬ 
nale. 

Se ci si chiede in che cosa consistesse il nucleo di que¬ 
sta loro originalità, variamente sentita ed espressa anche 
da altri, bisognerebbe rispondere che essa stava nella ne¬ 
gazione - ormai matura e profonda in ognuno - d’ogni 
espressione costituzionalistica del movimento, nella con¬ 
vinzione tipicamente populista che ogni concessione di 
libertà avrebbe anzi reso più difficile una rapida trasfor¬ 
mazione socialista della Russia. Non soltanto la fede nel- 
Vobscina , nello sviluppo socialista delle comunità conta¬ 
dine teneva insieme questo movimento, ma la traduzione 
politica di questa fede, la sua contrapposizione ad ogni 
tendenza liberale. Come ha giustamente notato Sisko, 
essi non erano antipolitici per desiderio d’ogni sviluppo 
pacifico, sindacale, cooperativo del socialismo o perché 
chiudessero gli occhi di fronte al problema delPassolutb 
smo zarista. Erano per una politica di diretto contatto 
tra la nuova intèUigencija ed il popolo, al di là e al di fuo¬ 
ri d’ogni ingerenza statale; come erano, e ancor più sa¬ 
ranno qualche anno dopo, per l’azione diretta contro l’as¬ 
solutismo stesso. 

: Io queste loro convinzioni venivano rafforzati dalla 
situazione del liberalismo all’inizio degli anni *70, quan¬ 
do anche in Russia le menti e gli animi del benintenziona¬ 
ti erano dominate dall’immagine della Comune parigina. 
Uno dei cajkovcy ha riassunto il pensiero dei suoi com- 
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pagni dicendo che «forse mai, né prima né dopo, il libe¬ 
ralismo fu tanto debole quanto negli armi ? 70,,.» 5i , An¬ 
che con l’ala piu sinistra, con gli elementi radicali, essi 
non riuscirono - benché lo tentassero - a stabilire un 
vero e proprio contatto* Alla fine del 1871, ancora nel 
periodo iniziale della loro attività, Natanson, Klemenc, 
Volchovsldj, la giovane Perovskaja e qualche altro pre¬ 
sero parte ad una riunione che si tenne nella casa del 
professor Tagancev, in una serata in cui una cinquanti¬ 
na di persone si radunarono per discutere un rapporto 
Sull*essenza della costituzione , tratto da Lassalle. Le obie¬ 
zioni dei cajkovcy sono state così riassunte da un memo¬ 
rialista; «Ma da noi, in Russia, chi combatterà per una 
costituzione? I nostri ceti privilegiati, la borghesia e l’a¬ 
ristocrazia sono deboli e per la costituzione non si bat¬ 
teranno; preferiranno difendere i loro interessi di classe 
dalla scala di servizio, il che del resto stanno facendo 
anche ora con gran successo. Dal punto di vista degli in¬ 
teressi di tutto il popolo una simile costituzione classi¬ 
sta, che sola potrebbero ottenere questi ceti, anche se lo 
volessero, non sarebbe vantaggiosa e non farebbe che ser¬ 
vire al rafforzamento dello sfruttamento delle larghe 
masse popolari... Non resta che uno strato della popola¬ 
zione che è effettivamente interessato alle libertà poli¬ 
tiche. È la nostra ìntelligencija , ma anch’essa è debole e 
di per se stessa materialmente impotente nella lotta con 
l’assolutismo. Per tutte queste ragioni la nostra infetti - 
gencija , che del resto nella sua maggioranza è di senti¬ 
menti socialisti, non combatterà per la pura e semplice 
costituzione» 54 . Come conclude Carusin, che ci ha ripor¬ 
tato queste parole, il contatto con gli elementi radical-li- 
berali non fece che portare i suoi compagni ad una mag¬ 
giore coscienza della loro posizione, non fece che raffor¬ 
zare la loro volontà di contare unicamente sulle masse 
contadine e operaie. Tentarono ancora, un anno dopo, di 
riprendere il problema, per veder s’era possibile un lega¬ 
me con il movimento delle amministrazioni provinciali 
autonome degli zemstvo , ma anche questa volta giunse¬ 
ro alle medesime conclusioni. Nello scritto sopra ricor¬ 
dato Kropotkin s’opponeva chiaramente alla continua- 
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zione di simili tentativi da tutti ormai giudicati super¬ 
flui e dannosi. 

Contemporaneamente alla elaborazione d’un program¬ 
ma, i cajkovcy tentarono dì creare un organo periodico. 
Kropotkio ne parlava nello scritto sopra r 
do che soltanto così essi avrebbero potuto sviluppare ar¬ 
moniosamente quelle discussioni interne rimaste in ger¬ 
me nei gruppi di Pietroburgo, e che invece erano andate 
acutizzandosi nell’emigrazione. D’un periodico s’era già 
cominciato a parlare nel 1871. Pensavano, come tanti 
altri loro predecessori, che Cernysevskij sarebbe stato il 
direttore ideale: donde il tentativo di Lopatin dì liberar¬ 
lo. Intanto furono fatti degli approcci con N. K. Michaj- 
lovskij, e poi con Bervi-Flerovskij, senza risultati in un 
caso e nell’altro. I problemi pratici non erano di facile 
soluzione: la pubblicazione avrebbe dovuto farsi all’e¬ 
stero, e naturalmente ciò rendeva difficili 1 collegamenti. 
Michajlovskij non voleva tagliarsi le possibilità che aveva 
di scrivere nella stampa legale. Flerovskij era allora am- 
miratissimo dai giovani rivoluzionari, ma personalmente 
era un uomo certamente strano, poco adatto a tenere in 
mano un’organizzazione così complessa. 

Nel 1872 essi collaborarono all’organizzazione dell’e¬ 
spatrio dello scrittore Sokolov dal governatorato di Àr- 
changel'sk, dov’era confinato e nel dicembre dello stes¬ 
so anno a quello di Tkacév. Ma per diverse ragioni nes¬ 
suno di questi rispondeva alle esigenze. Avrebbe Lav- 
rov risolto il problema? 

A piu riprese i giovani populisti russi e ucraini fece¬ 
ro appello a lui. Nel marzo del 1872 vennero da lui in 
Svizzera A. A. Kril' e sua moglie, ch’era la sorella di 
P. N. Tkacev e P. F. Bajdakovskij. Nel giugno, ecco L. S. 
Ginsburg. L’anno dopo, 1873, giunse da Lavrov M. V. 
Kuprijanov 53 . Era questi autorizzato ad accordarsi con 
Lavrov, lasciando Bakunin completamente da parte, co¬ 
me poi fece? Kropotkin lo nega: le idee che venivano 
formandosi tra i cajkovcy erano ormai diverse, pili im¬ 
mediatamente rivoluzionarie. Pare che Kuprijanov insi¬ 
stesse perché il programma del « Vperéd» diventasse «più 
socialista » 
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Le parole che Carusin ha scritto nella sua autobiografia 
contengono la vera conclusione di questo dibattito ideo- 
logico: 

Non fummo né lavristi né bakunisu, nel senso letterale 
di queste parole. Non considerammo possibile trasferire in¬ 
tegralmente sul terreno russo l’esperienza rivoluzionaria eu¬ 
ropea, sostenendo che le condizioni del tutto diverse della 
realtà russa esigevano la ricerca di vie che a quella situazio¬ 
ne corrispondessero s h A 


Lo scrittore che meglio espresse le loro idee, preoccu¬ 
pazioni e speranze fu, più ancora che Lavrov, Vasilij 
VasiFevic Bervi (Fierovsjkijh Questi fu vicino alla loro 
organizzazione nella sua prima fase, pur se più tardi par¬ 
tecipò alla vita d 5 un gruppo rivale e anche politicamente 
distante da loro, a quel gruppo che, come vedremo, si 
andò raccogliendo in quel medesimo periodo attorno a 
Dolgusin. Se vogliamo precisare, potremmo dire che Fle- 
rovskij fu l’ispiratore del primo periodo dell’attività dei 
cajkovcy , all’epoca della «causa del libro» e colui che li 
spinse verso Fattività tra gli operai e i contadini. Messi 
su questa strada anche dalla lettura delle sue pagine, essi 
marceranno poi da soli, con criteri e metodi che nasceva¬ 
no dall esperienza stessa. 

Bervi era nato nel 1829, figlio di quel professore d’ori¬ 
gine inglese deìFuniversità di Kazan' che aveva suscita¬ 
to nel periodo delle agitazioni studentesche le violente 
proteste della scolaresca per i suoi metodi arretrati d’in¬ 
segnamento e per le sue idee antiquate. Aveva fatto gli 
studi nella facoltà di diritto e nel 1849 era diventato un 
funzionario del Ministero della giustizia. Le sue capaci¬ 
tà gli fecero compiere un brillante inizio di carriera. Ma 
la sua ambizione era un’altra: insegnare il diritto finan¬ 
ziario in una università. Stava già riuscendovi quando at¬ 
tirò su di sé l’attenzione delle autorità per una attiva par¬ 
tecipazione alla raccolta delle firme in segno di protesta 
contro gli arresti degli studenti, nel 1861. L’anno dopo, 
quando seppe dell’arresto dei nobili di Tveri e cioè della 
repressione dell’unica iniziativa apertamente liberale neh 
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la nobiltà dopo la liberazione dei servi, Bervi decise di 
protestare individualmente. Inviò una lunga lettera al¬ 
l'imperatore e un’altra all ambasciatore inglese a Pietro¬ 
burgo, La politica di Alessandro II - diceva - non poteva 
condurre che a rafforzare il movimento rivoluzionario, 
che avrebbe trovato alimento proprio nel?atteggiamen¬ 
to preso di fronte agli studenti e ai migliori tra i nobili. 

Le simpatie rivoluzionarie - diceva - non rappresentava¬ 
no un vero pericolo durante il regno miserabile e vergogno¬ 
so di Nicola, perché il numero della gente colta era stato ri¬ 
dotto al minimo e la massa del popolo era tenuta in una 
barbara ignoranza. Ma in uno stato che è in fase di svilup¬ 
po scherzare con F esasperazione del partito estremo è un 
gioco pericoloso. Il numero della gente colta cresce conti¬ 
nuamente, e quanto più il popolo si sviluppa, tanto mag¬ 
gior peso e ampiezza avrà in esso il partito estremo,., 5$ , 

Il capo della Terza Sezione, Dolgorukov, letto il do¬ 
cumento da cui queste frasi sono tratte, cominciò col 
chiedere gli «fosse notificata la situazione delle facoltà 
mentali» di Bervi, Tobbligò a sottoporsi ad un controllo 
psichiatrico di sei mesi in un manicomio e fini per farlo 
cacciare dal Ministero della giustizia e deportare ad 
Astrachan', Li trovò altri confinati con cui strinse rap¬ 
porti e cercò di far propaganda delle sue idee tra i conta¬ 
dini della Volga, Fu condotto a Kazan' per l’istruttoria* 
Non si riuscì a provar nulla a suo carico, ma venne de¬ 
portato in Siberia, in uno dei centri del governatorato di 
Tomsk, Riuscì poi ad ottenere d'esser confinato nella Rus¬ 
sia europea, prima a Vologda, poi a Tverh Finalmente, 
nel 1870, fu liberato, con la clausola tuttavia che non 
avrebbe potuto risiedere a Pietroburgo, 

Il suo libro più importante La situazione delia classe 
operata in Russia, pubblicato a Pietroburgo nel 1869 con 
lo pseudonimo N. Flerovskij, era il frutto di queste sue 
forzate peregrinazioni attraversò la Russia 59 > Conservava 
perciò la forma d’una serie di saggi e parlava soprattutto 
delle regioni ch’egli stesso aveva visto con i propri oc¬ 
chi, Ciò contribuiva a dare a quest’opera una freschezza 
e immediatezza che gli altri suoi lavori posteriori non 
avranno piu. Le sue conclusioni politiche e sociali na- 
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scodo da un'appassionata descrizione del modo di vita, 
del problemi, delle sofferenze in mezzo ai quali era vis¬ 
suto per tanti anni. Non si tratta d'uno studio sistemati¬ 
co della situazione della classe operala in Russia, ma d'un 
amplissim o reportag e. Effettivamente, malgrado le 500 
pagine di latta stampa, e lo stile lento e minuzioso insie¬ 
me, è un libro che si legge d'un fiato. 

Le parole con cui il libro si apre; «Oh, misera è la 
nostra vita, poca la terra, grandi le tasse e non sappiamo 
come fare!», messe sulla bocca d’una contadina della 
Russia centrale, sono il vero tema del libro. È una mise¬ 
ria che varia nelle sue forme, ma che fondamentalmente 
è ovunque identica, prodotto d una situazione che è 
schiacciante per tutta la «classe operaia» russa, inten¬ 
dendo con questo termine tutti i lavoratori, dai conta¬ 
dini ai minatori e agli operai delle grandi città. Comincia 
col descrivere la situazione del «lavoratore girovago» in 
Siberia e finisce con «il proletariato russo», toccando i 
problemi contadini delle zone povere nel nord della Rus¬ 
sia, degli operai delTUral, dei pescatori di Àstrachan', 
dei cercatori d'oro siberiani, del lavoratore della piccola 
e media industria. 

Questo quadro è dominato da due idee fondamentali. 
Tutta la società russa, in primo luògò, gli appare arretra¬ 
ta perché lielìnàsse sono miserabili, perché non sanno esi¬ 
gere maggiori salari e una piu giusta retribuzione del loro 
lavoro, perché sono costrette dalle circostanze stesse a 
vivere sulhorlo della fame. La principale di queste circo¬ 
stanze, in secondo luogo, consiste nella politica finanzia¬ 
ria dello stato, nel peso schiacciante delle imposte. È 
compito degli intellettuali non solo di rendersi chiara¬ 
mente conto di questa situazione, di conoscerla nei par¬ 
ticolari, di studiarla a fondo, ma d'aiutare le masse a 
prenderne coscienza. Allora, fondandosi chitina e 
sulle cooperative, ci si potrà mettere sulla strada che por¬ 
ta alla realizzazione d'un ideale ch'egli non descrive in 
dettaglio, ma che però risulta chiaro dalle sue pagine. 
Non si tratta del resto di far progetti astratti, ripete 
spesso, l'Importante è mettersi per questa strada. Con 
questo appello Flerovsldj chiude infatti il suo libro. 
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Per conoscere la situazione dei lavoratori russi era 
necessario sgombrare ormai il terreno dalle idee eredita¬ 
te dall’epoca di Nicola I e che, come abbiam visto, conti¬ 
nuavano a rimaner fisse nella mente della classe dirigen¬ 
te. Non soltanto non era vero affatto che non vi fosse in 
Russia un proletariato nel senso 

tuffi i lavoratóri,' contadini e miseri artigiani compresi, 
si trovavano in una' situazione peggiore di quella del pro¬ 
letariato occidentale. Parlando delle regioni del nord Fìe» 
rovskij diceva ad esempio: 

Gli inglesi e i francesi s’immaginano che i loro poveri 
raggiungono Fes tremo limite della miseria, ed ecco che esi¬ 
ste un lavoratore senza paragone piu misero, il lavoratore 
russo. Essi credono che il loro povero muoia di fame ed ec¬ 
co che c ? è un miserabile infinitamente piu affamato, Tabi- 
tante delle nostre regioni del Nord 

Questo paragone si ripete ovunque, è. continuamente 
presente al lettore ponendo nei suoi termini reali il pro¬ 
blema della situazione della classe operaia in Russia ri¬ 
spetto agli altri paesi d’Europa. Proprio questo confron¬ 
to dà un senso a quell’estensione a tutti i lavoratori del 
concetto di «classe operaia», che Flerovskij faceva, come 
tutti gli altri populisti. Si.trattava precisamente di por¬ 
tare i lavoratori russi, tutti i lavoratori, al livello almeno 
del proletariato occidentale. Era questa l’unica via per 
fare della Russia un paese moderno, per permetterle di 
evitare di cadere definitivamente nella situazione dei pae¬ 
si asiatici, delle nazioni della grande miseria contadina, 
della Cina e dell’India, come Flerovskij stesso diceva. La 
lotta contro la miseria non riguardava soltanto una parte 
dei lavoratori, ma tutta «la classe operaia» e attraverso 
di lei, tutta la nazione 61 . 

Fin quando l’operaio russo si nutrirà male sarà impossi¬ 
bile lo sviluppo delTagricoltura in Russia e la stessa nobiltà 
resterà povera... Né Fagricoltura né Tmdustria possono ba¬ 
sarsi unicamente sulla domanda delle classi alte. Fin quan¬ 
do non si allargheranno le esigenze economiche della classe 
operaia anche la parte colta della società rimarrà misera, 
senza iniziativa... Tutte le parti della società sono altrettali- 
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to interessate aìPaumento dei salari della classe operaia... 
Se in Inghilterra il lord e il mercante sono ricchi, lo debbo¬ 
no al lavoratore inglese che ebbe abbastanza intelligenza e 
coraggio per non consentire di lavorare per un misero sala¬ 
rio 62 . 

Naturalmente la rovinosa arrendevolezza* la muta mi¬ 
seria dei contadini e degli operai russi non dipendevano 
affatto da difetti insiti nella loro natura, dal loro carat¬ 
tere o dai lori vizi, come invece si sentiva continuamente 
ripetere nelle classi colte e nella classe dirigente. Ripren¬ 
dendo in dettaglio un tema polemico già svolto da Cerny- 
sevskij, Flerovskij mostrava con mille esempi commessi 
non fossero affatto pigri, incapaci, come in realtà anche 
quell’ubriachezza che colpiva Posservatore superficiale 
non aveva l’importanza che le si attribuiva, Le statisti¬ 
che dimostravano come le classi lavoratrici bevessero po¬ 
co, e anche questo era un sintomo di miseria. 

La rassegnazione, l’arrendevolezza, derivavano da ben 
altre cause. Tutto il peso dello stato cadeva sulle loro 
spalle e li schiacciava. La Russia stava attraversando un 
periodo che, in termini marxisti, potremmo chiamare di 
«accumulazione primitivatanto più terribile dal- 

Nella vita di ogni popolo v’è un momento in cui la situa¬ 
zione sociale della classe operaia non è garantita in alcun 
modo dallo sfruttamento, in cui dalle mani del lavoratore 
vien strappata la massima quantità dei prodotti e in cui un 
paese è minacciato quindi dal massimo impoverimento, 
NelPEuropa occidentale questo momento coincise con il 
periodo della totale anarchia politica. E questa fu per lei 
una circostanza fortunata. Il barone era padrone assoluto 
entro i limiti dei suoi possedimenti, ma la sua influenza era 
nulla al di là del confini di essi... La Russia ha sperimentato 
questo periodo di dipendenza economica nella metà del se¬ 
colo xvm, quando la centralizzazione amministrativa era 
già completamente sviluppata. Nello stato regnavano Por- 
dine e la calma più completa. Le classi alte pesavano sul 
popolo non più ormai come individui sìngoli, ma come mas¬ 
sa totale, compatta e ormai totalmente organizzata. Ecco 
perché fu cosi difficile per il lavoratore russo liberarsi di 
questo peso ed ecco perché è diventato povero e debole 63 . 
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Se n-erano visti gli effetti un secolo dopo, quando spe¬ 
rano liberati i servi. Lo stato aveva trasformato quest'o¬ 
perazione in un grosso affare per sé e per le alte classi 
che lo componevano. I gravami che continuavano a pe¬ 
sare sul contadino per il riscatto delle proprie terre non 
soltanto non eran diminuiti rispetto a quelli ch’essi do¬ 
vevano pagare alPepoca della servitù, ma erano spesso 
aumentati. Per pagare le tasse, il contadino era costretto- 
non soltanto a mantenere sé e la propria famiglia ad un 
livello di fame, ma era messo nell’impossibilità di difen¬ 
dere il prezzo dei propri prodotti. Doveva svendere al 
mercante, doveva sottoporsi a quella classe crescente di 
kulaki , che, approfittando della sua miseria, poteva im¬ 
porre la propria volontà all'interno délVobscina, L’inter¬ 
vento dello stato nella società contadina, V azione dei fun¬ 
zionari locali, dominati com’erano dal problema della ri¬ 
scossione delle tasse, non soltanto mantenevano la situa¬ 
zione di miseria esistente, ma raggravavano proteggendo 
quei pochi elementi deila società contadina che erano in 
grado d'approfittarne a loto vantaggio personale. 

Flerovskij è uno dei piu acuti osservatori di questa 
situazione. La sua viva descrizione dei rapporti tra ku¬ 
laki e contadini poveri nei villaggi siberiani e della Rus¬ 
sia europea è tra i migliori documenti che i contempora¬ 
nei ci abbiano lasciato in proposito. Il meccanismo attra¬ 
verso il quale il mercante contadino, il miroed , il kulak , 
possono accumulare ricchezze ingenti - giocando sulla 
loro posizione nell ’obsiina al momento della ripartizione 
delle tasse all’interno di essa, sfruttando senza pietà uo¬ 
mini e cose - è da lui minutamente studiato nelle varie 
situazioni. E se questo meccanismo sociale non è suffi¬ 
ciente per ridurre alla fame la maggioranza dei contadini, 
interviene direttamente lo stato, sotto forma di battitu¬ 
re per coloro che non hanno pagato le tasse, sotto forma 
di carcere per gli inadempienti. Punizioni corporali e pri¬ 
gione, ecco le due piu efficaci scuole d'assoggettamento e 
di rassegnazione del lavoratore russo. 

Di fronte a simile situazione due erano le vie da batte- - 
re contemporaneamente. Lo stato doveva liberare com¬ 
pletamente i contadini da quei gravami che pesavano su 
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<di lui, e che erano l’eredità del regime di servitù, abolen¬ 
do ogni riscatto per le terre cedute nel x86i. La società 
contadina doveva d’altra parte difendere Vobscina con¬ 
tro quelle forze che portavano alla sua differenziazione 
interna* contro i kulaki che tendevano a dominarla, so¬ 
stenendo il principio della cooperazione e della ridistri¬ 
buzione periodica ed egualitaria delle terre. Le due cose 
erano naturalmente legate poiché, come s’è visto, era pro¬ 
prio la politica fiscale dello stato a produrre la miseria e 
questa a sua volta portava Vobscina alla rovina. 

Doveva cominciare proprio lo stato, nelle sue terre, a 
creare una classe di contadini liberi e non più miserabili. 

Abbiamo ormai gettato la veste della barbarie asiatica, 
ci siamo convinti che simili idee erano sbagliate, abbiamo 
capito tutti i vantaggi d’una classe contadina libera e senza 
gravami feudali. Perché non abbiamo 11 coraggio di dichia¬ 
rarlo?... Noi ci siamo liberati dalle concezioni asiatiche per 
cadere nel medioevo... 

Toccava allo stato dare l’esempio d’una effettiva libe¬ 
razione dei contadini, abolendo ogni riscatto. 

Ma ciò non sarebbe stato sufficiente. La situazione del- 
Vobscina imponeva fossero ristabilite le norme egualita¬ 
rie che erano alla sua base, «L’unica salvezza dallo sfrut¬ 
tamento delFinsaziabile miroed sta nell’associazione del 
lavoro e dei mezzi». Non era affatto vero che la piccola 
proprietà creasse una classe di contadini indipendenti. 
Li poneva anzi continuamente alle dipendenze del mer¬ 
cante, dell’usuraio, del vicino più fortunato, del kulak 
che possedeva le bestie necessarie per coltivare il loro 
campo, che imprestava loro le sementi richiedendo il lo¬ 
ro lavoro. 

Vobscina crea dei lavoratori indipendenti, questo è il 
suo vantaggio essenziale, ciò costituisce la sua superiorità di 
fronte alla proprietà spezzettata,., È la proprietà delta terra 
a dare ad un uomo la possibilità d’immischiarsi negli affari 
degfi-altri. Essa priva il lavoratore d’una parte notevole del 
m ne fa o un miserabile o un farabutto e spesso 

L’unah&im'a cosa insieme. Talvolta limita pure talmente il 
attraverso un’influenza estranea da render que- 
improduttivo o nocivo per la nazione. Vobsci- 
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na dà al lavoratore la terra a sua disposinone completa ed 
esclusiva e lo pone in una situazione completamente indi¬ 
pendente di fronte ad ogni altro, .. 

Flerovskij era tanto convinto di questo suo socialismo 
agrario da essere indotto a contrapporlo néttamente ad 
ogni comuniSmo, inteso appunto come il dominio totale 
di tutti sul singolo. «La proprietà terriera, giunge a dire, 
è ben piu vicina a! comuniSmo che non Vobscma » M . 

Liberata dalla tutela dello staio, che rendeva inoperan¬ 
te anche il principio delPeìezione dei suoi amministrato¬ 
ri, come Flerovskij dimostrava con numerosi esempi; po¬ 
sta di nuovo su una base egualitaria che era ancor viva 
nelle speranze e nelle concezioni dei contadini, Vobscma 
sarebbe stata la forma attraverso la quale i villàggi russi 
avrebbero potuto uscire dalla miseria che li opprimeva. 

La sua inchiesta confermava dunque le còiiclusioni 
stesse del populisiitó. La politica ecohóihicà^dellò itato 
era la causa centrale della situazione di miseria delle mas¬ 
se dei lavoratori russi. Per uscirne non si trattava di se¬ 
guire la via già percorsa dalPEuropa occidentale, ma di 
trovarne una diversa. E questa non poteva essere che 
quella del socialismo. 

Certo - scriveva Flerovskij nella conclusione del suo li¬ 
bro -, rimettere a posto una situazione già compromessa in 
precedenza non è affatto cosa piacevole. Ma per nostra di¬ 
sgrazia questa è la nostra sorte, la miglior cosa che possia¬ 
mo fare è accettare con dignità questo destino, percorrere 
la nostra strada senza deviare, con occhi aperti e spassiona¬ 
ti. Non appena avremo il coraggio necessàrio per deciderci 
a tanto, vedremo che non soltanto abbiamo la possibilità di 
rimettere a posto le nostre faccende, ma di compiere una 
grande funzione storica... Potrà stare alla testa della civiltà 
e portar seco Pumanìtà soltanto quel popolo che ha nel pro¬ 
prio animo sensi piu alti e che crea concezioni più perfette. 
I grandi imperi, come quelli creati da Gengiskan, Tamerla- 
no, Ciro, sono scomparsi senza tracce... 

La Russia avrebbe potuto seguire le tracce .già segnate 
dall'Europa, come:pure ricadere nella barbarie..Ma prò-, 
priori esempio dell'Occidente doveva persuaderla invece 
della necessità di aprirsi una via nuova.: « Vediamò^rielia 
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civiltà contemporanea, alla testa della quale stanno TEu- 
ropa e gli Stati Uniti d’America, un difetto radicale, uno 
di quei difetti che preparano la tomba ad una civiltà,.,» 6S . 
Nel problema stesso che le si poneva di fronte, nei rap¬ 
porti storici tra lo stato oppressore e la sua « classe ope¬ 
raia» la Russia aveva gli elementi per risolverlo in modo 
nuovo. 

Abbiamo parlato finora del problema contadino, che, 
naturalmente, occupa un posto di primo piano in questa 
inchiesta di Flerovskij. Ma fu sua originalità non fermar¬ 
si ad esso, far osservare in alcuni tra 1 più felici dei suoi 
saggi come la situazione miserabile dei villàggi, come la 
“fame, la mancanza di terra e soprattutto l’oppressione fi¬ 
scale creassero un proletariato sèmpre piu numeroso, di 
" cui egli ci descrive minutamente le forme di vita e la men¬ 
talità. 

In Siberia i lavoratori erano sfruttati dai fabbricanti e 
dai proprietari di miniere d’oro, i quali approfittavano 
senza pietà del fatto che spesso questi operai, cacciati 
dalla miseria dai loro villaggi, erano senza passaporto, 
sempre sotto la minaccia d’essere arrestati come vaga¬ 
bondi. E il loro irrisorio salario era presto riassorbito dal 
commercio dei generi essenziali, anch’esso nelle mani del 
padroni stessi che li impiegavano. Lo stato manteneva 
insomma questi vagabondi in una condizione di dipen¬ 
denza di fronte ai capitalisti. Più che perseguitarli, li mi¬ 
nacciava del carcere, gettandoli cosi mani e piedi legati 
nelle mani dei loro sfruttatori. 

Tra i pescatori di Astrachan' bastava invece il posses¬ 
so da parte dei capitalisti degli strumenti indispensabili 
al loro lavoro e la grande abbondanza di mano d’opera 
per ridurre anche loro alla miseria. Esaminava Luna do¬ 
po l’altra le varie forme di contratto per la pesca e dimo¬ 
strava come esse non fossero soltanto rovinose per Ì pe¬ 
scatori, ma anche dannose per la produzione in genere, 
non contenendo alcun incitamento a migliorare la pesca 
stessa. 

Una simile situazione può forse esser considerata norma¬ 
le e vantaggiosa per il paese? Essa è altrettanto oppressiva 

per i lavoratori quanto svantaggiosa per tutta la Russia, 
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Quasi due terzi di tutto il pesce .che vien pescato nei fiumi 
russi per esser venduto; viene da Àstracharu Bisogna prova¬ 
re su se stesso cosa significa nutrirsi per metà delFamio di 
kvas, di cipolle e di pane nero per sapere che grande conso¬ 
lazione, che essenziale necessità rappresenti il pesce per chi 
è povero in Russia,.. M , 

La condizione poi degli operai della piccola e media in¬ 
dustria era dominata dal fatto ch’essa era costituita so¬ 
prattutto da fabbriche per la ri elaborazione dei prodotti 
agricoli. Industria dunque stagionale, che non assicura¬ 
va a chi vi lavorava un salario fisso. 

La grossa industria statale dell’Ural (miniere, ecc.), 
era condotta con criteri arcaici, con spirito burocratico 
ed era per tradizione il centro di uno sfruttamento schia¬ 
vistico. 

Il quadro che Flerovskij ci dà della cosiddetta «zona 
industriale», e cioè delle regioni attoJSo a Mosca, costi¬ 
tuisce forse la miglior descrizione che d sia rimasta del 
proletariato di quelle terre, al momento del suo sviluppo 
dopo la liberazione dei servi. La possibilità di guadagna¬ 
re spezzava i limiti tradizionali della società contadina, 
produceva fenomeni di corruzione frequente, creava uno 
spirito nuovo d’indipendenza personale che s’esprimeva 
ancora soprattutto in forme di violenza, di spavalderia, 
in abitudini misere e insieme sregolate e spenderecce, Ec¬ 
co ad esempio la conclusione d’una inchiesta nella regio¬ 
ne di Kaluga: 

Ognuno qui vuol nascondere i propri stracci con un’ap¬ 
parenza di benessere. Per un’izba con le finestre dai riqua¬ 
dri di legno intagliato e ben messa, ognuno è pronto a por¬ 
si nella situazione piu dura e a far morire di fame i propri 
figli. Mentre il contadino della Russia del Nord e dell’Est 
resta una parte dell’anno apatico, senza lavoro né speranza 
ó y ottenerne, il lavoratore della Russia industriale non sta 
mai tranquillo. Qui, da tutte le parti, si sentono lamentele 
perché manca il lavoro, perché non rende abbastanza, qui 
si odiano le macchine perché abbassando i salari portano 
dei profitti ai capitalisti, qui i capitalisti sono odiati quando 
diminuiscono i salari. Il lavoratore ha qui una mente e una 
volontà piu sviluppate... Sì creano arteli, si fanno scioperi, 
si trova il mezzo per lottare contro i capitalisti e per aumen- 
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tare le paghe.,. Ma se sono piu arditi nella lotta per la vita, 
le condizioni di questa loro vita sono anche più pesanti.,, 67 . 

Flerovskij non aveva fiducia negli scioperi, Forse per 
tradizione proudhoniana, più probabilmente per influs¬ 
so fourierista, non credeva nelle possibilità di questo mez¬ 
zo di lotta. Il suo ideale sta nella cooperativa, ch’egli 
estende anche alle grandi industrie, convinto com’è che . 
tra gli operai si troveranno coloro capaci d’amministrare 
anche le grandi fabbriche. Certo lo faranno meglio, ad 
esempio, dei burocrati di Pietroburgo che debbono gui¬ 
dare da lontano le industrie dell’Ural. Queste non ave- 
van forse già lavorato senza padroni nel Settecento, al 
momento della rivolta di Pugacév, per fornire ami alle 
forze contadine insorte? 

Quando infine la Terza Sezione venne a conoscenza del 
contenuto di questo libro notò, in primo luogo, che si 
trattava d’un’opera seria, che «per gli studiosi della vita 
del popolo nelle varie regioni della Russia avrebbe potu¬ 
to costituire una fonte, nel senso scientifico di questa pa¬ 
rola»; ma aggiunse per altro che in essa eran sostenute 
« in modo abilissimo quelle tendenze socialiste che costi¬ 
tuiscono il programma della “Società Internazionale”, 
con leggere modificazioni, derivanti naturalmente dalla 
differenza tra la posizione della classe operaia in Russia 
e nell’Europa occidentale». Il libro, proseguiva questo 
rapporto, costituisce nell’assieme una prova «dell’ineffi¬ 
cienza delle norme della censura in quanto destinate a 
prevenire una qualsiasi agitazione, ancor che essa non si 
presenti nelle forme più grossolane» w . 

Cominciarono a informarsi chi fosse il misterioso M. 
Flerovskij, finirono per sapere che si trattava di Bervi e 
gli misero alle calcagna dei gendarmi che lo sorvegliaro¬ 
no minuziosamente a casa sua e nei suoi viaggi, inviando 
a Pietroburgo i rapporti più circostanziati e insieme più 
strani. La sorveglianza s’accentuò ancora quando, nel 
1871, venne pubblicato il suo secondo libro, VAlfabeto 
delle scienze sociali 70 . 

Secondo lo statuto del ramo russo della Società Interna¬ 
zionale, trovato a Mosca in una perquisizione, nell’aprile di 
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quest’anno (1871) si progetta, tra Faltro, la formazione d’u¬ 
ri a società e di gruppi segreti per la pubblicazione di libri 
riguardanti le scienze politiche. È stato recentemente messo 
in vendita a Pietroburgo un libro intitolato Alfabeto delle 
scienze sociali Sulla copertina non è indicato il nome del¬ 
l’autore, né l’editore, si dice soltanto che è stato stampato 
nella tipografia Nusval't. Si hanno informazioni degne di fe¬ 
de secondo le quali si tratta d’uno scritto del noto scrittore 
socialista Flerovskij (Bervi), edito da quello stesso gruppo 
segreto che è composto da persone che sono sotto la conti¬ 
nua sorveglianza della Terza Sezione. 

Fu Alessandro II medesimo a disporre, in una nota in 
margine a questo rapporto, che VAlfabeto «non doveva 
esser messo in vendita». E, quando la Terza Sezióne eb¬ 
be letto queste 500 pagine e ne ebbe fatto un riassunto 
per Pimperatore, questi notò ancora: «Non c'è che dire, 
una bella tendenza!» 71 . 

Le leggi sulla censura furono rese allora piu severe. 
N4 2 8 la.repressione dei delitti di stampa fu tolta nuo¬ 
vamente dalle mani della magistratura e affidata al Consi¬ 
glio dei ministri. Il gruppo dèi cajkovcy, come già abbia¬ 
mo visto, ebbe a soffrire di questo episodio conclusivo 
della «causa del libro». Cajkovskip Klemenc e Natanson 
furono arrestati e quest'ultimo fu deportato. Bervi scri¬ 
verà ancora un altro libro per i cajkovcy . Stampato, ven¬ 
ne mandato al macero dalla censura, prima ancora che 
potesse esser posto in circolazione 72 . 

Nell'ottobre 1873 anche Bervi era compreso nella re¬ 
pressione generale, arrestato e implicato nel?affare Dol- 
gusin. Nel maggio delFanno seguente era di nuovo confi¬ 
nato, questa volta nel governatorato di Àrchangei'sk. 
Nel 1873 ottenne di risiedere in quest'ultima città, ma, 
«avendo esercitato una nociva influenza su giovani ragaz¬ 
zi e ragazze deportati politici» 73 , si ritenne necessario ri¬ 
mandarlo in un villaggio. Finì per risiedere lunghi anni 
a Kostroma, e poi a Tiflis, donde gli riuscì di emigrare a 
Londra soltanto nel 1893. Giunto in Inghilterra, una del¬ 
le sue prime idee fu quella di riprendere e rifare quel- 
1 *Alfabeto delle scienze sociali , interrotto una ventina 
d'anni prima. Ne pubblicherà tre volumetti, ma non ter- 
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minerà mai questo lavoro che gli si era venuto trasfor¬ 
mando sotto le mani in una storta universale. Questa se¬ 
conda versione è d'altronde una delle cose sue piu deboli 
e meno importanti 74 . 

Del resto, anche VAlfabeto del 1871 era ben lontano 
daIFavere il vigore della Situazione della classe operaia 
in Russia. Non ha interesse per noi se non come un sinto¬ 
mo della sete enciclopedica della gioventù russa che pub¬ 
blicò e diffuse questo libro a proprio rischio e pericolo, 
trovandovi, in forma sociologica e con gran lusso d’esem¬ 
pi tratti dai popoli più diversi, le proprie convinzioni. 
L'autore faceva intendere che non erano i forti e i ricchi 
a creare la civiltà, ma i deboli uniti in un senso di solida¬ 
rietà e d’eguaglianza; che la lotta tra operai e capitalisti 
era una forma di questo conflitto, che per parteciparvi 
dalla parte della giustizia non si trattava di costruire pro¬ 
getti per la società futura, ma d'avere un ideale morale 
ben fisso davanti agli occhi e nel cuore una forte passio¬ 
ne d’abbattere in sé e negli altri gli idoli della ricchezza 
e della forza. Anche Flerovskij polemizzava contro ogni 
darwinismo sociale, ogni applicazione della lotta per re¬ 
sistenza nella vita umana, ogni razzismo. Poneva poi sot¬ 
to gli occhi del lettore un esame approssimativo di quel¬ 
la ch’egli chiamava la «civiltà della stasi», quella cioè in 
cui le lotte sociali e tra popoli non sono illuminate da uno 
sforzo ideale, e che diventa perciò teatro d’una vana e af¬ 
fannosa agitazione. Forse pensava d’esporre più aperta¬ 
mente le sue conclusioni nella terza parte dell'Alfabeto. 
Cosi com’è, questo troncone sociologico acquista un si¬ 
gnificato solo se letto con gli occhi di coloro che lo pub¬ 
blicarono e che indovinavano in esso i pensieri e le aspi¬ 
razioni rimasti seminespressL 

Che cosa bisognava dire al popolo, su che basi era ne¬ 
cessario fondare la propaganda tra i contadini e gli ope¬ 
rai, Flerovskij aveva specificato invece, nel 1873, in un 
opuscolo intitolato Come si deve vivere secondo la legge 
della natura e della verità , stampato alla macchia dal grup¬ 
po raccolto intorno a Polgusip,, : .. 

Fu questa la più importante organizzazione populista 
dell’inizio degli anni *70, accanto e indipendentemente 
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dai cajkovcy. Benché di proporzioni e risonanza notevol¬ 
mente minori, essa ci permetterà di conoscer meglio le 
idee e gli stati d'animo della gioventù rivoluzionaria che 
preparava Y« andata nel popolo», aggiungendo un ele¬ 
mento diverso ed originaie, ; al & ®aclro di questa età”. 

: Aìeksandr Vasihevic 'Dolgusin 'èra nato nel 1848 in 
una cittadina del governatorato di Tobolsk, in Siberia, 
«Personalità sanguigna», lo definirà piu tardi un suo com- 
pagn6rUèrtò7 aveva dimostrato fin da ragazzo il suo spi¬ 
rito ribelle e la sua forte volontà. Aveva il dono d’attrar¬ 
re attorno a sé i suoi coetanei, pur non lasciando loro in¬ 
dovinare che una parte della sua personalità, pur chiu¬ 
dendosi su se stesso, nella fede intensa per le sue idee. 
Nel 1866 era a Pietroburgo per continuare gli studi, in 
realtà soprattutto per partecipare alla vita politica deh 
l’università. Il gruppo di siberiani che si raccolse attor¬ 
no a lui ci fornisce uno dei numerosi esempi di trasforma¬ 
zione d’una «comune» da organizzazione di mutuo soc¬ 
corso, da biblioteca e circolo di formazione culturale in 
una organizzazione politica. Era allora un gruppo di tre¬ 
dici ragazzi, inizialmente occupati soprattutto ad aiutare 
coloro cbe giungevano dalla Siberia, a raccoglier libri e 
materiale per studiare la loro terra d’origine, À quanto 
pare avevan finito col persuadersi che Punica via di sal¬ 
vezza perla Siberia stava nel separarsi dalla Russia. Una 
ripresa dunque di, quel «regionalismo» siberiano di cui 
abbiamo visto un altro esempio negli anni ’6o, Facevan 
progetti di tornarsene laggiù, finiti gli studi, a far propa¬ 
ganda. Forse avevano già allora dei legami con gruppi 
esistenti in Siberia. Comunque il dovere di jandaj:^ nel 
popolo» si colorava per loro di patriottismo locale. Nel¬ 
la camera dove tenevano le loro riunioni stava un ritrat¬ 
to, quello di Cernysevskij, ammirato per le sue idee e si¬ 
beriano honoris causa , potremmo aggiungere. 

L’attività del gruppo era nella fase ancora puramente 
preparatoria quando in quelPambiente penetrò Necaev, 
che si faceva chiamare Panin, e che con il suo tipico me¬ 
todo cospiratorio e misterioso cercò di spingerli ad una 
piu intensa attività. Uno di loro, Pétr Aleksandrovic To- 
porkov, accettò di far parte della Società rivoluzionaria 
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russa, di distribuire la «Narodnaja rasprava» e d'indur¬ 
re anche i suoi compagni ad affiliarsi all’organizzazione di 
Necaev^Questi era a Pietroburgo in breve visita e, pas¬ 
sati i contatti, tornò presto a Mosca, Nel gruppo dei si¬ 
beriani si produsse quel che avveniva di solito negli am¬ 
bienti toccati dalla sua violenta agitazione. Una parte cer¬ 
cò di seguirlo, un’altra non si dimostrò affatto pronta ad 
accettare le sue conclusioni. Ci fu, è veto, chi propose di 
creare una «banda» per assaltare i nobili, Dolgusin stes¬ 
so cominciò a gettare le basi d’una congiura, ma molti 
esitarono. Il programma dei più accesi era di «annienta¬ 
re o sommergere con un'insurrezione popolare tutto Fin- 
vecchiato meccanismo amministrativo» e di sterminare 
tutta la famiglia reale. L’azione sarebbe cominciata quan¬ 
do l’organizzazione avesse raggiunto i duecento membri. 
Malgrado qualche particolare diverso, il programma al¬ 
lora redatto da Dolgusin - e che del resto conosciamo 
soltanto indirettamente - riproduceva quello di Necaev. 

Questi aveva gettato questo suo seme a Pietroburgo 
negli ultimi giorni del novembre 1869. Il primo genna¬ 
io 1870 cominciavano gli arresti anche nella capitale. Es¬ 
si colpirono il centro del gruppo dei siberiani, tra cui 
Dolgusin stesso. Ma non si poterono raccogliere prove 
contro di loto. Anche coloro che confessarono si ritratta¬ 
rono poi davanti al tribunale e, dopo un anno e mezzo di 
carcere, nell’agosto 1871, furono praticamente tutti as¬ 
solti. 

Un anno dopo, nell’autunno 1872,.i’era già raccolto 
attorno a Dolgusin un nuovo gruppo che comprendeva 
elementi della «comune» dei siberiani ed elementi nuovi, 
giunti allora all’attività rivoluzionaria. Dal numero dei 
suoi componenti venne chiamato il «gruppo dei. 22 ». Ac¬ 
canto a Dolgusin i membri più attivi furono Lev AdoFfo» 
vie Dmochovskij, «uomo di forte carattere morale, del ti¬ 
po di Rachmetov» (l’eroe del Che fare? di Cernysevskij), 
come disse un suo compagno; e Viktor Àleksandrovic Ti- 
chockij, che proveniva da una famiglia di decabristi, e che 
era già stato due anni a Zurigo, per poi tornare in patria, 
voglioso di dedicarsi alla propaganda tra i contadini. L’u¬ 
no e l’altro avevano allora ventidue anni. Salvo poche ec- 



I «CAJKOVCY» E L’«ANDATA NEL POPOLO» 43 

cezioni anche il gruppo dei 

tipici.rappresentanti del proletariato intellettuale, e ave¬ 
va perso ormai ogni carattere regionalista e siberiano.^ 

" • Àvevan conservato dalla loro partecipazione alla co ùzà 
giura di Necaev un certo disprezzo per coloro che s'occu¬ 
pavano unicamente di diffondere la cultura e di pubbli¬ 
care libri. Le loro labbra setteggiavano spesso ad un sor¬ 
riso maligno quando parlavano dei «libreschi», e cioè 
dei cajkovcy , i quali finivano spesso per considerarli, pro¬ 
prio per questo loro atteggiamento, come dei bakunisti 76 . 
Io realtà la cultura socialista degli uni e degli altri era 
molto simile, fondata soprattutto su Lassallc, Marx, ol- 
tre haturàlmente a CernySevskij v \ Le loro idee specifi¬ 
che derivavano non da Balani in, ma piuttosto da un ten¬ 
tativo di riprendere l'essenziale della predicazione di Ne¬ 
caev, sulla base d'una conoscenza più vasta, più accurata 
della situazione dei contadini e degli operai russi, cono¬ 
scenza ch'essi basavano soprattutto sul libro di Flerov- 
skij. Credevano cioè alla necessità di preparare una sol¬ 
levazione contadina a breve scadenza e non alla metodi¬ 
ca preparazione delle masse. Ma per far questo avevano 
elaborato un programma che non era più un puro e sem¬ 
plice appello alla passione rivoluzionaria degli elementi 
più disperati della società russa, ma un appello che vole¬ 
va far leva sulle esigenze e le aspirazioni fondamentali 
dei contadini, e cioè sulla liberazione dai gravami che pe¬ 
savano su di loro per il riscatto delle terre e su una ridi¬ 
stribuzione egualitaria di tutte le proprietà 73 . 

Come ci dice Sisko - che li conobbe da vicino e che fu 
un momento sul punto d'entrare a far parte della loro or¬ 
ganizzazione, quando invece Kravcinskij lo chiamò tra i 
cajkovcy -, «il loro piano consisteva nel creare a Mosca 
una tipografia clandestina, nello stampare appelli... nel 
diffondere questi libretti nei villaggi, su un territorio il 
più vasto possibile, allo scopo di suscitare una rivolta. 
Per simile impresa, che aveva il carattere d'un rapido col¬ 
po rivoluzionario, ci voleva della gente molto decisa, e 
la piccola organizzazione di Dolgusin era composta pre¬ 
cisamente di rivoluzionari di questo tipo» 7 *. 

Nel marzo 1873 si trasferirono da Pietroburgo a Mo- 
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sca e poi in una casetta nella regione di Zvenigorod non 
lontano da Mosca stessa. Là portarono la tipografia che 
eran riusciti a procurarsi e nell’estate di quell’anno co¬ 
minciarono a stampare i loro fogli. Malgrado il fatto che 
suscitassero presto dei sospetti tra i contadini del luogo 
(convinti che in quella casa, «si facessero dei soldi») e 
nonostante che queste voci finissero per portare ad una 
perquisizione, riuscirono a stampare due opuscoli e un 
appello che poterono esser portati in salvo a Mosca, in¬ 
sieme ai caratteri tipografici. 

Il primo scritto era quello di Bervi-Flerovskij. Erano 
entrati a contatto con lui già nel periodo in cui essi era¬ 
no a Pietroburgo e Flerovskij nella regione di Vyborg, 
sui confini della Finlandia. Con mille precauzioni eran 
riusciti a stringer questi rapporti e a chiedergli la sua col¬ 
laborazione, Dolgusin stesso andrà a ritirare lo scritto 
dalle mani di Flerovskij, a Niznij-Novgorod, malgrado la 
polizia gli tenesse gli occhi addosso. 

Flerovskij era stato impressionato dallo spirito che ani¬ 
mava questo nuovo gruppo. 

Nella mia mente stava sempre il raffronto tra questa gio¬ 
ventù che si preparava all’azione e i primi cristiani, - rac¬ 
conterà piu tardi. - Non avevano ancora cominciato ad agi¬ 
re, non facevano che prepararsi e, animati dal loro entusia¬ 
smo, eran convintissimi di riuscire. Io pure ero persuaso 
che avrebbero dato del filo da torcere al governo. Ma quan¬ 
do guardavo il campo illimitato della loro azione, in mezzo 
al popolo russo ancora intatto, mi persuadevo che il, suc¬ 
cesso avrebbe potuto essere assicurato soltanto il giorno in 
cui resploslone d’entusiasmo della gioventù si fosse trasfor¬ 
mata in un sentimento permanente e insradicabile. Pensan¬ 
doci su continuamente mi persuasi che si poteva riuscire 
soltanto se si fosse seguita una strada: la creazione d’una 
nuova religione... Volevo creare una religione dell’egua¬ 
glianza... sa . 

Lo scritto che consegnò a Dolgusin era appunto il ma¬ 
nifesto di questa nuova religione st . 

«Andate nel popolo - diceva fin dalle prime righe - e 
ditegli tutta la verità fino alPuitima parola, ditegli come 
Tuomo deve vivere secondo la legge della natura. Secon- 
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do questa legge tutti gli uomini sono eguali.,, Tutti na¬ 
scono nudi, tutti nascono egualmente piccoli e deboli.,.» 
La natura era pronta a dare a tutti equamente i suoi frut¬ 
ti, Gli uomini dovevan goderne tutti in simile misura. 
« Ecco di fronte a voi i villaggi e casolari disseminati per 
la Russia. Attorno a loro la terra, e tutta questa terra è 
ormai comune. Non ci sono piu signori né proprietari 
creatori del male, che hanno reso schiava la madre terra». 
Chiunque ha fame potrà venire a chiedere che gli ven¬ 
ga assegnato un campo da lavorare. «Gli daranno un lot¬ 
to eguale per tutti, senza intrighi». Quando questo si po¬ 
trà realizzare? Quando non ci saranno poveri, quando 
tutti potranno assicurarsi fin da bambini una cultura, 
quando soprattutto saranno scomparsi dai villaggi colo¬ 
ro che sfruttano il lavoro altrui. La nobiltà s'era assicu¬ 
rata con ogni mezzo una posizione di privilegio. In un 
linguaggio popolare e religioso Flerovskij ripercorreva 
la storia russa per finire in un appello all’azione: «Male¬ 
dizione al timoroso, al pavido che non lotterà con i suoi 
fratelli». 

Dolgusin s'incaricò di tradurre questo appello in ter¬ 
mini più politici, anche se espressi in forme altrettanto 
ispirate e religiose. Citava anzi con maggiore abbondan¬ 
za il Vangelo, ma ne traeva una linea politica più preci¬ 
sa. Parlava della liberazione dei servi, ma per concludere 
che anche ora non tutti in Russia avevano i medesimi di¬ 
ritti, I nobili non pagavano tasse, a loro erano riservate 
le scuole migliori. 

Lavorando cento volte più del signore, i contadini sono 
incomparabilmente più poveri di lui. 

È tempo ormai d'uscire dalla miseria e dalPoscurità. 

Noi, vostri fratelli, ci rivolgiamo a voi, gente oppressa, e 
vi chiamiamo, in nome della eterna giustizia. Insorgete con¬ 
tro questo regime d’ingiustizia, indegno dell’uomo, della 
superiore e migliore coscienza sulla terra. Insorgete fra¬ 
telli! 

Noi esigiamo che siano eliminati tutti i gravami... Quel¬ 
la terra che ci si costringe a riscattare, è nostra da tutti i se¬ 
coli, su di essa risiedettero i nostri padri, nonni e antenati. 
Quando eravamo schiavi dei nobili proprietari, lavoravamo 
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questa terra. I nobili non esistono piu. Che cosa significa 
questo? Semplicemente che ci siamo separati da loro. La 
nostra terra e tornata a noi. Perché mai pagare per lei?... 
Esigiamo poi una ri suddivisione generale della terra, tanto 
dei contadini che dello stato e dei nobili, per ridistribuirne- 
la fra di noi secondo giustizia, perché ognuno abbia quel 
che è necessario. 

Chiedeva poi l’abolizione delle leve, del servizio mili¬ 
tare che durava quindici anni. Voleva buone scuole per 
tutti. «La scienza è forza, la scienza è luce. Senza di essa 
è schiavitù». Siano aboliti i passaporti, si stabilisca un 
controllo sulle pesanti tasse pagate dai contadini. «Il go¬ 
verno deve spendere col nostro consenso». E questo' 
teva avvenire soltanto attraverso elezioni che creassero 
un governo di deputati del popolo. 

Come un sol uomo, 

Tutta la Russia tormentata insorga, 

Liberiamoci per sempre, 

A tutti basterà la nostra terra ft2 . 

Dolgusin aveva preparato anche un altro, breve appel¬ 
lo, AlVintelligentija , in cui polemizzava contro ogni ten¬ 
tativo di riforma locale. Non bastava creare piccole coo¬ 
perative, non bastava cercar di migliorare l’amministra¬ 
zione locale. Fallace era ogni speranza di diventare uomi¬ 
ni indipendenti con uno sforzo individuale e non collet¬ 
tivo. «Tutta la vita resterete sfruttatori e parassiti». «In 
nessun altro ruolo potrete essere così utili come in quel¬ 
lo di propagandisti popolari d’una nuova vita migliore». 
Citava Proudhon concludendo: «Dimostriamo che sia¬ 
mo sinceri, che calda è la nostra fede, e il nostro esempio 
cambierà la faccia della terra. Non pensate che il popolo 
russo non possa capirvi e vi respinga». 

La nostra parola d’ordine: eguaglianza e libertà. 
Avanti, amici, alFarmi. 

Periscano i nemici del popolo, 

Zar, principi e boiari! 

Come si vede, l’elemento religioso non era per loro 
un puro e semplice strumento tattico, un mezzo per cer¬ 
car di farsi capire dai contadini a cui intendevano tivol- 
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gersL Era. qualcosa di piu che una semplice fraseologia 
evangelica. Ma questa religione dell'eguaglianza era ap- 
pena abbozzata. Non era diventata il centro dei loro pen¬ 
sieri, come per i seguaci del «dio-umanesimo» e restava 
una rivestitura delle loro concezioni politiche. Nella ca¬ 
sa stessa dove stava la stamperia clandestina, al posto 
delFicona, Dolgusin aveva posto alcune croci con scritte 
in inglese, latino, italiano e francese: «Libertà, egua* 
glianza e fratellanza», «Chi non può essere curato con 
medicine, sia curato col ferro, e chi non può esser curato 
col ferro lo sia col fuoco (Ippocrate)», «Servi soltanto 
lui [il popolo], perché la sua causa è santa. Il popolo sof¬ 
fre, e ogni uomo che gli sia vicino è un inviato di dio», 

I tentativi di propaganda tra i contadini cominciarono 
anche prima d'aver terminato di stampare i loro opusco¬ 
li e appelli, S’intensificarono poi, quando andarono di¬ 
stribuendo i loro libretti, gratis, ben inteso, ciò che del 
resto stupì spesso i contadini. Fecero numerosi tentativi, 
senza molta organicità, quasi dei sondaggi in un mondo 
ignoto, cercando di trovare il modo di passare da un ca¬ 
suale incontro a legami piu stretti. Si scontrarono subito 
col maggiore ostacolo di questa «propaganda volante» e 
cioè col fatto che piccolo era il numero delle persone 
in grado di leggere i loro scritti. Riuscirono a organizza¬ 
re qualche riunione nelle izbe, tennero delle discussioni, 
che sconfinarono spesso su quel terreno religioso che tan¬ 
to stava a cuore ai contadini appena un po’ piu colti, ap¬ 
pena fossero in grado di leggere. Attraverso un modesto 
maestro d’ima scuola elementare annessa ad una fabbri¬ 
ca riuscirono a far penetrare largamente le loro pubbli¬ 
cazioni tra gli operai d’un piccolo centro industriale. 

Un arresto casuale fece capitare il materiale propagan¬ 
distico dei dolgusincy sotto gli occhi della polizia, met¬ 
tendola su una pista che fece cadere prima alcuni elemen¬ 
ti marginali, e poi Toporkov, L’inchiesta fu lunga e cau¬ 
ta, intesa a metter le mani sul centro stesso del movimen¬ 
to. Nel settembre del 1873 Dolgusin era arrestato. Do¬ 
dici persone finirono per esser deferite al giudizio del 
Senato che, in un processo celebrato dal 9 al 15 luglio 
1874, condannò Dolgusin e Dmochovskij a dieci anni di 
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lavori forzati, Ivan Papin e Nikolaj Plotnikov a cinque, 
Dmitrij Gamov (il maestro di scuola) a otto anni, il con¬ 
tadino Anani j' VasiPev, che aveva diffuso i manifesti, a 
due anni e otto mesi, e altri a pene minori.. Alessandro II 
non volle diminuire in nulla le pene dei condannati più 
gravi. Durante la cerimonia deìP« esecuzione civile » uno 
di loro, Plotnikov, gridò a più riprese: «Abbasso lo zar, 
abbasso i botati, i principi, abbasso gli aristocratici, sia¬ 
mo tutti eguali, viva la libertà» suscitando tra coloro che 
assistevano alla scena, in massima parte studenti, una 
manifestazione di solidarietà che portò alParresto di al¬ 
tre tredici persone. 

Si discusse a lungo su come punire i dolgusincy per 
questa manifestazione e ili genere per Patteggiamento ri¬ 
belle da loro tenuto durante il processo e in carcere. Si 
finì per decidere che non sarebbero stati deportati ai la¬ 
vori forzati in Siberia, ma rinchiusi nel Carcere Centrale 
di Char'kov, dove la sorveglianza era maggiore e dove 
Pisolamento e le condizioni di vita dei prigionieri erano 
più dure. 

E in realtà furono terribili. Già nelPautunno del 1875 
Gamov era completamente paralitico e alienato. Nell’a¬ 
prile dell’anno dopo moriva nelPospedale del carcere. 
Dolgusin riuscì a raccontare le condizioni in cui viveva¬ 
no in uno scritto che fu portato fuori dalla prigione a di¬ 
versi intervalli, probabilmente dalla madre di Dmochov- 
skij, la quale dopo lunghe traversie era riuscita a ottene¬ 
re il permesso di vedere periodicamente suo figlio. Que¬ 
sto opuscolo, sarà stampato clandestinamente a Pietro¬ 
burgo nel 1878 8 k Sulla copertina portava Pannunzio che 
nell’ottobre sarebbe uscito il primo numero d’un nuo¬ 
vo periodico rivoluzionario; «Zemlja. i volja!» Ormai 
l’esempio di Dolgusin stava portando i suoi frutti. Ma 
egli dovè pagare di persona. Nel 1880 era condotto a 
Kara, ai lavori forzati in Siberia, dove riuscì, attirando 
su di sé nuove persecuzioni, a organizzare la fuga di al¬ 
cuni compagni. Nel 1883 era rinchiuso nella fortezza di 
SlissePburg, sul Ladoga e là, ammalatosi di tisi, doveva 
morire il 3 giugno 1885 A Nel 1878 Plotnikov comin¬ 
ciò a dare i primi segni di pazzia, venne ricoverato in ma- 
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nicomio in una delle tappe sulla strada che avrebbe dovu¬ 
to condurlo in Siberia insieme agli altri suoi compagni 
1 quali, come Papin ad esempio, vi faranno un lungo sog¬ 
giorno. 


La propaganda dei cajkovcy e dei dolgusincy> le discus¬ 
sioni sui programmi di Bakunin e di Lavrov non crearo¬ 
no piu soltanto — com’era avvenuto per simili dibattiti 
negli anni ’6o — dei piccoli gruppi, ma suscitarono un 
movimento, diedero Ravvio ad un’azione che trascinò 
alcune migliaia di persone. Per la prima voltala predica¬ 
zione dei populisti trovò iHia“ri'spòsta^hei fatti, 

"Tome sempre awlenel anche quest’eco sembrò inat¬ 
tesa, Il movimento fu «spontaneo», non si stancano di 
ripetere i testimoni di quelTetà, E lo fu effettivamente, 
entro .i limiti in cui ogni autentico movimento politico è 
spontaneo rispetto agli sforzi di coloro che io hanno vo¬ 
luto e preparato 85 , 

L’« andata nel popolo» del 1873-74 ha della sponta¬ 
neità un particolare carattere di freschezza, di giovanile 
entusiasmo e magari di spensieratezza che ha colpito tut¬ 
ti gli osservatori: tanto ingenua mente generoso da sem¬ 
brare la primavera di tutto il movimento populista, da 
far. talvolta dimenticare che ormai da due decenni con¬ 
tinuava la preparazione ideologica e da piu di dieci anni 
quella organizzativa. Tutti gli episodi di questo movi¬ 
mento conservano ancora, a distanza d’anni, il segno di 
quello slancio, di quella dedizione che fu alla sua fonte. 
Non certo a caso l’estate del 1874 venne chiamata «Te¬ 
state folle», 

L’«andata nel popolo» fu la risposta della gioventù 
universitaria àH’àppellodei populisti rivoluzionari. Ri¬ 
sposta che non portò un elemento ideologicamente nuo¬ 
vo, La parola d’ordine aveva già risuonato al tempo di 
Ogarev e di Herzen, era già stata raccolta da numerosi 
individui. L’ideologia di questo movimento fu vaga, mo¬ 
ralistica, e generalmente assai meno precisa di quel che 
fossero state le idee dei movimenti che Tavevano prepa¬ 
rata, Fu il punto d’incontro di varie correnti; e perciò 
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l’elemento critico contenuto in ciascuna di esse andò di¬ 
luito, o, se si preferisce, bruciato in uno slancio di dedi¬ 
zione. Quando le memorie dell’epoca ci dicono che nel- 
F« andata nel popolo» le tendenze bakuniste ebbero il 
sopravvento su quelle lavriste, proprio questo intendono 
dire: l’appello più vago e potente di Bakunin era diven¬ 
tato naturalmente la bandiera d’una forza più vasta éd 
insieme meno precisa. 

Non bisogna lasciarsi distrarre troppo dagli episodi 
strani, talvolta ridicoli, spessissimo ingenui dell’« andata 
nei popolo». Anch’essi non sono che la prova che il mo¬ 
to stava ormai uscendo dai chiusi ambienti dei cospira- 
. tori per giungere ad un movimento «di massa» 86 . 

I cajkovcy avevan già fatto una serie di tentativi, per 
cosi dire individuali., una serie di sondaggi nel popolo. 
Avevano cominciato a organizzare gli operai di Pietro¬ 
burgo proprio con l’intenzione di trovare tra questi con¬ 
tadini di fresco inurbati degli elementi capaci di portare 
il loro verbo nei villaggi. Quando poi cominciarono gli 
arresti, alcuni di loro furono effettivamente costretti a 
tornare in campagna, per cercar di sfuggire ai gendar¬ 
mi. Kryìov, ad esempio, s’era diretto nel suo villaggio,, 
non lontano da Tver', risoluto a crearvi un centro di pro¬ 
paganda. I compagni gli promisero di mandargli qualcu 
no per aiutarlo. All’inizio del 1874 lo visitarono tanto 
Kravcinskij quanto Klemenc. 

Spesso le discussioni nelle strette tabe contadine, tutte 
piene d’una numerosa folk d’ascoltatori, duravan sin oltre 
mezzanotte. Un senso di solennità dominava il pubblico e 
si levava il canto corale di uno degli inni rivoluzionari. In¬ 
volontariamente tornavano alla mente le scene dei primi 
secoli del cristianesimo e dei tempi della riforma 

Klemenc, denunziato dal prete del villaggio, per poco 
non fu arrestato in quell’occasione 88 . Krylov, arrestato 
allora per la prima volta, venne rilasciato e continuò il 
suo pellegrinaggio nel popolo, che fu spezzato dalle au¬ 
torità il 25 agosto 1874 a Niznij-Novgorod. Dopo due 
anni di carcere morirà tubercolotico in prigione. 

Malgrado questi tentativi i cajkovcy videro con un 
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certo allarme lo scatenarsi del movimento ..generale dei- 
P« andata nel pòpolo» é cioè Tinizio della partenza in 
massa degli studenti verso i villaggi. Essi tentarono di 
guidare o di controllare il movimento, e ne furono in 
realtà trascinati. 

Ripeterono spesso che a ben poco sarebbe servito fare 
della propaganda «volante», e cioè «seminare passando 
Fidea ch’era necessario insorgere», come diceva Kropot- 
kin. Tentavano perciò d’indirizzare il moto verso la «pro¬ 
paganda fissa», spiegando che bisognava cercarsi un me¬ 
stiere ed esercitarlo in un villaggio, svolgendo cosi in mo¬ 
do continuativo la propria opera di persuasione. Uno dei 
loro, A. O, Lukasevic, diceva ad esempio: 

È necessario che ognuno impari un mestiere o un’occu¬ 
pazione determinata, per poi disseminarsi su un territorio 
dove sia possibile mantenere con facilità delle comunicazio¬ 
ni gli uni con gli altri.» In tal modo tutto quel territorio po¬ 
trà essere portato in due o tre anni ad un notevole grado di 
spirito rivoluzionario e da esso trarremo anche delle nuove 
energie per le altre regioni0 

Gli elementi piti politici tendevano cioè a creare o so¬ 
stituire Yintelligentija, tanto scarsa o impreparata nei vil¬ 
laggi russi. Al posto dei pochi medici, delle levatrici, de¬ 
gli infermieri, degli scrivani, ecc,, sarebbe giunta la gio¬ 
ventù delle università, pronta a servire il popolo, ani¬ 
mata dalla volontà di dare un significato di propaganda 
socialista a questa sua nuova funzione sociale. 

Ma quest’idea, piu o meno coscientemente espressa 
dai «lavristi», fu travolta dall’elemento piu spontaneo e 
rivoluzionario che stava alla fonte delP« andata nel po¬ 
polo». La rinunzia a qualsiasi privilegio, la volontà di 
sentirsi finalmente liberati 3 al <<debito»'verso il popolo, 
il desiderio di libertà furon le vére molle che spinsero gli 
studènti . 

Non s’era visto niente di simile né prima né dopo. Era 
una rivelazione piuttosto che una propaganda. Sulle prime 
si poteva ancora rintracciare o il libro o Pindividuo che ave¬ 
va spinto una tale o tale altra persona ad unirsi al movi¬ 
mento, Ma dopo qualche tempo la cosa diventò impossibi¬ 
le. Era un grido potente che usciva non si sa donde e che 
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chiamava le anime vive alla grande opera della redenzione 
della patria e del genere umano. E le anime vive, udendo 
questo grido, si levano, traboccanti di dolore e di sdegno 
per il loro passato, e abbandonano case, ricchezze, onori, fa¬ 
miglie, si gettano nel movimento con una gioia, un entusia¬ 
smo, una fede, che non si prova che una sola volta nella vi¬ 
ta e perduta non si trova più... Non era già un movimento 
politico. Rassomigliava piuttosto ad un movimento religio : 
so e ne aveva tutto il carattere contagioso e assorbente. 
Non si cercava soltanto di giungere a un certo fine pratico, 
ma anche di appagare un intimo sentimento di dovere, una 
aspirazione verso la propria perfezione morale 90 . 

Ci fu persino chi si convertì prima di partire nel po¬ 
polo. «Decisi di farmi ortodosso, - narra Aptekman, che 
era ebreo. - Fui battezzato e mi sentii letteralmente rin¬ 
novato... Mi ero cosi avvicinato ai contadini tra i quali 
sarei vissuto» 91 . 

L 5 «andata nel popolo» è un atto di rousseauismo col¬ 
lettivo. E nel rousseàuismó gli elementi politici e la vo¬ 
lontà cPesprimere sentimenti a lungo repressi si mesco¬ 
lano inestricabilmente. Anche qui il nocciolo politico non 
può essere distaccato dalla volontà di rottura con la ci¬ 
viltà dei padri, dalla bramosia di liberazione, che pren¬ 
deva a propria bandiera la negazione della scienza per 
trovare finalmente la vera vita, semplice e sana. 

La psicologia di questo movimento non stupirà se la si 
guarda da questo punto di vista. Ecco, ad esempio, quan¬ 
to racconta uno dei partecipanti, Aptekman (e in questo 
caso il suo stile entusiastico ben si adatta agli avveni¬ 
menti): 

È tempo d’andare nel popolo. Bisogna preparare Vinài - 
spensabile, e prima di tutto imparare un lavoro fìsico. Tutti 
si mettono alFopera. Alcuni si distribuiscono nelle officine 
e nelle fabbriche, dove, con l’aiuto d’operai già preparati, si 
fanno accettare e si mettono al lavoro. L’esempio impressio¬ 
na i loro compagni e si diffonde. Quelli che non possono se¬ 
guirlo soffrono amaramente. Altri, e se non sbaglio furono 
la maggioranza, si buttarono ad apprendere un mestiere, di 
ciabattino, di falegname, d’ebanista, ecc. Son mestieri che 
si imparano più presto. E, del resto, saranno piu utili quan¬ 
do si sarà deportati. Bisogna essere subito pronti. In molti 
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luoghi di Pietroburgo s'organizzano laboratori dove, sotto 
la direzione d un operaio rivoluzionario, l'apprendistato è 
abbastanza rapido. La necessità d’imparare^unjnestiere ri¬ 
vela dei veri talenti in pfd|^sl!^f11f^^a , ^nostra’gioventil 1 la¬ 
boratori, organizzati allora, sono tutti d'un medesimo tipo. 
Funzionano contemporaneamente da «comuni». Entriamo 
in uno d'essi, una casetta di tre stanze, di legno, con cucina 
nel quartiere di Vyborg, a Pietroburgo. Mobili pochi, letti 
spartani. Odore di cuoio. È un laboratorio di calzature. Tre 
giovani studenti vi lavorano concentratamente. Alla fine¬ 
stra una ragazza è andh'essa tutt a ssorbita nel lavoro, sta 
cucendo delle camicie per i compagni che si preparano a 
giorni ad andare nel popolo. Bisogna affrettarsi. I visi so¬ 
no giovani, seri arditi e chiari. SI parla poco perché non c'è 
tempo. E di che parlare? Tutto è deciso, tutto è chiaro co¬ 
me il giorno * 2 . 

Tali i centri d'apprendistato e insieme di propaganda 
che vennero moltiplicandosi nelPinverno 1873-74 nelle 
maggiori città: Pietroburgo, Mosca, Kiev, Odessa, ecc. 

Il . significato pedagpgko-spcialista di questi .centri, fu 
enorme, - ha scritto Lavrov. - Non si trattava piu d’una at¬ 
tività culturale... Non era piu soltanto un tentativo di per¬ 
fezionamento intellettuale. Gli ideali, vennero risolti di fat¬ 
to nel principio supremo dell'attività sociale, della propa¬ 
ganda socialista, indirizzate aH'abbattimento totale delFor- 
ganizzazione economica esistente 

Nell'estate cominciò la partenza in massa. Anche co¬ 
loro tra i contèmporanéi che nelle loro memorie cerca¬ 
rono d'attenuare il carattere tumultuoso di questa «an¬ 
data nel popolo», convengono ch'essa non fu guidata da 
un centro. In realtà non vi fu un'organizzazione che la 
controllasse. Se i giovani si concentrarono in cèrte regio¬ 
ni piuttosto che in altre, ciò fu dovuto piu che ad una 
parola d'ordine all'eco della letteratura rivoluzionaria 
di quegli anni: in maggioranza si diressero verso le ter¬ 
re di Pugacév e di Sten'ka Razin, verso il sud delle rivol¬ 
te contadine, lungo i grandi fiumi, la Volga, il Don e il 
Dnepr. Spesso mossero semplicemente verso i luoghi 
piu vicini ai loro centri di partenza. Soltanto nelle loca¬ 
lità dove prevalse la propaganda «fissa» rispetto a quel¬ 
la «volante» si formarono delle elementari organizzazio- 
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ni per mantenere i contatti tra individui e gruppi sparsi 
nei villaggi* In alcuni, pochi, punti si tentò di creare dei 
«rifugi rivoluzionari», dei centri di raduno che prende¬ 
vano generalmente la forma di laboratori artigiani* Le re- : 
gioni della Volga, attorno a Saratov, Samara, Penza, fu¬ 
rono le meglio organizzate 94 * Qualche centro funzionò 
per fornire del denaro, dei passaporti falsi e soprattut¬ 
to per uno scambio d’impressioni e informazioni. 

Tuttavia, la maggioranza degli studenti si mise per 
strada indivi dualmente, o in piccoli gruppetti di amici. 
Vestiti da muzìki , talvolta piu poveramente ancora di 
quanto non fosse naturale per il mestiere che avevano 
scelto, andarono girovagando, lavorando e cercando di 
farsi amici dei contadini, dei boscaioli, dei battellieri. Il 
lavoro fisico era pesante e fini spesso colTassorbire tutte 
v ie loro energie. Ma non volevano presentarsi al popolo 
■ come dei mangiatori di pane a ufo, volevano dimostrare 
ai contadini, e a loro stessi, d’esser capaci di guadagnarsi 
; la vita e perciò insistettero a zappare, spezzar legna, a vi- 
; vere come dei veri lavoratori* Alcuni non resistettero, al¬ 
tri evidentemente ci provavano un gusto sportivo, per 
molti questa prova costituì la fine d’ogni vita «norma¬ 
le»: dai villaggi passarono alle carceri, dalle prigioni alla 
deportazione e tutta la loro esistenza sarà segnata dalla 
rinuncia fatta nelbestate del 1874. 

Ài contadini volevano dire «la verità». Mentire al po¬ 
polo era un delitto. Parlavano perciò senza precauzioni, 
dicendo chiaro che la terra doveva esser comune e che 
bisognava ribellarsi; Volevano dare a se stessi una prova 
di coraggio* E poi non diceva forse Bakunin che il popo¬ 
lo era pronto alla sommossa? Il risultato fu che gli arresti 
furono subito numerosissimi, che soltanto i piu abili o ) 
fortunati riuscirono a sfuggire alle denunce e ai gendar¬ 
mi locali. L’«andata nel popolo» rappresentò anche una 
grande lezione sulla necessità della cospirazione, sulPim- 
possibilità di fame a meno 95 . I 

I populisti fecero così un’esperienza politica che ma¬ 
turerà negli anni seguenti. Constatarono e condivisero 
la miseria del popolo, si fecero spesso ascoltare, senza 
però riuscire a suscitare atti di aperta protesta. La men- 
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ta lltà dei contadini apparve loro, qua e là, sotto una luce 
diversa di quella che sbrano immaginati. Un giorno Ap- 
tekman stava descrivendo ad un folto gruppo quale sa¬ 
rebbe stata la vita sodale «quando il popolo sarebbe sta¬ 
to padrone delle proprie terre, dei boschi e delle acque», 
Fu interrotto da un contadino che gridò; «Benissixno' 
Ci divideremo la terra e allora io prenderò due lavoran¬ 
ti, eine ne starò benone» 96 . N. Morozov vide anch'egli 
con 1 propri occhi come il collettivismo patriarcale e fe- 
gualitarismo del villaggio fossero intaccati dal sorgere 
di elementi piu ricchi e forti 97 . 

Dalle due alle tremila persone furono imprigionate, 
interrogate o comunque inquietate dalla polizia per 
f«andata nel popolo» 98 . La diifusione ck'l movimento 
aveva infatti assunto delle proporzioni che preoccupava¬ 
no seriamente il governo. Una trentina di governatorati 
erano stati toccati dalla propaganda, dove piu, dove me¬ 
no profondamente. In nessuna località i populisti erano 
riusciti a suscitare una rivolta, una sommossa, ovunque i 
contadini avevano ascoltato con stupore, sorpresa e tal¬ 
volta con diffidenza questi strani pellegrini. Ma anche il 
governo capiva che dalF« andata nel popolo» era nato un 
nuovo movimento rivoluzionario. 

Questo disse in un suo memoriale il cqptp.Ealen, mi¬ 
nistro della Giustizia, quando ormai Prestate folle» era 
finita e T« andata nel popolo» del i874 era sfata’stron¬ 
cata. Tirando le somme, osservava che 770 persone era¬ 
no state deferite alla giustizia, di cui 612 ragazzi e 158 
ragazze. Era stata concessa la libertà provvisoria a 452 
persone, mentre 265 erano tenute in carcere. Soltanto 
sJ 53 erano riuscite a sfuggire ad ogni ricerca. Uno dei fatti 
| piu preoccupanti del movimento stava nell 'appoggio e 
| aiuto che i populisti erano riusciti a trovare in una parte 
I della classe dirigente. Alcuni proprietari avevano permes¬ 
so che le loro tenute diventassero dei nidi di propagan¬ 
disti, dei giudici e dei funzionari locali avevano dato lo¬ 
ro ospitalità, li avevano forniti di informazioni e talvol- 
I ta di denaro. Palen constatava insomma che fondata del- 
j l'estate 1874 aveva scosso e rimesso in movimento anche 
J una parte del Tmtelligencija. 
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Questo rapporto di Palen capitò presto nelle mani dei 
populisti. Inviato a Ginevra venne stampato nella tipo¬ 
grafia di Ralli, che Io fece seguire da un commento pie¬ 
no d’interesse. In quelle poche pagine era racchiusa la 
prima lezione de!T«andata nel popolo» 99 . 

A torto Palen attribuiva lo sviluppo del movimento 
rivoluzionario a Bakunin e a Lavrov. 

Non fu Lavrov a creare la gioventù di Pietroburgo e 
Mosca, non fu lui a dirle che era tempo di cominciare ad 
agire. Al contrario, questa medesima gioventù ha creato 
Lavrov, essa lo ha tratto dal suo mondo della metafisica 
trascendentale... e lo ha messo su una strada più attiva e 
più viva... Per quanto riguarda Bakunin e la supposta sua 
immensa influenza sulla gioventù russa, anche qui il memo¬ 
riale si sbaglia di nuovo e vede le cose in modo fortemente 
ingrandito. (È vero che la paura ha gli occhi grandi). Non 
vogliamo affatto diminuire il significato di Bakunin, come 
forte personalità e come grande agitatore... ma dobbiamo 
far notare che la sua influenza sul movimento rivoluziona¬ 
rio russo fu sempre piuttosto debole... 

Bakunin aveva avuto un grande merito, quello di dire 
chiaramente che il tempo dei dittatori era passato, anche 
nel seno delle organizzazioni rivoluzionarie. «La gioven¬ 
tù russa non ha più bisogno di loro, essa sa da sé quel che 
deve fare». 

No, caro conte Palen, non a Bakunin né a due o tre altre 
persone appartiene esclusivamente Fonore dell'iniziativa 
rivoluzionaria in Russia. Questo onore spetta a tutta la gio¬ 
ventù russa, che con la sua energia, intelligenza e coraggio è 
riuscita finalmente, dopo una lotta disperata, a creare una 
minacciosa forza rivoluzionaria... Unicamente la sua inizia¬ 
tiva è valsa a far sorgere gli innumerevoli gruppi, die voi 
avete tanto dettagliatamente enumerato, a creare quello 
spirito anarchico che li anima, ad assicurare quella eccefi 
lente organizzazione federativa che costituisce Pinvincibile 
forza e hindi spensabile condizione d’ogni opera rivoluzio¬ 
naria. 
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1 Nella vasta discussione degli ultimi anni sul movimento rivolu¬ 
zionario dell’inìzio degli anni 7 yo, le opere più importanti so¬ 
no: N. A. troickij, Bol'soe obscestvo propagandy (1871-18-74). 
(Tak nazyvaemye «cajkovcy») [La Grande società di propagan¬ 
da (1871-1874). (I cosiddetti «seguaci di Cajkovskij»)], Saratov 
1963; r. v. filippov, Ideologija Bol'sogo obscesiva propagandy 
(1869-1874} [L'ideologia della Grande società di propaganda 
(1869-2874)3, Petrozavodsk 1963; B. s. itenberg, Dviienie revo- 
Ijucionnogo naroànicesiva. Narodmceskie kruìki i «chozdenie v 
narod» v 70-ch godach xix v . [Il movimento del populismo rivo¬ 
luzionario, I gruppi populisti e T«andata nel popolo» degli anni 
*70 del xix secolo], M. 1965; R. v. filippov, Iz ìslorii narodni - 
ceskogo dvizenija v pervom etape «chozdenija v narod» (1863 - 
1874) [Dalla storia del movimento populista nella prima tappa 
deli’«andata nel popolo» ( 1863-1874 )], Petrozavodsk 1967 e 
Martin A. miller, Ideological Conflicts in Russian Populismi 
thè Revolutionary Manifestoes in thè Chaidovsky Circie, in 
« Skvic Re vie w », marzo 1970, pp. 1 sgg. 

2 II rapporto di Potanov è largamente riassunto e citato rìeìl’arti- 
colo di n. asesov, P. A, Kropotkin i russkoe praviteVstvo v 1875 
godu [P, A, Kropotkin e il governo russo nel 1875], in «Byloe», 
1922, fase. 17. 

3 L. s>iSkg, Sergej Michajlovic Kravèìnskìj i kruzok cajkovcev (Iz 
■vospominanij ì zametok starogo narodnika) [S. M. Kravcinskij e 
il gruppo dd «cajkovcy» (Dai ricordi e dalle note d’un vecchio 
populista)], Spb. 1906, p t 13, Naturalmente queste parole vanno 
intese non soltanto nel senso che allora a Pietroburgo si riuni un 
gruppo di .persone veramente eccezionali, il che del resto è vero, 
ma soprattutto ch'esse trovarono nella loro formazione morale 
una forza più sicura per dar vita ad una nuova attività rivoluzio¬ 
naria..,Ciò ha lasciato una traccia profonda in molti partecipi di 
quel movimento, come ad esempio in Kropotkin, Ciò ch’egli scri¬ 
ve ancora nel 1918, poco prima di morire, sulla rivoluzione rus¬ 
sa, è un'eco lontana ma limpida di questo mondo giovanile del¬ 
l’inizio degli anni ’yo: « Disgraziatamente - diceva - malgrado i 
meravigliosi atti di sacrificio compiuti dai rivoluzionari russi nel 
periodo della preparazione, malgrado l’alto ideale sodale che li 
animò, vediamo che ora ha finito per prendere il sopravvento 
una dottrina che negli ultimi anni è penetrata a poco a poco nel¬ 
la nostra vita, la dottrina del materialismo economico. Questa 
dottrina non è intesa nel senso in cui l’avevano capita le organiz¬ 
zazioni blanquista in Frauda, quando si chiamavano comuniste- 
materialiste- Per comuniSmo non intendevano quello di gruppi 
monastici, dei gesuiti paraguaiani, o delle colonie di schiavi, ma 
il comuniSmo de facto , che desse a tutti non soltanto il benesse¬ 
re, ma anche l’indipendenza morale,,. Ciò fu considerato utopi¬ 
co, e venne sostituito con l’idea della rivoluzione sociale intesa 
come lo scatenamento delle passioni individuali di superuomini, 
stirneriani o nietzschiani. In questa mancanza d’un ideale piu al- 
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tp ed entusiasmante sta tutta la differenza tra la.fivplTii?;ione,.5!assa| 
e quelle che la precedettero. Resta una cosa sola, resta una spe¬ 
ranza di vita, e cioè che un simile carattere la rivoluzione rab¬ 
bia assunto sotto Finffuenza pestifera degli ultimi anni dell’asso- 
iurismo, e che la mente sana del popolo russo prenda il soprav¬ 
vento, salvandosi da quel male che minaccia di toglier forze alla 
rivoluzione stessa e di renderla infeconda» (p. kropotkin, Ideai 
i revoljucija [Ideale e rivoluzione], in «Byloe», 1922, fase. 17). 

4 b. p. koz'miN, S. G. Necaev ì ego protìvniki v 1868-6 9 gg. 
[S. G, Necaev e i suoi avversari negli anni 1868-69], in Revo- 
Ijucionnoe dviienie 1860-ch godov . Sbornik statej, pod red . B. I. 
Goreva i B. P. Kozmìna [Il movimento rivoluzionario degli an¬ 
ni ’6o. Raccolta di articoli a cura di B. L Gorev e B. P. Koz'min], 
M. 1932, pp. 168 sgg. Su questo ed altri simili tentativi di inchie¬ 
sta tra 1 contadini, efr, le interessanti precisazioni di itenberg, 
op. cìL , pp. 41 sgg. 

5 o. v. aptekman, Obscestvo «Zemlja i Volja» yo-ch godov [La. 
società «Terra e libertà» degli anni '70], P. 1924, p. 61 

6 s. l. cudnovskij, Iz àavnich let> V ospominanija . Podgolovil k 
pelati V. S. Alekseev-Popov. Redakcija M. A . Èraginskogo [Da¬ 
gli anni lontani. Ricordi. Testo curato da V. S. Alekseev-Popov, 
redazione di M. A. Braginskij], s. I. [ma M.] s. d. [ma 1934], 
p. 276. 

7 cajkovskij, Cerez poi stoletija [Dopo mezzo secolo], in «Golos 
minuvsago na cuzoj storone», 1926, fase. III. 

5 Contemporaneamente a lui fu allora arrestato e deportato Àlek- 
sandr Stepanovic Prugavin, che diverrà un noto studioso dei mo¬ 
vimenti settari russi. Rimarrà al confino, in varie località della 
Russia europea, per nove anni. 

9 Cajkovskij ha narrato, in una lunga lettera, il sorgere del suo 
gruppo. Pubblicata in Cerez poi stoletija cit. 

10 p. A. kropotkin, Zapiskì revoljucionera. Podgotovka teksta k pe¬ 
lati i primecanìja N. K. Lebedeva. Predìslovie P. P. Paradizova 
[Memorie d’un rivoluzionario. Testo e note a cura di N. K. Le- 
bedev. Prefazione di P. P. Paradizov], s.l. [ma L.] 1933, p. 187. 

11 Nikolaj Vasil'evìè Cajkovskij , Religìoznyja ì obslestvennyja ìska- 
nija. Stat'j M. A. Aidanova, E. K. Bresko-Breskovskoj , Dioneo, 
3 . A Mjakotma, D. M. Odinca T. L Poinera ì vospomìnanija N, 
V. Cajkovskogo, pod obsc. red. A. A. Titova [N. V. Cajkovskij. 
Ricerche religiose e sociali. Articoli di M. A. Àldanov, E. K. 
Rresko-Breskovskaja, Dioneo, B. A. Mjakotin, D. N. Odine, T. 
I. Polner, e ricordi di N. Cajkovskij, a cura di A. A. Titov], Pa¬ 
ris 1929,p.35. 

12 M. P. frolenko, Mdikov i malikovcy [Malikov e i suoi segua- 
ci], in Sobranìe socinenij [Opere], M. 3:932, voi. I, pp. 208-9. 

13 n. A. càrusin, O dalékom proìlom [Sul passato lontano], M. 
1926, voi, I: Kruzok cajkovcev. Iz vospominanij o revoljucion- 
nom dviienii i8yo-ch gg. [Il gruppo di Cajkovskij. Dai ricordi 
sul movimento rivoluzionario degli anni Voi p. 94. 
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Sono state raccolte con una prefazione di I. glabnev, col titolo 
di Zapìskì lajkovca [Memorie d’un seguace di Cajkovskij], M.- 
L. 1929. 

15 siSko, S. M. Kravcìnskìj i kruzok èajkovcev cit., p. 5. I suoi 
scritti sono raccolti in $. m. s tepnjak-krav&ns kij, Sobranie so- 
cinenij. Red. S, Vengerova [Opere, a cura di S. Vengerov], 6 
voli,, Spb, 1906-908, ristampato, in 7 voli., P, 1919 e Socinenija 
[Opere], a cura di D. Juferev, 2 voli., M, 1958. Gfr. s. M. step- 
njàK-kravcinsK l j, Rossija pod vlast'ju care} [La Russia sotto il 
dominio degli zar], con prefazione di E, Taratura, M. 1964; E. 
TAratuta, «RodpoVnaja Rossija », Sud'ha knìgi S. M. Stepnja- 
ka-Kravcinskogo [« La Russia sotterranea ». Il destino di un li¬ 
bro di S. M. Stepnjak-Kravcinskij], M. 1967; in., Rmskij drug 
Engel'sa [Un amico russo di Engels], M, 1970; James W, HULSE, 
Revolulìonists in London . A Study of Pive XJnortbodox Socia- 
lists , Oxford 1970, pp. 29 sgg. 

“ §isko, Sergej Mìchajlovié Kravcinskij i kruzok cajkovcev cit., 
P- 9 - 

II Su lui vedi Tautobiografia, incompiuta, pubblicata nel 1910-xr 
nel « Russkie vedomosti » e ripresa, con un interessante articolo 
introduttivo di I, I. popgv, col titolo lz proslogo. Vospominanija 
[Dal passato. Memorie], L. 1925. Uno studio minuzioso su di lui, 
con ampia bibliografia, è quello di s. m. levin, D. A. Rlemenc . 
Ocerki revoljucionnoj dejatel'nosti [D. A. Klemenc. Saggi sull’at¬ 
tività rivoluzionaria], M, 1929. 

13 Sono parole di Kìemenc nella sua autobiografia, op. cit., p. 79. 

19 N. V. Cajkovskij. Relìgioznyja i obscestvennyja iskanìja cit., p. 
54 - 

20 Ibìd., p. 123, 

21 LEVIN, Op. Cit., p, 41. 

22 Le parole di Kropotkin e quelle della Perovskaja sono riportate 
nelFopuscolo Pamjatì Leonida Emmanuelovica Sisko [In ricordo 
di L, È. Sisko], s. L 1910, pp. 107 sgg. In questo libretto si trova 
una sua biografia, accompagnata da documenti e da una incom¬ 
pleta bibliografia dei suoi scritti, raccolti poi in gran parte nel 
Sobranie socinenij [Opere], 4 voli,, M, 1918, 

23 Pubblicato a Ginevra nel 1873, se ne hanno numerose ristampe 
negli anni seguenti, sempre con il titolo Cto-to, bratcy , kak tjaz- 
ko iivetsja nasetnu bratu na russkoj zemle! Vedilo riprodotto in 
Agitacionnaja literatura russkich revoljucionnych narodnìkov 
[La letteratura di propaganda dei populisti rivoluzionari russi], 
a cura di V. G. Bazanov e O. R. Àlekseeva, L, 1970, pp. 96 sgg, 

24 «Free Russia, organ of thè Society of Friends of Russian Free- 
dom», London 1891, novembre. 

25 Vedi voi. II, cap. XV, pp. 268 sgg. 

Sulla diffusione delle opere di Marx vedi soprattutto la lettera 
di N. F. Daniel'son a lui diretta, da Pietroburgo, l’ir maggio 
. 1871, in cui parlava di Lopatm e diceva che 11 Capitale «era 
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molto richiesto». Gli inviava, sempre su indicazione di Dopatiti, 
delle opere economiche di, Cernysevsldj. Vedi questa lettera in 
Perepiska KMarksa ì F. Engels'sa s russkinti politiceskìmi deja - 
teljami [Il carteggio di K. Marx e F. Engels con gli uomini politi¬ 
ci russi], s. 1. [ma LJ 1947, p. 54. 

27 Cfr, George woodkock e ivan AVAKUMOvic, The Anarchici Prìn- 
ce, London 1950 (tradotto in francese da Eugène Bestaux, Paris 
19 ) e piulse, op. cit. 7 pp. 3 3 sgg. 

28 Perepiska Petra i Aleksandra Kropotkinych. Predislovie I. Smi¬ 
gli Redakcija, primecanija ì vstupiteV naja slafja N. K. Lebede- 
va [Carteggio di Pétr e Àleksandr Kropotkin. Prefazione di I. 
Smigla. Redazione, note e articolo introduttivo di N. K. Lebe- 
devj, 2 voli., M.-L. 1932-33. 

19 Perepiska Petra ì Aleksandra Kropotkinych cit,, voi. I, p. 213. 

30 ITENBERG, Op, di, p. 244. 

51 Questo periodo della sua vita è registrato minutamente nel Dne- 
vnìk P. A . Kropotkina , s predisloviem A A. Borovogo [Diario di 
P. À. Kropotkin, con prefazione di A. A. Baravo j], M.-L. 1923. 

32 kropotkin, Zapiskì revoljuctonera cit., p. 117. 

33 L'elenco delle pubblicazioni che ancora conservava a casa sua al 
momento del suo arresto nel 1874 è stampato, sulla base di carte 
di polizia, in Dnevnik P. A. Kropotkina cìt., p, 291, Si tratta so¬ 
prattutto di documenti sulla Comune. 

34 kropotkin, Zapiski revoljucìonera cit., p. 193. 

35 e. kg vài/ skajà, Iz moìch vcspomìnanij [Dai miei ricordi], in 
«Katorga i ssylka», 1926, fase. IX, dove racconta, tra Labro, le 
iniziali resistenze alla fusione dei due gruppi, maschile e fem¬ 
minile, 

36 A. kgknilova-morozova, Perovskaja ì kruzok cajkovcev [La Pe- 
rovskaja e il gruppo dei « cajkovcy»], M. 1929. 

33 Sulla sua vita in questo periodo vedi aptekman, Obscestvo 
«Zemlja ì Volja» yo-cb godov cit., pp. 70 sgg. Di lei parlano na¬ 
turalmente tutte le memorie dei cajkovcy . 

33 kropotkin, Zapiski revoljuctonera cit., p. 194. 

39 kornilovà-morozova, op. cit . Per qualche modificazione di det¬ 
taglio nelle liste, vedi carusin, op, cit., voi. II, p. 88. 

40 Un computo piu accurato e compiuto sul documenti e le memo¬ 
rie ha portato lo storico N. À. Troickij a fornirci una lista di 36 
membri a Pietroburgo (con 17 collaboratori), 22 a Mosca, 14 a 
Odessa, 12 a Kiev, piu 3 «agenti» della Società. Vedi questa li¬ 
sta in troickij, BoTsoe obscestvo propagandy cit., pp. 16 sgg. 

<n N. v. cajkovskij, Otkrytoe pìs'mo k druz'jam [Lettera aperta 
agii amici], in « Golos minuvsago », 1926, fase. III. 

42 i. e. deniker, Vospominanija [Ricordi], in «Katorga i ssylka», 
1924, fase. IX. 

43 carusin, op, cit., voi. I, p. 88. Tuttavia trovare del denaro in mi¬ 
sura sufficiente restò sempre cosa non facile. Carusin stesso narra 
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come uno dei componenti del gruppo, che non nomina, ten¬ 
tasse un momento un'impresa per la fabbricazione della moneta 
falsa. C&jkovskij glielo proibì opponendosi nettamente ad un si¬ 
mile ritorno a metodi «mhilistici», ibid., p. 91. 

44 Proletami vo Prandi. 1789-1852 (Istorìceskìe ocerkì) [Il prole- 
tarlato in Francia. 1789-1852. Saggi storici], Spb. 1869 e 1872. 
Àssodadì, Ocerk prakticeskogo primenenija prindpa kooperadi 
v Germanii, v Angliì ì vo Prandi [Le Associazioni. Saggio sul¬ 
l’applicazione pratica del principio della cooperazione in Germa¬ 
nia, Inghilterra e Francia], Spb. 1873. Quest’ultimo libro, mal¬ 
grado il suo evidente carattere divulgativo, conteneva un vasto 
panorama del movimento operaio occidentale. Parlava a lungo 
dei sindacati dicendo: «Ecco quella strada pacifica che ora co¬ 
mincia appena ad esser percorsa, ma che probabilmente condurrà 
la classe operaia dell’Europa occidentale al suo sviluppo, se pu¬ 
re una qualche violenza non la costringerà di nuovo a gettarsi 
nella lotta aperta per la propria esistenza» (p. in). Certo - di¬ 
ceva Michajlov - anche i sindacati non potranno ottenere che ri¬ 
sultati parziali. Per esser completa, femancipazione dei proleta¬ 
riato dovrà essere anche politica. Parlava poi delle cooperative, 
del problema delle abitazioni, ecc., fornendo numerosi dati e una 
larga bibliografia (nella quale è citato anche Marx). Malgrado 
quanto aveva promesso nel titolo, parlava spesso anche della Rus¬ 
sia. A proposito del problema delle abitazioni faceva notare co¬ 
me non ci si occupasse affatto di migliorare le condizioni degli 
operai. «Essi dormono nelle fabbriche, nei laboratori, sotto le 
macchine o magari sotto il cielo» (p. 126). Notava invece i primi 
segni d’un movimento cooperativistico (pp, 224 sgg.}. 

45 l, b. gol'denbelg, Vospominanija [Ricordi], in «Katorga ì ssyl- 
k&», X924, fase. Ili, IV, V. Benché evidentemente tenuti su un 
tono eccessivamente autolaudativo, questi ricordi, forniscono uti¬ 
li notizie su questo centro estero dei cajkovcy. Dopo aver creato 
il piccolo centro editoriale di Ginevra egli fuse questa iniziativa 
con quella maggiore di Lavrov e nel 1874 si trasferì con lui a 
Londra, dove lavorò nel « Vpered». Là furono ristampati alcuni 
opuscoli dei c'ajkovcy e numerosi altri vennero pubblicati per la 
prima volta, scritti da coloro che avevan fatto parte del gruppo 
di Pietroburgo. Aleksandrov abbandonò ogni attività dopo il tra¬ 
gico episodio del suicidio di Katerina Ivanovna Grebnickaja. Era 
questa la sorella dello scrittore Pisarev, il noto «nihilista», lega¬ 
ta a Grebnickij da un «matrimonio fittizio ». Lavorava come ope¬ 
raia nella tipografìa. Aleksandrov la persuase a vendersi ad un 
vecchio ed a consegnare i soldi per far andare avanti la tipogra¬ 
fia. E Katerina Ivanovna ubbidì, ma fini per suicidarsi nel luglio 
del 1875. 

46 Istorila odnogo francuzskogo krest'janìm ; Kniga sija napisana 
francuzskim krest*janinom v znak bratskoj Ijubvì k russkim 
kresdjanam [Storia di un contadino francese. Questo libro è scrit¬ 
to da un contadino francese in segno di fraterno amore per i con¬ 
tadini russi], Genève 1873. 
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43 Skazka o kopejke. Soc. F. *** [Racconto su una copeca. Opera 
di F. ***], Sph. [in realtà Genève] 1874. È riprodotto in step- 
njak-kravòxnskij, Sobranie socinenij cit., voi. III. 

48 Genève 1873. > 

m Dl a. tichomirov e p. A, kropotkinI Etnei'fan ìvanovìc Fuga- 
cév, ili bunt 1773 goda [Emel'jan Ivanovic Pugacév, o la rivolta 
del 1773], M. 1871 [in realtà Genève 1873]. 

50 Fesennik, Genève 1873. Su tutte queste pubblicazioni, cfr. Àgi - 
tacionnaja literatura russkich revoljucionnych narodnìkov cit. 

51 Dolzny-li my zanjat’sja izucenìem ideala buduscego? [Dobbiamo 
occuparci dell'esame dell’ideale del futuro?] Sequestratogli dàlia 
polizia al momento dell'arresto, citato nel processo dei centono- 
vantaire, sarà stampato In «Byloe», 1921, fase. 17. Ritrovata ne¬ 
gli archivi una versione integrale, N. A. Troickij ne discute nel 
suo libro ( op. cit., pp. 58 sgg.) ed è pubblicato criticamente in 
Revoljucionnoe narodnicestvo yo-cb godov xix veka. Sbornik do - 
kumentov i materìalov v dvuch tomach [Il populismo rivoluzio¬ 
nario degli anni '70 del xix secolo. Raccolta dì, documenti e ma¬ 
teriali in due volumi], a cura di S. N. Valle, S. S. Volle, B. S. Iten- 
berg, M. Levili, voi. I, M. 1964, pp. 33 sgg. Gir. itenberg, op. 
cit ., pp. 229 sgg. 

52 ero lento, op. cit ., voi I, p. 218. ■' 

53 s. f. kovalik, Revoljucionnoe dvizenie semidesjatycb godov t 
process ipych [Il movimento rivoluzionario degli anni '70 e il 
processo dei 193], M. 1928. Questa edizione postuma dei suoi 
scritti contiene VAutobiografia pubblicata nel voi. 40 del Dizio¬ 
nario enciclopedico Granai, le memorie già pubblicate, con lo 
pseudonimo di «Stank», in «Byloe», 1906, fase. X, XI, XII, e 
un articolo Revoljucionery naroànikì [Rivoluzionari populisti], 
anteriormente pubblicato in «Katorga i ssylka», 1924, fase. XV. 

54 CARUSiN, op. cit., pp. iox-2. Su questo episodio vedi pure deni- 
keb,, op. cit., e I. I. popov, Mìnuvsee i pereiitoe. Vospomìnanija 
za 50 let. Sìbìr i emigracija [Cose passate e vissute. Ricordi di 
cinquantanni. Siberia ed emigrazione], L. 1924, p. 120, in cui 
Fautore riporta quel che Natanson gli raccontò in proposito, 
quando ambedue erano deportati in Siberia. Su questo ed altri 
contatti tra costituzionalisti e giovani rivoluzionari, cfr. iten- 
berg, op. cit,, pp. 145 sgg. 

ss Cfr. N. A. troickij, Osnovanie zumala P. L. Lavrova «V per ed» 
[La fondazione della rivista di P. L. Lavrov «Avanti»], in Iz 
istorij obscestvennoj mysli i obscesvennogo dvììenija v Rossii 
[Della storia del pensiero e del movimento sociale in Russia], Sa- 
ratov 1964, pp. 106 sgg. Quanto a Kuprijanov, egli era una delle 
maggiori promesse del gruppo del cajkovcy, ma di lui poco è ri¬ 
masto perché morto tragicamente in carcere. Nel 1873 era uno 
dei più attivi organizzatori operai a Pietroburgo. Accanto a £a- 
rusin, aveva creato una biblioteca per Ì lavoratori. Fu lui a orga¬ 
nizzare la fuga di Tkacév dal confino nel 1874. Conduceva an¬ 
ch'egli una vita ascetica, ed era uno dei membri più colti e rifles- 
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sivi del groppo. Un giorno che V. K. DebagoripMokrievic, ri¬ 
prendendo un motivo bakunista, gli parlò deli’« istinto rivoluzio¬ 
nario», Kuprijanov gli rispose che «non attribuiva nessun valo¬ 
re al temperamento, credeva unicamente nel senso del dovere» 
(v. k. debagorij-mokrievic, Vospommanija [Ricordi], $pb. 1906, 
p. 89). Era probabilmente il piu marxista dei cajkovcy. Si ha Firn- 
pressione netta che questa appunto fu la ragione che lo spinse ad 
accordarsi con Lavrov contro Bakunin, Ecco quanto di lui rac¬ 
conta S. L. Cudnovskij che Fincontrò in quel periodo a Vienna* 
dove Kuprijanov era di passaggio per acquistare, su incarico dei 
compagni di Pietroburgo, una macchina per stampare: «Mi stu¬ 
pì letteralmente per l’eccezionale energia della sua mente. Sì oc¬ 
cupava e leggeva (o meglio studiava) soltanto le opere fonda¬ 
mentali dell’economia politica e delle scienze sociali, non s’inte¬ 
ressava assolutamente di letteratura e d’arte, e quando apriva 
una rivista sì fermava unicamente sugli articoli fondamentali e 
piu seri. Quando aveva diciassette-dictotto anni conosceva (e co¬ 
me conosceva) la gigantesca opera di K. Marx quasi a memoria. 
Per ore intere mi spiegava i diversi aspetti della teoria di Marx, 
impressionandomi letteralmente per la sua eccezionale acutezza 
d’analisi e per la fortissima logicità delle sue conclusioni...» cud- 
novskij, op, city p. 43. Fu arrestato nel 1874 e prima ancora di 
giungere al processo dei cetitonovantatre mori, dopo lunga ma¬ 
lattia, nella fortezza di Pietro e Paolo, il 18 aprile } yS. Ha rimesso 
in dubbio l’importanza della missione di Kuprijanov borxs Sa¬ 
pir, «Vperedf », op. cit., voi. I, pp. 368-369. 

55 p. a, KROPOTKiN, Vospominanìja o P. L. Lavrove [Ricordi su P. 
L. Lavrov], in P. L. Lavrov 3 Stati, vospomimmja, materìaly [P. 
L. Lavrov. Articoli, ricordi, materiali], P. 1922, pp. 436 sgg. In 
un primo momento si era pensato a Klemenc perché « aveva una 
posizione intermedia tra le due tendenze». La discussione ebbe 
luogo a Pietroburgo nel maggio del 1872. «Il primo numero del 
“Vperèd” ci deluse profondamente all’esclusione di ben pochi...» 
Il programma del « Vpered», portato da Carusin a Kiev, deluse 
anche il giovane P. B. Àksel'rod, allora appena agli inizi della sua 
attività, p. B. àksel'rod, Pereììtoe i peredumannoe [Cose vissu¬ 
te e ripensate], Berlin 1923, voi. I, p. ioi. 

57 Dizionario enciclopedico Granai, voi. 40, sub voce « Carusin ». 
Citato in 0. v. aptekman, Vasìlij Vasil'evic Bervi-Flerovskij po 
materialam b. Ili Otdelenija i D. G. P. [V. V. Bervi-Flerovskij 
secondo i documenti della ex-Terza Sezione e del Dipartimento 
della polizia statale], L. 1923, pp. 29-30. Questo studio è la mi¬ 
glior fonte sulla vita di Bervi, insieme ai suoi scritti autobiografi¬ 
ci, pubblicati in «Golos minuvsago», 1915 e 1916, raccolti in 
V. Bervi-Flerovskij, Zapiskì revoljucionera mectatelja [Ricordi 
d'un rivoluzionario sognatore], M.-L. 1929. Poco di interessante 
si trova in g. podorov, Ekonomtceskie vozzrenìja V. V. Bervi- 
Flerovskogo [Le concezioni economiche di V. V, Bervi-Flerov¬ 
skij], s. 1 , [malti.] 1952. Questi ha curato una utile raccolta: v. V. 
bervi-flerovskij, Izbratinye ekonomiceskie proìzvednija v 
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dvuch tomach [Opere economiche scelte, in due volumi], M. 
1958. SulFinHuenza che le sue idee esercitarono sui giovani $el- 
r« andata nel popolo », cfr. itenberg, op. cit ., pp. 92 sgg, 

59 Polozenie rabocago Massa v Rossii. Nabljudenija ì izsledovahija 
N. Flerovskago [La situazione della classe operaia in Russia. Os¬ 
servazioni e ricerche di N. Flerovskij], Spb. 1869, L'editore èra 
N. P. Poljakov, lo stesso che pubblicò II Capitale di Marx e pa¬ 
recchie altre opere socialiste. Nel 1872 si fece di questo libro 
un'altra edizione, corretta e aumentata di nuovi materiali. Essa 
fu però bloccata dalla censura. Le citazioni che seguono si riferi¬ 
scono alTedlzione del 1869. Cfr. L. dobrovol'skij, Zaprescenhye 
i unictozennye knigì V. V. Berpi-Flerovskogo [Libri proibiti e 
distrutti di V. V. Bervi-Flerovskij], In « Lkeraturnoe nasled- 
stvo», M. 1933, fase. VII-VIII. 

Polozenie rabocago Massa v Rossii cit., p. 108. 

41 «Dobbiamo ricordarci che di fronte a noi si aprono due vie; 
una ex può porre alla testa della civiltà, Paltra ci promette il desti¬ 
no dell'India, della Cina, della Spagna», ibid., p. 120. 

62 Ibid., p. 12. 

6Ì Ibid., p. 225. 

64 Ibid ., p. 248. 

Ibid., pp. 432 sgg. 

46 Ibid ., p. 126. 

67 Ibid., p. 357. 

6& Marx scriveva il 24 marzo 1870 ai membri del Comitato della Se¬ 
zione russa dell 'Internazionale, a Ginevra; « Qualche mese fa mi 
han mandato da Pietroburgo l'opera di Flerovskij. È una vera 
scoperta per l'Europa. In quest'opera Y il ottimismo russo” diffu¬ 
so sul continente anche dai cosiddetti rivoluzionari [e cioè, inter¬ 
pretiamo, dai baktmisti] è smascherato senza pietà. Il valore di 
essa non avrà a soffrirne se aggiungo che in alcuni passi non reg¬ 
ge completamente alla critica dal punto di vista strettamente teo¬ 
rico. È un libro d'un osservatore serio, d'uno studioso spassio¬ 
nato, d un critico senza pregiudizi, d’un potente artista e innan¬ 
zitutto d'un uomo animato dall'ira contro ogni forza d'oppres¬ 
sione, incapace di sopportare ogni sorta di inni nazionali e che 
partecipa appassionatamente a tutte le sofferenze e a tutte le aspi¬ 
razioni della classe produttrice». Il libro gli era stato mandato, 
il 30 settembre 1869, da N. F. Daniel'son. Per tramite di que¬ 
st'ultimo Flerovskij stesso scrisse piu tardi, nel 1871, a Marx, 
parlandogli del suo lavoro. Vedi Perepìska K. Marksa i F. En¬ 
gel* sa s russkimi politiceskimi dejateljami cit., pp. 28 e 53. K. 
Marks, F. Engel's ì revoljucionnaja Rossija [K. Marx, F. Engels 
e la Russia rivoluzionaria], M. 1:967, pp. 171 e 191 sgg. 

69 aptekman, Vasilìj Vasil'evic Bervi-Flerovskij cit., p. 53. 

79 Azbuka social'nych nauk v trech castjacb [Alfabeto delle scienze 
sociali in tre parti], Spb. 1871, In realtà ne uscirono soltanto 
due parti. 
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71 aftekman, Vasilij VasiVevic Bervi-Flerovskij cit., p. 61. 

n Izsledovanija po tekuscìm voprosam [Ricerche sui problemi del 
giorno], Spb. % 872. Si trattava di una raccolta di studi su La base 
filosofica del diritto di esigere le imposte, La nostra stampa di 
fronte al processo Necaev , La scuola e il movimento intellettua¬ 
le ,, loro significato e situazione attuale . 

73 aptekmaNj Vasilij VasiLevic Bervì-Flerovskif cit., p, 112. Cfr, E. 
bresjKovskaja, Ippolit Myskin i archangeVskij kruìok [I. Mysldn 
e il gruppo di Archangei'sk], s. 1 .1904, p. 9. 

" N. flerovskij, Azbuka sociaVnych nauk [Alfabeto delle scienze 
sociali], voi, I: Greko-rìmskaja civilizacija [La civiltà greco-roma¬ 
na]; voi II: xra i xvm veka sovretnennoj zapadnoj evropef 
skoj civilizacii [X secoli xvii e xvin della civiltà dell’Europa occi¬ 
dentale]; voi III: xix vek sovremennoj zapadno evropejskoj ci¬ 
vilizacii [Il secolo xix della civiltà dell’Europa occidentale], Lon¬ 
don 1894, In Inghilterra scrisse pure Tri politileskie sistemy 
[Tre sistemi politici], London 1897, e anche un romanzo Na 
zizn f 1 stnerf. Izobrazenie idealistov [Per la vita e per la morte. 
Ritratto d’idealisti], London 1898. In nessuna di queste opere si 
possono trovare dati di molto interesse sugli anni y yo. Esse con¬ 
servano tuttavia numerose tracce dellatmosfera morale e cultu¬ 
rale dell’epoca, soprattutto quella intitolata Tre sistemi politici, 
dove abbondantissimi sono gli elementi autobiografici. 

75 A, A. kunkl', Dolgusincy, s vstupiteVnoj statej B. P. Koz'tnina 
[Il gruppo di Dolgusin, con un articolo introduttivo di B. P. 
Koz'minJ, M. 1931 e itenberg, op. cit., pp. x38 sgg. 

16 E. e. sisko, K charakteristike dvizenija nacda yo-ch godov [Per 
una caratterizzazione del movimento delFinìzio degli anni *70], 
in Sobranie socinenij [Opere], M. 1919, voi, IV, p, 202. 

77 DI Marx, oltre al Capitale, che spesso Dolgusin citava nelle sue 
conversazioni, conoscevano anche il Manifesto in una traduzione 
russa litografata, 

73 i, teodorovic, Lem ze, nakonec, byli dolgusincy? [Chi furono, 
insomma, i «dolgusincy»?], in «Katorga i ssylka», 1933, fase. II. 
In polemica con B, P, Koz'mxn, l’autore sottolinea la derivazio¬ 
ne di Dolgusin da Necaev e il carattere polìtico democratico del¬ 
la sua azione. Tuttavia non tiene abbastanza conto dell’influen¬ 
za che su di lui esercitò Flerovskij, 

79 sisko, K charakteristike dvizenija navata yo-ck godov cit., p. 202. 

50 flerovskij, Tri politiceskie sistemy cit,, p. 305, 

51 Una prima versione fu stampata in Svizzera da Dmochovskij 
- che si era ivi recato a questo scopo - col titolo 0 mucenike Ni- 
kolae i k&k dolzen iti' celovek po zakonu prirody i pravdy [Sul 
martire Nicola e come deve vivere Tuomo secondo la legge della 
natura e della verità], una seconda versione, quella stampata nel¬ 
la tipografia clandestina di Dolgusin, è riprodotta in kunkl', op. 

? dt-, PP< 203 sgg. 

32 L’appello di Dolgusin è riprodotto in kunkl', op. cit., p* 212. 
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83 Zazivo pogrebennye (K russkomu obscestvu ot poUticeskìch ka -- 
tonmkov) [Sepolti vivi Alla società russa i forzati politici], Spb. 
1878, Fu ristampato a L. 2921. 

w Vedi l’articolo a lui dedicato in Gdlereja slissel'burgskicb uznb 
kov pod red. N. F, Annenskago, V. Ja. Bogucarskago, V, I. Se- 
mevskago i P. F. Jakubovica [Pinacoteca del prigionieri di SJis- 
sel'burg, a cura di N, F. Ànnenskij, V. Ja, Bogucarskìj, V. L Se- 
mevskij e P. F. Jakubovic], Spb. 1907, voL I, pp. 72 sgg 

* 5 Un utile parallelo può essere stabilito con il moto polacco ante¬ 
riore e ben piu limitato di quello russo. Cfr. peter brock, The 
Polish Movement to thè Pcopie: an Early Cbapter in thè History 
of Fast European Populism 3 in «The Slavonic and East Euro- 
pean Review», voi. XL, n. 94, dicembre 2961, pp. 99 sgg. 

a6 Pochi altri episodi del populismo sono tanto frantumati in aned¬ 
doti e ricordi quanto questo. Oltre ai libri ricordati piu sopra, 
vedi A, 1. 1 VÀNCiN-pis akev, Iz vos pominanij o «chozdenii v na~ 
rod» [Dal ricordi sulP«andata nel popolo»], $pb. 1914, ristam¬ 
pato a M. nel 1929, x. a. bggdangvic, Cbozdenie v narod [L’an¬ 
data nel popolo], P. 19x7 (breve opuscolo), Cbozdenie v narod\ 
pod red: F. RaskoVnikova [L’andata nel popolo, a cura di F. Ra- 
skol'mkov], M.-L. 1926 (Opuscolo che raccoglie ima serie di fon¬ 
ti memorialistiche) e la larga, interessantissima raccolta di docu¬ 
menti messi insieme da b, s. ixenberg in Revoljucionnoe narod - 
nicestvo jo-ch godov xix veka cit., voi. I, e ixenberg, op. cit. y 
pp. 266 sgg. che ha dato di questo movimento la più ampia e pre¬ 
cisa esposizione esistente. 

87 Necrologio di Krylov In « Vperèd», n. 43,1876. 

88 Sulle peregrinazioni di Klemenc in quell’epoca vedi levin, op. 
cit soprattutto pp. 34 sgg., dove è pubblicata un’interessante 
lettera sua del 1874, un resoconto di viaggio in cui s’alternano In 
modo caratteristico le osservazioni dell’indagatore sociale, le ra¬ 
pide note dell’etnografo e del propagandista che cerca il terreno 
migliore. Insieme all’espressione più o meno aperta della gioia di 
girovagare in libertà son questi 1 temi che si ripetono costante- 
mente anche negli altri documenti delf« andata nel popolo». 

89 Questa frase fu ripetuta al processo dei centonovantatre. Vedi B, 
bazilevskij, Gosudarstvennyja prestuplenija, v Rossii v xix ve - 
ke [Crimini di stato in Russia nel secolo xix], Spb. 1906, voi. Ili, 
P- *54- 

90 stepniak, La Russia sotterranea. Profili e bozzetti rivoluzionari, 
con prefazione di Pietro Lavroff y Milano 1896, pp, 22-23, 

91 aptekmàn, Obscestvo «Zemlja i Volja» yo-ch godov cit., p. 16S, 
Qualche elemento interessante su questo aspetto dell J « andata 
nel popolo» ha portato itenberg, op. ciL, pp. 345 sgg. 

92 aptekman, Obscestvo «Zemlja i Volja» yo-ch godov cit., pp. 
132-33. 

93 P. t. lavrov, Narodniki-propagandisty [Populisti-propagandisti], 
1923, p.174. 
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94 Un buon esempio di studio locale delT« andata nel popolo» è 
quello di v. N. ginev, Narodniceskoe dvììenìe v srednem Po¬ 
poli'e [Il movimento populista nella terra della media Volgala 
M.-L, 19 66 . 

95 Particolarmente interessanti in proposito le note di A. O. Luka- 
sevic, scritte nel 1877 e pubblicate da v. nevskij, K istorii «oboi - 
denija v narod» [Per una storia deiP«andata nel popolo»], in 
«Krasnyj archiv», 1928, fase. II. 

96 aptekmàn, Obscestvo «Zemlja i Volja» yo-ch godov cit., n. 172. 

91 n. morozov, Ponesti moej zizni. Red., vsèupiteVnaja stat'ja i prb 

mecanija I. A. Teodorovica [Racconto della mia vita. A cura, con 
articolo introduttivo e note di I. A. Teodoro vie], M. 1933, voi. I, 
pp. 276 sgg. 

Si vedano una serie di statistiche in itenberg, op. cit, pp. 373 
sgg. 

w Zapiska ministra fastidi grafa Patena. Uspech revoljucionnoj 
propagandy v Ras sii. Izdanie gazety «Rabolnik» [Memoriale del 
ministro della giustizia conte Palen. I successi della propaganda 
rivoluzionaria in Russia. Edizione del giornale « Il lavoratore »], 
Genève 1875, pp. 17 sgg. 





XIX. 

li movimento operaio 


Furono i cajkovcy a creare i primi nuclei d una orga¬ 
nizzazione operaia che non fosse frutto spontaneo della 
saltuaria, improvvisata e localizzata volontà di lotta dei 
lavoratori stessi o die non si limitasse unicamente ai pic¬ 
coli centri cooperativistici creati qua e là dai populisti 
degli anni ’6o. Furono cioè i cajkovcy a dar l’avvio a quel 
movimento operaio che, per quanto limitato fosse alPori- 
gine, per quanto dovesse subire violente persecuzioni, 
mantenne da allora una certa continuità andò a poco a 
poco allargandosi e approfondendosi, parallelamente a 
tutto il populismo rivoluzionario degli anni y jo. 

Il sorgere di questa corrente è uno dei fatti piu impor¬ 
tanti di quel periodo, A partire dal 187x. il problema de¬ 
gli operai comincia a contare in Russia non piu soltanto 
come un riflesso di quanto avveniva nell’Europa occiden¬ 
tale o come un’esigenza teorica nelPanimo dei rivoluzio-. 

nari, ma come un fatto concreto. ■ • '-•-•••• 

Negli anni *60, piu che d un vero e proprio movimen¬ 
to operaio, si poteva parlare d’un certo numero di prote¬ 
ste, disordini, e scioperi isolati che scoppiavano sponta¬ 
neamente qua e là, continuando una serie che risale al se¬ 
colo xviii. Queste agitazioni riflettevano soprattutto le 
difficoltà di adattamento delle maestranze d’origine con¬ 
tadina alle nuove condizioni create dal manifesto del 19 
febbraio 1861 \ 

Tra il 1860 e il 1861 gli scioperi principali furono quel¬ 
li dei minatori, degli sterratori, delle maestranze addette 
alla costruzione di nuove linee ferroviarie, che continua¬ 
vano una sporadica agitazione già manifestatasi tra que- 
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ste categorie nel 1859, quando aveva assunto forme piu 
energiche che non negli anni immediatamente seguenti. 
Si trattava quasi sempre di fenomeni che poterono esser 
liquidati rapidamente, con qualche concessione. D'altron¬ 
de solo adoperando una terminologia moderna - che ri¬ 
schia di falsare il significato di quelle agitazioni - possia¬ 
mo parlare di veri e propri scioperi. Nei casi piu gravi si 
trattava, piu ancora che di un'astensione dal lavoro, d’u- 
m «fuga», d un abbandono - che voleva esser definiti¬ 
vo - posto in atto da dii aveva la speranza o la possibili¬ 
tà d'ottenere un pezzo di terra e di riprender cosi il suo 
normale mestiere di contadino. Simili movimenti si veri¬ 
ficarono, ad esempio, tra gli sterratori del Nuovo Canale" 
del Ladoga e in altre imprese del genere. In un caso, nel 
1861, ben cinquanta operai furono puniti con la frusta 
per aver abbandonato il lavoro. Si trattava di casi estre¬ 
mi d’un fenomeno generale in quegli anni. Caduti, con 
l 1 abolizione della servitù, quei vincoli che tenevan legati 
i servi alle fabbriche, questi s'affrettarono a tornare nei 
loro villaggi. 

Nel 1860 le maestranze delle diverse industrie di tra¬ 
sformazione ammontavano complessivamente a 565 000 
operai, di questi circa 135 000 eran servi. In alcune la¬ 
vorazioni, come ad esempio nelle distillerie e negli zuc¬ 
cherifici, il peso della mano d’opera stagionale d’origine 
servile era particolarmente sensibile. Neirindustria estrat¬ 
tiva i servi erano ancor piu numerosi. Sulla cifra com¬ 
plessiva di circa 245 000 addetti alle miniere, soltanto il 
30% era rappresentato da mano d’opera libera. Per gran 
parte di loro il manifesto del .19 febbraio significò un in¬ 
vito. a tornarsene in massa alla terra 2 , 

Questa brusca diminuzione della mano d’opera portò, 
negli anni che seguono la riforma, ad un aumento dei sa¬ 
lari, frenato solo parzialmente da una crisi nell'industria 
cotoniera. Ma il fenomeno non durò che per breve pe¬ 
riodo. Già verso il 1865 il numero degli operai aveva 
raggiunto di nuovo la cifra del 1860, crescendo poi si¬ 
stematicamente, anche se non molto rapidamente, ne¬ 
gli anni seguenti. Verso il 1870 s’aggirava attorno agli 
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800 000, per toccare quasi il milione alla fine degli anni 
’So. : i 

Negli anni '60 le agitazioni operaieripetiamo; iso¬ 
late e senza grande importanza ~ continuano a esser cau- yfi 
sate dalla mancanza di terra o dalla pressione fiscale/in 
generale dalle condizioni in cui vennero a trovarsi dopo 
la riforma numerosi contadini, costretti di nuovo a cer¬ 
car nelle fabbriche, nelle miniere e nelle industrie quel 
sostentamento che avevan sperato di trovare nei villaggi. 
Tipici al riguardo i disordini verificatisi nel 1862 tra i 
minatori degli UralL Come ex servi, s'eran visti assegna¬ 
re dei lotti di terra, ma ben presto dovettero constatare 
ridessi eran troppo piccoli e che il fisco finiva per strap¬ 
par loro dalle mani i frutti del lavoro agricolo. Come al 
tempo della servitù, gli Urali ridivennero perciò il mag¬ 
gior centro delle agitazioni operaie, causate non tanto 
da problemi salariali o dalle condizioni di lavoro, quanto 
dalla sete di terra di questi contadini-operai, A questa ri¬ 
vendicazione si ricollegava una sorda resistenza contro il 
prolungato servizio militare. Resistenza che prese talvol¬ 
ta un carattere violento. Nel 1869, in una località del 
circondario dell*Aitai, trentanove operai si chiusero in 
una casa e spararono sui soldati inviati per pacificare la 
zona. 

Noe mancarono tuttavia, anche negli anni ’6o, gli 
scioperi rivendicativi. Essi furono quasi sempre dicafiaf?^ 
tefe difensivo, provocati generalmente dal fatto che i pa¬ 
droni non pagavano a tempo i salari o magari non li pa¬ 
gavano affatto. In un caso si verificò anzi - nel centro in¬ 
dustriale di Orechovo-Zuev - un vero e proprio sciope¬ 
ro per ottenere un aumento delle paghe accompagnato 
da scene di disordine e d'ubriachezza che danno un'idea 
della mentalità violenta e disorganizzata insieme della 
classe operaia russa degli anni *6o, anche là dove essa co¬ 
minciava a difendere i propri interessi con metodi piu 
moderni. Comunque, l'agitazione di Orechovo-Zuev del _ 
1863, prolungatasi, nelle sue conseguenze legali, sino al 
1869, merita d'essere ricordata come il primo vero e pro¬ 
prio sciopero del periodo seguente la riforma del r86i.b 

Possiamo insomma dire che le agitazioni operaie de- 
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gli anni *6o non ebbero, nell’assieme, altro significato 
storico se non quello di rappresentare uno dei numerosi 
sintomi delia difficoltà incontrata dalla società russa, a 
crearsi una nuova base dopo la riforma. Il loro numero 
resto molto limitato, una cinquantina in tutto. Nella co¬ 
scienza del tempo restarono senza eco, i giornali non ne 
parlarono, gli scrittori che descrissero la vita degli ope¬ 
rai si soffermarono a lungo sulla loro quotidiana fatica,, 
sulla loro mentalità, ma parlarono ben poco di questi iso¬ 
lati tentativi di reazione e di lotta. Ufficialmente, la con¬ 
vinzione che in Russia non esistesse un problema del pro¬ 
letariato diede alla repressione un carattere puramente 
poliziesco e locale. Soltanto alla fine degli anni ’6o pos¬ 
siamo constatare come la Terza Sezione cominci a preoc¬ 
cuparsi di disseminare agenti «in quei luoghi che, per il 
carattere della popolazione, rappresentano un terreno 
piu adatto all’agirazione, e cioè nei centri di fabbriche e 
di industrie» 4 . 

Il silenzio venne rotto dagli scioperi che si verificaro¬ 
no a Pieti’òbùrgò nel 1870, -accompagnati da altre agita¬ 
zioni simili nelle città di provincia, quattordici in tutto 
durante quelPanno, Il 22 maggio 1870, sessantadue ope¬ 
rai della Filatura di cotone della Neva cessarono di lavo¬ 
rare, chiedendo un aumento di salario. Ottocento operai 
seguirono il loro esempio. Gli iniziatori del movimento 
furono arrestati, rinviati a giudizio e condannati tutti 
- salvo cinque — a qualche giorno di carcere da un tribu¬ 
nale di prima istanza, per esser poi finalmente assolti. Si 
verificò allora uno sciopero di sarti. Il ministro dell’in¬ 
terno, scontento della piega che prendevano le cose, re¬ 
dasse una circolare in cui si affermava che in avvenire i 
sobillatori di scioperi sarebbero stati deportati e cioè, ge¬ 
neralmente, rinviati d’ufficio al loro luogo d’origine. Ag¬ 
giungeva che nello sciopero della Filatura era evidente 
la mano di sobillatori che volevano introdurre questa for¬ 
ma d'espressione di malcontento, «estranea al popolo rus¬ 
so ». Qualcosa di simile affermava in quel medesimo pe¬ 
riodo anche la rivista «Otecestvennye zapisld»: «Il ve¬ 
ro significato dello sciopero è ignoto da noi, non confa¬ 
cente come è al carattere degli operai russi». Ma era ne- 


4 
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gare l’evidenza. Non per nulla una lunga tradizióne - sto¬ 
ricamente inesatta ma pur sempre caratteristica - ha con¬ 
siderato lo. sciopero della Filatura di Pietroburgo ; del 
1870 come il primo sciopero verificatosi in Russia 5 . 

Certo, anche negli anni *70, il numero degli scioperi 
resta relativamente piccolo. Basandosi sui documenti uf- d 
fidali -r probabilmente incompleti - la Korol'cuk ha pò- ; 
luto elencarne 225 nel periodo che va dal 1870 al 1879. 
Uno spoglio piu minuzioso dei rapporti ufficiali ha per- 
messo alla Pankratova di far salire questa cifra a 326 scio¬ 
peri \ È vero che soltanto in 49 casi possiamo constatare 
un vero e proprio abbandono del lavoro piu o meno or- ■ 
ganizzato, trattandosi negli altri casi di agitazioni, prote¬ 
ste, piccole rivolte, eco. Su 225 agitazioni complessive 
studiate dalla Korol'cuk, 47 concernono i metallurgici, ; 

75 i muratori, 14 gli addetti ai trasporti,- ecc. La cate¬ 
goria piu toccata è, all’inizio degli anni *70, quella dei 
contadini che vengono in città alla ricerca d’un lavorò 
temporaneo, soprattutto nelle costruzioni, nei lavori di 
sterro, ecc.; e, alla fine di questo periodo, quella dei tes¬ 
sili che anch’essi costituiscono una mano d’opera piò po¬ 
vera e piu vicina alla mentalità e alla vita dei villaggi. ; 
Soltanto dopo queste categorie vengono i metallurgici^ 
che rappresentano la mano d’opera piu stabile (spesso di 
non immediata origine contadina), meglio pagata e già 
piu tipicamente proletaria. 

Anche in quegli anni si trattò generalmente di sciope¬ 
ri difensivi, benché il numero di quelli offensivi sia in- 
aumento rispetto al periodo precedente (circa il 26% del¬ 
la ^''cifra"totale). Gli'anni"1874 e 1879 costituiscono i due 
periodi di punta, in cui piu. intensa e piu larga è l’agita¬ 
zione. 

Se si prende la curva del decennio, tenendo conto anche 
degli scioperi a carattere offensivo e difensivo - conclude la 
Kororcuk - e la si mette a confronto con la curva dello svi¬ 
luppo deirindustria in quel medesimo tempo, si vedrà che 
le due curve corrispondono nelle due punte estreme. Il 
principio secondo il quale i periodi di sviluppo industriale 
sono caratterizzati dalPoffensiva della classe operaia contro 
il capitale, mentre i periodi di crisi sono caratterizzati da un 
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atteggiamento difensivo, trova in queste curve una brillan- 

te conferma 7 . 

È particolarmente importante, da un punto di vista 
politico, il carattere per cosi dire contadino che conser¬ 
va ancora gran parte di queste agitazioni e il peso che in 
esse mantengono i problemi e la mentalità ereditati dal¬ 
l’epoca della servitù. La «fuga^ è ancora U rne di di¬ 
fesa a! quale gli operai ricorrono talvolta per sottrarsi a 
condizioni troppo gravose. Quel tanto d'organizzazione 
spontanea che esiste in molte di queste agitazioni deriva 
direttamente dalla «riunione del tnir» t tradizionale nei 
villaggi. La parola stessa è conservata nelle fabbriche, 
dove gli operai si riuniscono come i loro padri, o loro 
stessi, si radunavano nei villaggi per discutere i proble¬ 
mi della comunità. In alcuni casi reiezione d’uno staro - 
sta si trapianta dalle campagne nelle città, come già era 
avvenuto abbastanza frequentemente nei decenni pre¬ 
cedenti 8 . 

Vediamo le agitazioni sorgere talvolta da situazioni 
che ricordano molto da vicino Fepoca della servitù. Così, 
ad esempio, lo sciopero del Cholunickij Zavod, negli 
Orali, del 1871 - che già aveva un precedente in un’agi- 
stazione del 1865 - trasse la sua origine dal fatto che la 
i direzione di quelllndustria considerava del tutto super- 
■ fluo concedere un salario ai suoi operai, dato che questi 
| avevan tutti un pezzetto di terra, e che perciò si suppo¬ 
neva non avessero affatto bisogno di denaro. In occa¬ 
sione della Pasqua del 1871 gli operai chiesero una pa¬ 
ga; il padrone, intimorito, fuggi in città, dopo aver ri¬ 
sposto negativamente. Cominciarono gli scontri con gli 
elementi della direzione rimasti sul posto. Lo sciopero 
non era ancora totale quando vennero arrestati i «sobil¬ 
latori » e cioè i rappresentanti che gli operai stessi si era¬ 
no eletti. Furono liberati con la forza dai loro compagni, 
e la truppa dovette intervenire per rimetterli in carcere. 
Furono poi condannati come agitatori. Anche i metodi 
per mantenere la disciplina in caso d’agitazione ricorda¬ 
vano spesso i sistemi che per secoli erano stati adoperati 
dai pomescìkì , V. I. Nevskij ha narrato il caso d’uno de- 
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gli scioperi più importanti eli questo periodo, quello av¬ 
venuto in una officina posseduta da un inglese, che, per 
ristabilire Perdine, ricorse alle battiture e alla violenta 
contrapposizione di alcuni degli operai contro gli altri 9 .. 

La «riunione del mir» d’origine contadina, pur avendo 
profonde radici nella mentalità operaia, restava una for¬ 
ma temporanea e saltuaria d’organizzazione. Quando i 
lavoratori volevano riunirsi in modo più solido e dura¬ 
turo, ricorrevano generalmente all’altra forma tradizio¬ 
nale, Varici', associazione che assumeva ordinazioni e la¬ 
vori collettivamente, suddividendo i guadagni tra i suoi 
membri. 

Questa appunto fu la forma organizzativa della quale 
tenteranno di servirsi dapprima 1 diversi gruppi populi¬ 
sti degli anni ’6o. Cercarono di utilizzare o sviluppare 
questo nucleo già esistente, sforzandosi di dargli la for¬ 
ma d’una vera e propria cooperativa. Su questo proble¬ 
ma nacque allora in Russia tutta una letteratura 10 

Si può dire che un vero e proprio movimento operaio 
prenda il suo avvio quando si cominciò a passare da que¬ 
sto cooperativismo a tentativi d’organizzazione su base 
diversa. E questa fu l’opera dei éàjkóvcy* Poco importa 
che le loro idee a tal riguardo fossero eclettiche, poco 
importa che tentassero di raggruppare gli operai coi mez¬ 
zi più diversi; furori loro a gettare nella classe operaia 
russa i primi semi d’una nuova organizzazione u . 

Avevano stretto legami con le fabbriche quasi loro 
malgrado. Tra gli operai cercavano soprattutto degli ele¬ 
menti per la propaganda tra i contadini, e quindi presero 
contatto con gli elementi meno qualificati, più diretta- 
mente legati ai modi di vita e di pensare della campa¬ 
gna. Tra i tessili e i metallurgici preferirono sempre i 
primi, per principio, vedendo in loro i rappresentanti di 
quello che consideravano il vero popolo 12 . A. V. Nlzov- 
kin, uno dei loro più attivi propagandisti, diceva che i 
metallurgici portavan già l’impronta della civiltà citta¬ 
dina: si vestivano meglio, non vivevano più in massa, am; 
davano spegnendosi tra di loro le tradizioni ckXVartel'* 
I tessili invece - e, in generale, gli operai di cmelle che si 
chiamavano le «fabbriche», per contrapporle alle «offi- 
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cine» metallurgiche - si vestivano alla campagnola e 
^conservavano tutte le abitudini tipiche dei villaggi, dallo 
spirito collettivo sino all'ubriachezza. Nel mondo ope¬ 
raio della Pietroburgo deiPinizio degli anni '70 questa era 
infatti una distinzione importante. Gli operai delle offi¬ 
cine «consideravano un'umiliazione avere a che fare con 
quelli delle fabbriche, e questi ultimi si consideravano 
umiliati se i primi rivolgevan loro la parola». 

... £ facile trovare numerose conferme di questo atteg¬ 
giamento dei cajkovcy in tutte le altre testimonianze deh 
1‘epoca. Sinegub ci narra che i suoi compagni considera¬ 
vano i tessili come gli elementi, migliori., appunto per il 
loro aspetto e la loro mentalità ancora campagnola. A 
Odessa «le masse degli operai delle officine, guasti dalla 
vita cittadina, non riconoscendo i propri legami con i con¬ 
tadini, non erano altrettanto aperti alla propaganda del 
socialismo», come diceva uno di coloro che tentò allora 
d'organizzarli 13 . Lo affermava anche Kropotkin in quello 
che, come abbiamo visto, può esser considerato il docu¬ 
mento programmatico più importante dei cajkovcy . «Da¬ 
to che gli operai delle fabbriche non hanno affatto spez¬ 
iato i loro legami col villaggio, e non hanno modificato 
in nulla il loro modo di vita contadino, sarà tanto più fa¬ 
cile trovare tra loro elementi che potranno diventare poi 
le cellule dei gruppi locali» 14 , La vita di alcuni tra i più 
tipici prppagandistLdi questo periodo riflette questa men¬ 
talità. Cosi G. F. Krylov, di origine contadina egli stes¬ 
so, dopo aver cominciato a dedicarsi alla propaganda tra 
le maestranze di Pietroburgo, considerò vana l’opera sua 
e cercò presto altre strade, pensando - sul modello del¬ 
l'eroe d'un romanzo di Chatrian - di distribuire libri po¬ 
polari, facendosi passare per venditore ambulante. La¬ 
sciate le fabbriche cominciò a smerciare i suoi libretti 
alla periferia di Pietroburgo, per poi tornare nel suo vil¬ 
làggio, nel governatorato di Tveri 15 . 

. In tutto questo v'era un elemento puramente ideale, 
una volontà di dedicarsi ai più miseri e ai più incolti. 
Ma quello spirito di sacrificio non faceva che rivelare una 
realtà politica. Soltanto cosi i cajkovcy poterono capire 
i problemi di quei contadini che stavan diventando epe- 
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rai, poterono avvicinarsi alle maestranze che sempre piu 
numerose giungevano in città. 

Infatti la capitale stava continuando allora a ritmo re¬ 
lativamente accelerato quello sviluppo industriale che 
aveva cominciato ad esser sensibile già a partire dagli 
anni *40. Nel 1862 Pietroburgo non contava ancora che 
30 goo operai circa, ma la popolazione complessiva pas¬ 
sava da 668 000 persone nel 1869 a 928 000 nel 1881, e 
molti erano i nuovi operai, il cut numero complessivo - 
già verso la fine del decennio - era più che raddoppiato; 

Uìntelligenci)a rivoluzionaria fece dunque da media¬ 
trice tra i villàggi e le fabbriche. Essa che aveva teorizza¬ 
to nei decenni precedenti il socialismo, il collettivismo ri¬ 
trovato nelVohscma, lo poneva ora di fronte agli operai 
che giungevano dalle campagne come l'ideale cui doveva 
mirare la loro azione. Anche se presto dovettero consta¬ 
tare come non fosse facile riannodare la mentalità dei 
contadini con quella degli operai, come tra questi ulti¬ 
mi cominciasse a formarsi uno spirito diverso, che li 
spingeva a chiedere agli intellettuali qualcosa di nuovo, 
intanto fu proprio il populismo a permetter loro di com¬ 
piere una funzione di mediatori. Attraverso di loro le 
tradizioni ereditate dal mir e daìVobscina cominciarono 
a trovare una nuova vita nella forma più moderna di 
un’aspirazione egualitaria e socialista. 

Kropotkin ci ha descritto a vivi colori T atmosfera in 
cui si svolse questo primo tentativo di propaganda su 
larga scala nei quartieri operai della capitale. 

Le mie simpatie mi portavano soprattutto verso i tessili 
e in genere verso i lavoratori delle fabbriche. Migliala era¬ 
no a Pietroburgo gli operai di questo tipo, che poi ogni 
estate tornavano nei loro villaggi a lavorare la terra. Questi 
semicontadini e semioperai portavano nella città lo spirito 
del mir àdlz campagna russa. Tra di loro la propaganda ri¬ 
voluzionaria ebbe notevole successo... Gran parte di loro 
vivevano raggruppati in piccoli arieti, di dieci-dodici persó¬ 
ne che vivevano e mangiavano insieme. Alla fine del mese 
ognuno partecipava alle spese comuni. Noi ci demmo a fre¬ 
quentare queste comunità. Ben presto i tessitori ci fecero 
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conoscere altri arteli di scalpellini, falegnami, ecc. In alcu¬ 
ni di questi gruppi i nostri compagni eran diventati gente 
di casa: per delle notti intere discorrevano con loro sul so¬ 
cialismo, In molti quartieri e barriere di Pietroburgo ave¬ 
vamo delle stanze appositamente affittate dai compagni,,. 
Ogni sera ci veniva una decina di operai per imparare a 
leggere e a scrivere e poi per chiacchierare ", 

Per la prima volta i populisti si trovavano realmente 
di fronte a operai, per la prima volta parlavano non piu 
soltanto a individui, ma a numerosi e forti gruppi. Quan¬ 
do Kravcinskij vide un giorno il suo compagno Sinegub 
parlare ad un grosso arteV di muratori gli disse: «Sei un 
mago, oggi mi son persuaso che si può agite sulle mas- 

n 

se» * 

Xa,,lpro propaganda., tra ,le. maestranze ebbe inizio neh 
Pestate, del, 1.8.72,,, nel quartiere di Vyborg. Presto si for¬ 
mò li un centro direttivo composto eli operai stessi. Tre 
soprattutto si distinsero: G. E.,Kr^Ioy, I. A. Àbbakumov 
e N, P. Sabumn, che furono tra i primissimi operai, se 
non addirittura i primi, a diventare : codientijivoluzi^^ 
riari populisti. 

‘ Questo iniziale successo persuase i caikovcy della ne¬ 
cessità di creare tra di loro un gruppo specializzato per 
la propaganda in questo ambiente. Sarà composto d’una 
decina di giovani, di cui ognuno cominciò col mettersi 
in contatto con un gruppetto di tre-cinque operai. Inse¬ 
gnarono loro a leggere e scrivere, tennero dei corsi di 
geografia, storia, fisica., ecc., giungendo ad organizzare 
conferenze piu vaste: Klemenc parlò dei movimenti po¬ 
polari di rivolta della vecchia Russia, Kropotkin delPIm 
ternazionale, Aleksandra Kornilova del movimento ope¬ 
raio tedesco. Il lavoro era diretto da Sinegub e Carusin, 
Nell’inverno 1872-73 la propaganda divenne sempre piu 
intensa, Nel febbri in grado di orga¬ 

nizzare una serie di « comuni », dovriffi 
da^m'tstruffi'r '*** '. 

Sebbene durante tutto questo periodo lavorassero su 
un terreno politicamente vergine, avvenne loro però di 
ritrovare talvolta qualche filo che già era stato tessuto 
in quell’ambiente negli anni anteriori. Un operaio, ad 
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esempio, disse loro d'esser già stato toccato dalia pro¬ 
paganda nel 1863 (probabilmente dalla prima Zemlja i 
volja). 

Nel quartiere di Vyborg la loro opera fu spezzata alla 
fine del 1873, quando una denuncia portò alFarresto di 
Carusia e di parecchi altri. Fu proprio la propaganda tra 
gli operai a costituire più tardi, al processo dei 193, uno 
dei principali capi d'accusa contro questi cajkovcy . Ca- 
rusin e Sisko vennero condannati a nove anni di lavori 
forzati, Kuprijanov a tre anni e quattro mesi* Kropotldn, 
come è noto, riuscì a fuggire. Lo studente Kochrjakov, 
la cui casa era servita per delle riunioni, divenuto pazzo 
in carcere, morì molti anni dopo in manicomio. In cella 
mori pure uno degli operai di questi gruppi — e uno dei 
più attivi —, quel Krylov di cui abbiam visto l’aspirazio¬ 
ne a riportare nelle campagne le idee trovate in città. 

In un altro quartiere di Pietroburgo, nella barriera 
della Neya, il lavoro era cominciato un po' piu tardi, nel 
lùglio 1873, Ne fu animatore per qualche tempo Sinegub, 
tornato dalla sua attività nelle campagne, «Avevo allora 
una massa di scolari», scriverà più tardi ricordando quel 
periodo della sua vita ‘ a . Difatti raccolse ben presto attor¬ 
no a sé un gruppo di trenta-quaranta operai. Sof'ja Pe- 
rovskaia riuscì a stringere rapporti con alcuni operai del¬ 
la fabbrica Torroni, con la quale era a contatto anche un 
altro gruppo populista, forse più vicino ai lavristi, quello 
di V. S. Ivanovskij. Là svolse la sua propaganda anche 
À, L Serdjukov, che pagherà con la morte in carcere que¬ 
sti primi passi nel mondo degli operaiA 

Negli altri quartieri della città la propaganda dei caf ; ■ 
kovcy y anche se non mancò del tutto, fu meno attiva. Nel- 
l'assieme tuttavia il lavoro era così fruttuoso che verso la 
fine del 1873 si pensò di creare un centro operaio comune 
per tutta la città. Ma prima della fine di quell'anno anche 
i propagandisti della barriera della Neva venivano arre¬ 
stati insieme a un nucleo di lavoratori. 

Come abbiam visto - ma come è interessante tuttavia 
sottolineare - in questa attività la propaganda culturale 
e quella socialista erano strettamente collegate. Nella pri- ri 
mavera del '72 era sorta una biblioteca per gli operai, i ri 
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quali sperano dichiarati disposti a pagare il 2% del loro 
salario per mantenerla in vita. Kravcinsldj insisteva per¬ 
ché si tenessero soprattutto delle lezioni di storia, e poco 
più tardi d'economia politica, sul testo di Marx. Nell'a¬ 
prile 1873 venne creata una cassa di mutuo soccorso tra 
gli operai dell'officina di munizioni. Era una prima ecce¬ 
zione che i cajkovcy facevano alle loro preferenze per la 
propaganda negli strati meno qualificati. Le maestranze 
di quell'officina erano relativamente ben pagate e appar¬ 
tenevano alle categorie più alte della classe operaia di 
Pietroburgo. La cassa di mutuo soccorso fu amministrata 
da una ventina di loro, con a capo B. P. Obnorskij (desti¬ 
nato a diventare uno dei più importanti dirigenti operai 
degli anni 70). 

Tutta questa attività dei cajkovcy sofferse profonda¬ 
mente dell'instabilità dei propagandisti, continuamente 
attratti e distratti da viaggi nelle province e nei villaggi. 
È probabile che proprio questo fatto contribuisse a far 
nascere un senso d'autonomia tra gli stessi organizzati, 
scontenti d'una direzione tanto saltuaria. La penetrazio¬ 
ne tra le maestranze più qualificate elei metallurgici ac¬ 
centuò d'altra parte simile stato di animo. 

Dopo un tentativo compiuto da A. A. Lisovskij, si 
fece avanti un uomo capace di dare una prima espressio¬ 
ne politica, anche se rozza e dettata soprattutto dall'am¬ 
bizione e dalla mancanza di scrupoli, a queste prime ten¬ 
denze più tipicamente operaie. Sfruttando anche questo 
stato d'animo di scontento degli operai contro gli intel¬ 
lettuali, Nizovkin era riuscito a organizzare numerosi 
gruppetti, complessivamente una cinquantina d operai. 
Ma non bisogna sistematizzare troppo questa contrappo¬ 
sizione; anche le deposizioni degli operai non gettano una 
luce sufficientemente chiara su tale episodio. Né ci si può 
fidare delle dichiarazioni di Nizovkin, dettate dal desi¬ 
derio di salvarsi personalmente, quando fu arrestato e 
interrogato. Tuttavia il movimento da lui capeggiato re¬ 
sta interessante come sintomo d'uno stato d'animo nuovo, 
in cui si nota tra gli operai più qualificati la nascente co¬ 
scienza di non voler servire da strumenti della propagan¬ 
da populista nelle campagne, animati com’erano da un 
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senso di disprezzo per i contadini, convinti d’essere or¬ 
mai esclusivamente operai, con interessi e idee proprie' 
Quali furono i risultati complessivi di quest’opera 
di propaganda e d’organizzazione, durata per un periodo 
tanto breve, e che pure, come si è visto, tentava di rigua¬ 
dagnare in intensità quel che perdeva in durata e siste¬ 
maticità? 

Per gli intellettuali populisti la caduta dei loro gruppi 
operai fu come un avvertimento che pareva dicesse loro 
«che non valeva piu la pena di perder tempo con i lavo¬ 
ratori delle città e che era necessario prepararsi subito ad 
andare nel popolo, lasciando da parte, almeno per ora, 
gli operai» 21 . Il primo contraccolpo agli arresti fu dùm 
que un intensificarsi delf«andata nel popolo». Ma tra gli 
operai le tracce dell’opera compiuta rimasero, anche se i 
gruppi creati dai cajkovcy non eran mai stati molto nume¬ 
rosi. 5 ’eran venuti formando i primi quadri, molti dei qua¬ 
li ritroveremo nel movimento posteriore e non certo tra 
i meno importanti. Furono allora toccati dalla propagan¬ 
da B. P. Ohnorskij, P. Alekseev, i fratelli A. N. e P. N. 
Peterson, K, A. Ivanajnen, L A. Bacin, S/V. Mitrofanov; 
eoe., ognuno dei quali avrà in futuro un’avventurosa e 
importante storia. 

La, mentalità dei quartieri operai di Pietroburgo co¬ 
minciò a risentire delle idee che i populisti.avevan comin¬ 
ciato a mettervi in circolazione. Non bisogna certo attri¬ 
buire un’importanza eccessiva ai rapporti di polizia, tut¬ 
tavia uno scritto derivante da questa fonte, del settem¬ 
bre 1874, resta pur sempre non poco significativo. Varrà 
la pena di citarlo ampiamente. 

Il modo di fare grossolano dei padroni delle fabbriche; 
sta diventando insopportabile per gli operai. Questi eviden¬ 
temente hanno capito che una fabbrica senza le loro brac- 
eia non è pensabile. I padroni dàn loro da mangiare, ma 
non possono far nulla senza di loro. Questa coscienza ha 
dato origine attualmente a quello spirito di solidarietà che 
tanto spesso ha fatto ora k sua apparizione tra le maestran¬ 
ze. Due o tre anni fa gli afiari. dei padroni non eran miglio¬ 
ri di quelli attuali. Capitava spesso anche allora agli operai 
di non ricevere in tempo i loro salari, ma tutto andava li-. 
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scio. L’abile padrone, carezzando Ì lavoratori, diceva con 
gran bonomia che non poteva pagarli a tempo debito, ed 
essi si ritiravano in silenzio, presentandosi normalmente al 
lavoro il giorno seguente. Adesso invece basta che anche il 
piu amato dei padroni trattenga le paghe, sia pure soltanto 
per tre o quattro giorni, ed ecco che la folla comincia a ru¬ 
moreggiare, a dir male parole, e spesso avvengono degli 
scioperi. Anche nelle officine, dove il denaro per le paghe 
- trattandosi di un’industria statale —, non può mai man¬ 
care, lo spirito d’opposizione degli operai ha fatto la sua 
apparizione in proporzioni prima del tutto ignote. Hanno 
avuto inizio delie cessazioni di lavoro perché gli operai era¬ 
no scontenti d’un salario insufficiente, o per l’oppressione 
esercitata dalFamministrazione delle officine. Tutto ciò, 
complessivamente, dimostra in chiaro modo Finflusso dei 
propagandisti, che son riusciti a seminare nell’ambiente de¬ 
gli operai Podio per i padroni e la convinzione che le forze 
del lavoro siano sfruttate. 

Alessandro; II, letto questo rapporto, scrisse al mar¬ 
gine: «Molto triste!» 22 , 

Parallelamente al tentativo dei cajkovcy a Pietroburgo, 
un’opera di organizzazione anche più caratteristica ed 
importante veniva compiuta in quello stesso periodo a 
Odessa, città che contava allora circa 200 000 abitanti di 
cui 30 000 erano costituiti da operai e dalle loro fami¬ 
glie. Incentrato attorno alla figura di E, Zaslavskij, que¬ 
sto tentativo diede vita, per una durata di otto-nove me¬ 
si, a quelPUnione degli operai della Russia meridionale 
che può esser considerata la.prima organizzazione a carat- 
.tipicamente operaio sorta sul territorio delPimpero 

Zaslavskij era dì vecchia famiglia nobile - residente a 
Saratov - e tutt’altro che ricca, anche perché eccezional¬ 
mente numerosa. Nato verso il 1844-45, aveva fatto Fu¬ 
ni'versità a Pietroburgo e non ancora trentenne, tra il 
1872 e il 1873, era «andato nel popolo», facendo di 
Odessa il centro delle sue isolate peregrinazioni nelle 
campagne. Ma in questa esperienza aveva finito per «per¬ 
dere le proprie illusioni». Disse, in conclusione, che ci si 
poteva avvicinare ai contadini tanto per incitarli alla ri- 
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volta quanto per prepararli ad un*insurrezione a piu lun¬ 
ga scadenza, ma che ambedue queste cose erano in realtà 
irrealizzabili. Del resto - aggiungeva - i socialisti non 
dovevano mettersi sullo stesso piano dei carbonari. Era 
dunque ormai persuaso delPmutilità tanto della propa¬ 
ganda tra i contadini quanto della congiura nelle campa¬ 
gne. Furono queste conclusioni a spingerlo a dedicare 
tutta la sua attività agli operai di Odessa. Nel 1872 esi¬ 
stevano già in quella città dei piccoli centri destinati alla 
loro istruzione. L’anno seguente Zaslavskij divenne in¬ 
segnante in uno di questi gruppi, quello delle maestran¬ 
ze della fabbrica Bellino-Venderich (cinquecento ope¬ 
rai). Teneva delle lezioni eli economia politica o sulla sto¬ 
ria del proletariato. Ma i suoi ascoltatori trovavano spes¬ 
so che i corsi erano al di sopra delle loro possibilità di 
comprensione. Zaslavskij leggeva allora il Che fare? di 
Cernysevskij e lo spiegava agli operai. Contemporanea¬ 
mente, collaborava alla creazione d’una piccola bibliote¬ 
ca, d’tm bagno cooperativo, e lavorava in una tipografia 
posseduta in parte dal suo gruppo e in altra parte da di¬ 
versi elementi populisti, ciò che gli assicurava una certa 
possibilità di stampare appelli e fogli clandestini. 

Quando gli operai della fabbrica Gullier-Blanchard 
(trecentocinquanta in tutto), tra i quali si trovavano dei 
suoi seguaci, vollero realizzare un loro progetto di cassa 
di mutuo soccorso, ricorsero a lui ed egli trasformò que¬ 
sta prima iniziativa in una piccola ma solida organizzazio¬ 
ne operaia di circa duecento membri, con una gerarchia 
interna elettiva, un fondo permanente, delle quote fisse 
(25 copeche la settimana), delle riunioni regolari, eco. 
Essa divenne il nucleo più solido di quelPorganizzazione 
che Zaslavskij era riuscito ormai a far penetrare ovunque 
nelle officine di Odessa. 

L’Unione degli operai della Russia meridionale elabo¬ 
rò uno statuto, di cui ecco gli articoli fondamentali: 

r) Considerato che Bordine attuale non corrisponde, per 
quanto concerne gli operai, alle vere esigenze della giusti¬ 
zia; 

che questi possono ottenere il riconoscimento dei loro 
diritti soltanto attraverso un rivolgimento violento, che di- 
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strugga ogni privilegio e preminenza, ponendo il lavoro a 
fondamento del benessere privato e pubblico; 

che questo rivolgimento può avvenire soltanto data la 
piena coscienza da parte di tutti gli operai della loro situa¬ 
zione senza uscita e data una loro completa unione, noi 
operai delle regioni della Russia meridionale ci uniamo in 
una unione che porterà il nome di Unione degli operai del¬ 
la Russia meridionale, ponendoci come scopo: 

a) la propaganda delPidea della liberazione degli operai 
dall’oppressione del capitale e delle classi privile¬ 
giate; 

b) Punione degli operai delle regioni della Russia meri¬ 
dionale; 

r) la futura lotta con l’attuale regime economico e poli¬ 
tico [Skveri . racconta come Zaslavskij proponesse di 
cancellare dallo statuto quest’ultima parola: polì¬ 
tico]. 

2) Presso PUnione si trova una Cassa, le somme della 
quale sono destinate in un primo tempo alla propaganda 
delPidea della liberazione degli operai, e piu tardi alla lot- 
ta per quest idea. 

3) Può esser membro dell’Unione ogni lavoratore che 
abbia stretti legami con gli operai e non con le classi privi¬ 
legiate, il quale senta e agisca in accordo con il desiderio 
fondamentale degli operai, e cioè la lotta contro le classi 
privilegiate in nome della propria liberazione. 

4) I doveri d’ogni singolo membro rispetto all’Unione e 
viceversa, sono determinati sulla base seguente: Tutti per 
uno e uno per tutti. 


6) Ogni membro deve esser pronto ad ogni sacrificio, se 
tale sacrificio è necessario per la salvezza dell’Unione, 

Zaslavskij fu a contatto con Lavrov e con il «Vpe- 
red »^ 24 e fu personalmente legato col gruppo lavrista, non 
con quello bakunista di Odessa. Ma l’esperienza locale e 
vissuta di questa prima organizzazione operaia russa die¬ 
de un accento nuovo a queste idee che venivano dall'emi¬ 
grazione: affermarono il loro diritto d’organizzarsi libe¬ 
ramente, e soprattutto accentuarono il loro operaismo. 
Vi fu persino chi volle escludere dalle sue riunioni tutti 
coloro che non fossero operai, e ciò portò ad un conflitto 
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interno dell’organizzazione stessa, tra i seguaci di Zaslav- 
skij e gli elementi bakunisti di Odessa. Fini per prodursi ì 
una scissione, alcuni operai seguirono le indicazioni de- | 
gli elementi anarchici o, come allora li si chiamava, dei 
«rivoltosi». In queste lotte interne non fu probabilmen¬ 
te assente anche l’influenza della propaganda di Elizaveta 
Nikolaevna Juzàkova, che aveva preso parte alla Comune 
di Parigi insieme a A. Ross, legandosi poi a Zurigo alla 
corrente di Necaev e di Turski. Era cioè di tendenze 
«giacobine» e fu una delle primissime persone in Rus¬ 
sia, negli anni ’yo, a sostenere simili idee e a battersi per 

25 

esse , 

, L’Unione di Zaslavskij era diventata cosi il terreno 
d’ùnà lotta tra operaisti, bakunisti e forse anche giaca- 
bini, con una prevalenza «lavrista» e «propagandista». 
Comunque la letteratura che veniva fatta circolare tra 
gli operai era della piu diversa origine. Gli opuscoli dei 
caikovcy stavano accanto al «Rabotnik» di Ralli e al 
«Vpered» di Lavròv. 

L’Unione, che contò, nel suo nucleo centrale, dai 50 
àr Sò membri, riuscì ad appoggiare due scioperi, uno del 
i° gennaio del 1875 alla Bellino-'Vènderich ed un secon¬ 
do nelFagosto alla Gullier-Blanchard. Un apposito ma¬ 
nifesto venne redatto e distribuito in questa seconda agi¬ 
tazione. L’influenza dell’Unione andava rapidamente al¬ 
largandosi non soltanto a Odessa, ma anche in altre cit¬ 
tà della costa del Mar Nero e a Kisinev. Ma alla fine del 
1875 una denunzia permise alFautorità di stroncare qua¬ 
si completamente ogni sua attività, arrestandone i diri¬ 
genti v L’anno seguente era imprigionato anche l’operaio 
N, B. Naddacin che, a Rostov sul Don, aveva cercato di 
riprendere l’opera interrotta. 

Piu tardi, una quindicina tra gli ammiratori dell’Unio¬ 
ne saranno condannati a pene diverse: da un breve pe¬ 
riodo di carcere a dieci anni di lavori forzati. A Zaslavskij 
toccò il massimo della condanna. Aveva dovuto attende¬ 
re il verdetto in prigione a Pietroburgo fino al 1877, e 
pare diventasse semialienato. I giudici pensarono trattar¬ 
si d una fìnta, ma la cosa è poco probabile. Certo la sua 
salute era fortemente scossa; il 13 giugno 1878 moriva 
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ìb carcere, di tubercolosi. Un altro dei partecipanti a quel 
processo, Stepan Stepanovic Naumov, potrà tornare in 
patria soltanto dopo ventanni di Siberia, e morirà a 
Odessa nel 1905. 


Le tendenze bakuniste — che abbiam visto affacciarsi 
nell ^dioné di Zàslàvskij — domineranno negli anni se* 
guaiti quei nuclei operai della Russia meridionale che 
tenie'» anno a piu riprése di riprendere il tentativo d'orga- 
nizzàziònè interrotto nel 1875. Ne seguiremo gli svilup¬ 
pi sino alla fine del decennio, prima di tornare ai paralleli 
tentativi delle città del nord. 

Nel 1879, per iniziativa di Pavel Rorisovic Aksel'rod 
- che fin dal 1872 s'era dato alla propaganda tra"gli òpe¬ 
ra! di Kiev -- sorgeva in questa città e forse anche a Odes¬ 
sa una^Ùnione operaia della Russia^ m 

Decisi di riprendere il nome regionale deirorganizzazio- 
ne odessita del 1875, in primo luogo per delle ragioni di 
principio derivanti dalle mie concezioni federaliste, e in se¬ 
condo luogo perché speravo che sarebbe stato possibile 
creare rapidamente un’organizzazione che avrebbe abbrac¬ 
ciato tutta la Russia. In seguito, pensavo, simili unioni re¬ 
gionali (del sud, del nord e forse altre) avrebbero potuto fe¬ 
derarsi e unirsi tra di loro 26 . 

Questo germe d'organizzazione nacque dalla volontà 
di Aksel'rod di «far sentire la voce della classe operaia» 27 
il giorno - ch'egli sapeva prossimo - in cui si sarebbe ri¬ 
petuto il gesto di Soiov'ev, in cui cioè si sarebbe attenta¬ 
to di nuovo alla vita dello zar. Ma accanto a questo ele¬ 
mento populista-rivoluzionario era presente nel suo pro¬ 
getto anche un elemento social-democratico. Il program¬ 
ma, scritto da lui {mentre lo statuto fu redatto da Stefa- 
novicb fissava 

inazione della società sir basi ; anarchiche^ ma contempla- 
valmchir^ e cioè-la .liberta^démò- 

cratìcillà nduzlòne delle ore di lavoro, eco. I due elemen- 
Prestavano uno accanto a!l'aÌtrof <<eclètticamente», co¬ 
me dirà piu tardi lo stesso Aksel'rod 2 \ 

L’organizzazione ebbe breve vita e si sciolse quando il 
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suo creatore abbandonò Kiev per partecipare al movi¬ 
mento del Cernyj peredel a Pietroburgo, di cui quésta 
Unione fu in qualche modo un segno precursore 

Nel 1880 rinasceva a Kiev, con ben altra ampiezza, 
TUnione operaia della Éussia meridionale, creata da due : 
intellettuali populisti con Tintento di trarre le conse¬ 
guenze estreme dai tentativi compiuti in precedenza per 
portare il bakunismo nei mondo operaio della capitale - 
ucraina. •' 

Ne furono animatori Nikolaj Pavlovic Scedrin ed Eli- 
zaveta Nikolaevna KovaTskaja. Il primo, figliò d’un im 
gegnere, aveva dovuto interrompete i suoi studi sin da 
quando era al ginnasio per il suo atteggiamento irrispet¬ 
toso di fronte agli insegnanti. Giunto a Pietroburgo nel 
1876 per seguire i corsi universitari, era presto venuto a 
far parte di uno dei gruppi di Zemlja i volja. Mandato 
nella regione di Saratov per organizzarvi delle basi per 
il lavoro fra i contadini, vi era rimasto fino al 1879. Al 
momento della rottura di Zemlja i volja nelle due orga¬ 
nizzazioni di Narodnaja volja e del Cernyj peredel, aveva 
dato la sua adesione alla seconda. Quando il gruppo dì 
Kiev cadde, si recò in quella città con Tintento appunto 
di crearvi un'organizzazione operaia 30 . Trovò valido aiu¬ 
to nella KovaTskaja, che già dalTinizio degli anni '70 
aveva fatto parte dun gruppo rivoluzionario a Char'kov, 
e che nel 1879 s’era legata anch’essa al Cernyj peredel 31 . • 

L’esperienza fatta da ambedue li portava a non crede¬ 
re piu alla possibilità d’una propaganda a lunga scadenza 
tra i contadini e neppure al terrorismo politico. La Ko¬ 
vaTskaja stava lavorando in una fabbrica a Char'kov 
quando avvenne Tattentato di Solov'ev. Le erano rimasti 
impressi i commenti sentiti in quell’occasione nella mas¬ 
sa operaia: «Son sempre i nobili, perché lo zar ha libe¬ 
rato i contadini». Tanto Scedrin che la KovaTskaja si 
erano convinti cosi che non bisognava dirigere il terrore 
contro il governo e lo stato, ma contro coloro che diret¬ 
tamente opprimevano gli operai, contro i padroni e i si¬ 
gnori. Chiamavano questa loro tattica « ilj^rime^gmp- : .v 
mico», ed eran convinti che soltanto adOp€i® 3 o"questo 
-IrneSlb si sarebbe potuti giungere ad una rivoluzione che 
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non fosse politica ma realmente sociale, operata non dai 
partiti o dalle organizzazioni rivoluzionarie, ma dal po¬ 
polo stesso, «messo cosi in grado d'esprimere la propria 
capacità di autoamministrazione, derivantegli dalle tra¬ 
dizioni dell 5 obscina». 

Animati da questa visione, come narra la Koval'skaja, 
«lavorammo rapidamente, febbrilmente ben sapendo che 
1 nostri giorni erano contati... Volevamo affrettarci a raf¬ 
forzare riinione perché non si dissolvesse quando sarem¬ 
mo stati arrestati». Questa fretta febbrile li portò prati- - 
camente ad abolire ogni precauzione cospirativa concerti 
nente le loro stesse persone, riservando invece ogni atten¬ 
zione a salvaguardare gli operai che andavano organiz¬ 
zando. Circolavano sempre armati di rivoltella e non si 
diedero un giorno di riposo. Come vedremo, la loto sor¬ 
te sarà particolarmente dura, ma il metodo da loro adot¬ 
tato si dimostrò efficace: al momento del loro arresto i 
gruppi operai non saranno toccati. 

Nel 1880 Scedrin aveva ventitré anni e non era più 
«innamorato del popolo», non voleva piu confondersi 
in esso, ma organizzarlo. Era un notevole oratore, caldo 
e violento. Come disse uno degli operai che lo ascoltò: 
«Come un knut egli frusta con le parole. Non ci rendia¬ 
mo conto noi stessi di come ci buttiamo là do vegli ci 
chiama». 

Cominciò a lavorare in un centro ferroviario. Una de¬ 
cina di ferrovieri costituirono il primo nucleo dell'Unio¬ 
ne che si sviluppò rapidamente e toccò numerose altre 
categorie di lavoratori. Anche la composizione naziona¬ 
le di questi gruppi era delle più varie: russi, polacchi, 
ebrei, un francese, un austriaco, un sassone, dei discen¬ 
denti lontani dei tartari, anche se gli ucraini erano in 
maggioranza. È naturale perciò che i problemi nazionali 
si ponessero in modo acuto. Tra gli operai l'antisemiti- 
smo era violento. Quando dell'Unione entrarono a far 
parte i primi ebrei, alcuni degli ucraini protestarono di¬ 
cendo «che essi avevano crocifisso il Cristo». Ma Scedrin 
e la Kovai'skaja ebbero la soddisfazione di sapere più 
tardi, quando già erano in carcere, che anche da questo 
punto di vista la loro azione non era stata vana. NéìPa- 
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prile i88r in occasione d’un pogrom, gli stessi operai da : 
loro organizzati stamperanno un foglietto in cui si pote¬ 
va leggere che bisognava battere tutti gli sfruttatori;, e ; 
non «i. poveri ebrei». 

L’arsenale di Kiev, dove stava sviluppandosi sponta¬ 
neamente una certa agitazione, divenne presto il centro 
deflazione di Scedrin. Fu lanciato un manifesto in cui si 
minacciava il terrorismo contro i dirigenti, se questi non 
avessero soddisfatto le esigenze delle maestranze. Otten¬ 
ne quel che voleva: gli operai poteron lavorare due ore 
di meno al giorno. Tenne allora numerose riunioni di la¬ 
voratori delle varie categorie. Generalmente i suoi meet¬ 
ing* erano tenuti all’aperto, fuori della città e riunirono 
talvolta anche un centinaio di persone. La loro Unione, a 
quanto ci assicura la Koval'skaja, comprendeva circa sei¬ 
cento operai. 

Malgrado trovassero una forte rispondenza e potesse¬ 
ro constatare che si veniva creando attorno a loro una lar¬ 
ga e calda solidarietà - che non si smentì neppure al mo¬ 
mento del loro arresto - tuttavia essi dovettero combat¬ 
tere contro non poche obiezioni, che risorgevano perpe¬ 
tuamente dalla massa operaia. Innanzitutto le maestran¬ 
ze erano composte spesso di elementi ancora fortemente 
legati alla terra. I nobili proprietari erano considerati 
naturali nemici più ancora dei padroni e dei dirigenti del¬ 
le fabbriche. Lo zar appariva ai loro occhi animato dalla 
volontà di migliorare le condizioni dei contadini, anche 
se continuamente ostacolato dalla burocrazia e dall’ari¬ 
stocrazia. Era dunque vero, dicèvan spesso gli operai, 
che bisognava lottare contro qualsiasi stato? Affermava¬ 
no che all’estero, fuori della Russia, c’era una tendenza a 
migliorare la condizione del «popolo semplice». D’altra 
parte, le tradizioni religiose costituivano anch’csse un 
ostacolo alla propaganda rivoluzionaria. Gli operai par¬ 
lavano di «visioni», si sentiva spesso ripeter tra loro: 
«Pregate, presto verrà il giorno dell’allegrezza». 

Il programma dell’Unione e i fogli da essa pubblicati 
erano intesi a combattere queste e simili obiezioni. Un 
primo progetto di programma cominciava con la consta¬ 
tazione che la situazione degli operai in Russia era peg^ 
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giore che ovunque altrove in Europa* Era dunque neces¬ 
saria una rivoluzione. Ma doveva essa tendete a stabilire 
in primo luogo la libertà politica? Risposero sempre ne¬ 
gativamente con la maggiore energia, 

j La scienza della società umana dimostra senza possibili- 
'■■btà di dubbio che la libertà politica non può esistere senza 
■. 4 un preventivo rivolgimento economico. I diritti politici e 
• la forza appartengono unicamente a quelle classi, della so¬ 
cietà nelle mani delle quali si trova la forza economica e 

quella morale e fisica ^organizzazione militare), 

Adducevano Tesempio della rivoluzione di luglio in 
Frància per concludere che « per gli operai la libertà poli¬ 
tica senza un’indipendenza economica non è che un sogno 
è un inganno». Parlavano della riforma parlamentare in 
Inghilterra e degli avvenimenti tedeschi per polemizza¬ 
re contro tutte le tendenze operaie che s’eran lasciate 
prendere dal desiderio di far politica. Il problema sareb¬ 
be stato risolto soltanto quando tutti i beni fossero pas¬ 
sati nelle mani del popolo. La futura società sarebbe sta¬ 
ta fondata sulla «appartenenza delle terre, delle fabbri¬ 
che e officine a tutto il popolo e sul diritto d’ognuno a ser¬ 
virsene e sulla produzione per mezzo di associazioni». 
«Ne sarebbero derivate le seguenti trasformazioni poli¬ 
tiche; la libertà personale, la libertà di parola, di riunio¬ 
ne, di sindacati, e di stampa...» Quanto all’esercito dove¬ 
va essere sostituito da una milizia. 

Vano era sperare che per raggiungere questi scopi po¬ 
tesse esser utile un’alleanza con la borghesia. Questa era 
la naturale nemica degli operai, «Bisogna tener conto che 
in Russia la borghesia è molto disorganizzata e non può 
opporsi perciò agli operai, come fa alPestero. Bisogna 
dunque riconoscere che una maggiore organizzazione e 
unione della borghesia sarebbe dannosissima per gli ope¬ 
rai stessi». 

La vìa non era quella di cercare degli alleati tra i pro¬ 
pri gemici, ma di riprendere la tradizione rivoluzionària 
di Sten'ka Razin, di Pugacév in Russia, del *30 e del ’48 
in Frància, anche se in ognuna di quelle occasioni s’era 
, dimostrato a quali risultati portasse la mancanza d’una 







CAPITOLO DICIANNOVESIMO 


9 2 

«organizzazione di combattimento» del popolo e cosa 
significasse lasciare la direzione del movimento nelle ma¬ 
ni della borghesia, «Perciò il compito essenziale degli 
operai deve consistere nella creazione d’una organizza¬ 
zione operaia di combattimento ». La propaganda pura e 
semplice non avrebbe servito a nulla. Essa non avrebbe 
avuto effetto «se non il giorno iff cui Tl Cristo sarebbe 
tornato sulla terra». Anche la semplice agitazione - iti 
vista di scioperi ed in genere di proteste di massa - non 
doveva essere praticata dagli operai, perché non faceva 
che «condurre al carcere», L’organizzazione di combatti¬ 
mento doveva adottare dunque il « terrorismo di fabbri- 
^ca». Il partito popolare irlandese aveva già mostrato la 
strada che bisognava seguire. Anche in Inghilterra, «nel¬ 
la prima metà dell’Ottocento, gli operai - cominciando a 
bruciare e saccheggiare le fabbriche, i laboratori e le offi¬ 
cine, a battere ed uccidere i padroni - avevano ottenuto 
una serie di concessioni, diminuzione delle ore di lavoro, 
aumenti di salari, diritto di sciopero, sindacati, ecc.». 
Questa era la via che avrebbero dovuto percorrere anche 
gli operai russi. Il terrorismo politicodoveva restare un 
mezzo puramen te sussidia rio, isopmf :; agitatoriof 
téso a suscitarlo rafforzare lo'spirito rivotazionario degli 
operài. .... 

Dei manifesti che portavano i caratteristici titoli; «La 
costituzione non darà nulla al popolo», «Che cosa è l’Xn- 
ternazionale», «Come gli irlandesi lottano per la loro li¬ 
bertà», servirono a diffondere tra gli operai le idee fon¬ 
damentali di questo programma. Su un altro manifesto 
delPUnione, si vedeva il caratteristico simbolo costituito 
da «un martello, una scure e un revolver» 32 . 

Troppo breve fu il periodo d'attività di Scedrin e della 
Koval'skaja perché essi potessero mettere in pratica que¬ 
sto programma su vasta scala. La loro funzione consistet¬ 
te soprattutto nello scatenare febbrilmente un’ondata 
d’agitazione. Agli atti terroristici che avevano progettato 
non ebbero il tempo di ricorrere (salvo una espropriazio¬ 
ne, compiuta in una chiesa, per procurare fondi alla loro 
organizzazione di combattimento, espropriazione che non 
verrà scoperta). Nell’ottobre 1B80 erano già arrestati. 
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Essi erano stati animati dalla fede che la rivoluzione 
potesse scoppiate a breve scadenza. Quando furono in 
carcere, coloro nelle mani dei quali passò ForganiZzàzio 
P erano meno convinti d’una simile possibilità 35 . Essi 
continuarono l’opera, ma sotto la nuova direzione FUnio- 
ne sub! una tipica modificazione d'indirizzo, in senso me¬ 
no còinbàttìvòé piu sindacale. Il nuovo programma, re- 
Baffo nel gennàio 1881, rifletteva questo cambiamento. 
Continuava ad esser diretto contro i partiti puramente po¬ 
litici, non modificava gli scopi ultimi e lo spirito dell’Unio¬ 
ne, ma ammetteva Futilità della propaganda a lunga sca¬ 
denza e dell’agitazione in vista di scioperi «che diano una 
speranza di sbocco positivo». Anche i manifesti distribui¬ 
ti allora continuavano a parlare eli minacce personali con¬ 
tro questo o quel dirigente di fabbrica, ma insistevano 
soprattutto sulle proteste contro le cattive condizioni di 
lavoro, esigevano che «ci si rivolgesse all’operaio uma¬ 
namente», parlavano della necessità di dare buoni stru¬ 
menti ai lavoratori, insistevano sulle multe, sui ritardi, 
ecc. Venne proferita la minaccia scritta di passare ad un 
tribunale rivoluzionario il direttore dell’arsenale, il co¬ 
lonnello Korobkov, e anzi si distribuì un manifesto che 
annunziava addirittura la sua esecuzione. Ma in realtà es¬ 
sa non venne mai compiuta, anche perché gli operai stes¬ 
si non eran d’accordo, temendo tra l’altro che quest’atto 
potesse aggravare la posizione di Scedrin e della Ko- 
vahskaja. 

Quando giunse la notizia che il i° marzo 1881, a Pie¬ 
troburgo, era riuscito Fattentato contro Alessandro II, 
nelFUnione di Kiev le discussioni sul terrorismo riprese¬ 
ro attivamente. Il manifesto distribuito il giorno dopo ri¬ 
fletteva le preoccupazioni esistenti nel seno del gruppo. 
Non volendo suscitare una reazione troppo violenta tra 
molti operai-contadini, per i quali lo zar era rimasto il li¬ 
beratore dalla servitù, insistevano nella propria posizio¬ 
ne anticostituzionalista e si preoccupavano soprattutto di 
riportare l’agitazione sul piano delle rivendicazioni più 
urgenti. 

Anche se il nuovo zar sarà migliore del precedente, non 

potrà capire tuttavia le necessità e i dolori del popolo... 
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Peggio ancora se il nuovo zar vorrà governare il popolo con if I 
l 7 aiuto della nobiltà e dei mercanti. Adesso si può far pau» bri 
ra ad un qualsiasi miroeà > ma quando diventerà un miroed '% 
su base legale, quando avrà un suo potere, allora la morte 9. 
d’un imbroglione susciterà una vera tempesta da parte di 
tutti gli altri kulakì grandi e piccoli, che si mangeran.no in 
salsa statale il nostro povero operaio. Con uno zar solo si 
può ancora farcela. Con cento zar non c’è più nulla da fare: 

Non chiedevano dunque una costituzione ma i) una 
legislazione di fabbrica che garantisse l'operaio dalParbi* . 
trio del capitalista; 2) la libertà di parola di riunione e di 
stampa operaia; 3) la libertà delle Unioni e delle associa¬ 
zioni; 4) l’abolizione delle tasse che pesano sui contadini 
e l’aumento dei salari operai; 5) la diminuzione delle ore 
di lavoro e dell’apprendistato non retribuito. 

Fu questo l’ultimo atto dell’Unione di Kiev. L’arresto 
del secondo gruppo di populisti che l’aveva tenuta nelle 
proprie mani nel 1881 pose termine a quello che fu il 
maggior tentativo d’organizzazione operaia nel sud della 
Russia tra il settimo e l’ottavo decennio del xix secolo % 

La sorte di coloro che avevan tentato di scatenare* il. ; 
«terrore economico» fu particolarmente tragica. Scedrin ■ 
fu’bòndaniiàto a morte, pena commutata poi nei lavori 
forzati a vita. Ancora in fase d’istruttoria aveva rifiutato 
di giurare fedeltà al nuovo zar Alessandro III, salito al 
trono dopo l’attentato del i° marzo 1881. Rifiutò inoltre 
di difendersi e comunque di partecipare al processo. La 
Koval'skaja fu condannata ai lavori forzati a vita, men¬ 
tre la Bogomolec si buscò dieci anni, Furon tradotti in Si- j 
beria tutt’e tre in un medesimo convoglio, A Irkutsk, la 
Koval'skaja e la Bogomolec riuscirono a fuggire, ma fu¬ 
ron riprese qualche giorno piu tardi- Un colonnello So- j 
lov'ev minacciò di metter loro i ferri e rivolse loro paro- ; 
le grossolane. Quando Scedrin venne a sapere ciò ch’era 
avvenuto chiese di parlare a questo colonnello e gli sfer¬ 
rò un pugno tale da mandarlo per terra. À Irkutsk la co¬ 
sa venne a conoscenza della società del posto. Nei loro 
salotti «le signore dell’aristocrazia parlaron di lui come 
d’un cavaliere, difensore di deboli donne dalla furia d’un 
colonnello scatenato». La sera stessa un carceriere con- 
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segnò a Scedtin dei fiori e una bottiglia di porto, inviati¬ 
gli dalla moglie del governatore di Irkutsk, «insieme al¬ 
la sua approvazione per quanto aveva fatto». Ma, sebbe¬ 
ne s’intercedesse per lui, Scedtin fu condannato a morte 
per impiccagione dal tribunale locale. Questa volta la pe¬ 
na fu commutata nelFobbligo di portare i ferri, e cioè fu 
legato «ad una camola con una ruota, simile a quelle che 
in Russia servono per lo scaricamento nei porti, carriola 
alla quale era fissata una lunga catena che univa i ferri 
dei piedi e la cintura del prigioniero» 35 . Così dovette ri¬ 
manere durante il viaggio e cosi doveva presentarsi a Ka¬ 
ra-- dove giunse nel 1882 - ogni qualvolta vi era una vi¬ 
sita ufficiale. Ma non rimase a lungo lassù. Rinchiuso in 
un carcere particolarmente orrendo quando Myskin e al¬ 
tri prigionieri fuggirono da Kara, fu poi riportato a Pie¬ 
troburgo, sempre legato alla sua carriola. Nella capitale 
venne chiuso nel bastione di Alessio della fortezza Pie¬ 
tro e Paolo e poi trasferito a Slissebburg. Il suo fisico non 
resse, ed egli impazzi. Nel 1896 era nella clinica psichia¬ 
trica di Kazan', dove morirà molti anni piu tardi, nel 
r$>*9‘ 

Nel 1884 la KovaTskaja fuggi di nuovo, e fu di nuovo 
riportata ai lavori forzati a Kara. Cambiò carcere nel 
1888 e poi ancora qualche anno più tardi. Non sarà libe¬ 
rata che nel 1903, Era allora la sola sopravvissuta del 
gruppo dirigente dell’Unione operaia della Russia meri¬ 
dionale. Farà parte del movimento massimalista e dopo 
la rivoluzione del 19x7 vivrà ancora a lungo nelFUnione 
Sovietica, scrivendo quelle memorie sulPorganizzazione 
di Kiev che abbiamo spesso citato più sopra, 

Sof'ja Bogomolec compì 1 dieci anni eli lavori forzati 
cui era stata condannata a Kara e mori poco dopo di tisi, 
nel 1892, liberata soltanto qualche giorno prima della 
fine; 

Sua sorella, O. N, Priseckaja, potrà rivedere la Russia, 
ma riprenderà dopo molti anni la via della Siberia, per 
accompagnarvi un figlio là deportato. Terminerà lì la sua 
vita. 

Kasincev, condannato anche lui a dieci anni, riuscì a 
fuggire dalla Siberia nel 1888 e visse in Bulgaria, Orga- 



96 CAPITOLO DICIANNOVESIMO 

nizzerà a Parigi un centro di fabbricazione di bombe ed 
esplosivi. Arrestato con altri sarà condannato a tre anni vi 
di carcere ed espulso dalla Francia. 

Preobrazenskij, finita la katorga , resterà tutto il restò i 
della vita in Siberia a Irkutsk. Ivanov tenterà a più ripre¬ 
se di fuggire e morirà in Siberia di tifo, contratto nel cu- t 
rare la popolazione. 

Tale fu la fine di coloro che avevano cercato di dare un 
carattere terroristico e violento al movimento operaio 
nel sud della Russia. A Mosca, e soprattutto a Pietrobur¬ 
go, l’evoluzione fu diversa. L’opera dei populisti che si 
dedicarono al lavoratori subì l’influenza della solida tra¬ 
dizione di propaganda stabilita dai cajkovcy. Le condi¬ 
zioni ambientali stesse portavano ad una penetrazione 
più lenta, sistematica ed organizzata. Dopo aver seguito 
lo sviluppo delle Unioni meridionali, dobbiamo fare un 
passo indietro e rivolgere nuovamente lo sguardo a que¬ 
sti grandi. ce^$r|,..del 

Dopo gli arresti che avevan dissolto i nuclei operai 
creati dai cajkovcy a Pietroburgo, dopo la grande onda- : 
ta delF«andata nel popolo», che aveva portato tutti gli: 
elementi più attivi nelle campagne, l’iniziativa d’una rfc : 
presa della propaganda e dell’agitazione nelle fabbriche: 
parti dall’estero, da quella colonia di studenti e studen¬ 
tesse russi che s’era dapprima'concentmHTZuri|o e poi: 
dispersa in altri centri universitari eurÓp^L^Pumn loro a 
creare nel 1875 J 3 primo nucleo di quella Organizzazione, 
social-rivoluzionaria panrussa che ebbe < fl w 'sub , 'centfb ,r a 
/Mósca-ScHé riuscì a stabilire legami anche con altri cen- 
tri ificiustriali e che, sebbene cadesse presto, costituì il i 
maggior tentativo di agire nelle fabbriche nel periodo che 
va dalla caduta dei cajkovcy al sorgere di Zemlja i volja^: j 

A Zurigo s’eran ritrovati numerosi studenti prove^ i 
nienti dalle terre del Caucaso, in maggioranza georgiani/ ; 
altri del Dagestan e dell’Armenia. Ànch’essi furono pre- | 
si da quell’atmosfera di intense discussioni politiche che; j 
dominava tutta la colonia russa. Bakunin, Tkacev, Lav- 
rov, divennero anche per loro i simboli delle diverse cor- j 
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r enti socialiste tra le quali bisognava fare la scelta. Ma 
per essi si poneva un problema particolare: dovevano 
aderire al movimento populista che agitava la Russia, lot¬ 
tare con i loro compagni russi per rovesciare lo zarismo 
o porre invece in primo piano il problema nazionale, bat¬ 
tersi esclusivamente per «una federazione di repubbli¬ 
che caucasiche»? Per risolvere questo problema prelimi¬ 
nare convocarono una riunione a Ginevra, che risultò ani¬ 
matissima. Il convegno, tenutosi in una casa isolata nei 
dintorni della città, fu dichiarato pubblico: tra gli ascol¬ 
tatori si notavano dei « giovani bakunisti », come ad esem¬ 
pio Zukovsfcij, il responsabile della tipografia dei cajko- 
vcy bazar Gol'denberg, Tkacev, e anche alcuni comunar¬ 
di francesi emigrati, come Lefrangais, Montels, e altri. Le 
difficoltà del problema dibattuto apparvero subito evi¬ 
denti. In che lingua dovevano esprimersi i convenuti? 
Cominciarono col francese, ma s’accorsero che la gran 
maggioranza era incapace di capirlo, e tanto meno di par¬ 
larlo. Passarono al georgiano, ma gli armeni e gli elemen¬ 
ti provenienti dal Dagestan non sapevano questa lingua 
(e del resto molti dei georgiani stessi, educati negli isti¬ 
tuti russi, non sapevano neppure una parola della lingua 
dei loro antenati). Finirono per scegliere il russo. Mal¬ 
grado questa significativa apertura, la grande maggioran¬ 
za si rivelò nazionalista, animata dalPidea di ridare alla 
Georgia il suo medievale splendore. Una minoranza - 
composta dal principe Aleksandr Konstantinov Gcianov, 
Michail Nikolaevic Cekoidze, Ivan Dzabadari e pochi al¬ 
tri - disse invece che in tal modo si sarebbe immiserita 
una grandiosa lotta sociale e politica in un povero con¬ 
flitto nazionale, sostenne che si era ancora ben lontani 
dal poter sperare in una civile convivenza tra le diversis¬ 
sime popolazioni che abitavano attorno al Caucaso e che 
si rischiava cosi di prendere la strada, tanto poco fortu¬ 
nata, già percorsa dalla Polonia. La minoranza concluse 
ch'era necessaria una sempre piu stretta unione tra Yin- 
telligencija georgiana e quella russa, sotto la comune ban¬ 
diera social-rivoluzionaria 3 ' * 

Chiesero perciò di stabilire un rapporto organizzativo 
con i russi. Si presentarono una decina di ragazze. 
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Quando esprimemmo la nostra meraviglia nel vedere 
una cosi larga compagnia femminile - racconta Dzabadari-V 
ci risposerò: «Non siamo tutte. Poco tempo fa Olga Ljuba- 
tovic è partita con Marija Subbotina in Serbia, per lavoro, 
Vera Fiiippova (Figner) è rimasta a Berna, così come Dora 
Àptekman e A. Toporkova». Erano tutte ragazze vestite ? 
in modo semplice ed elegante, che attiravano Involontaria¬ 
mente gli sguardi. Alcune erano così ritrose, che quando si 
rivolgeva loro la parola abbassavano gli occhi. Spiravano 
un'aria di campagna, forse di lontana provincia. Certo una 
buona metà di queste ragazze non aveva mai varcato la so¬ 
glia del cosiddetto mondo.,. Guardandole si sarebbe detto 
che costituivano una famiglia e in realtà erano una famiglia;, 
non per il sangue ma perché eran compagne. Si distingueva 
tra loro per sveltezza Sof ja Bardina, che le amiche chiama¬ 
vano «zia», benché fossero quasi tutte della sua età. Era 
una ragazza con una originale grossa testa, un viso non bel¬ 
lo ma molto intelligente, una gran fronte sotto la quale bril¬ 
lava un palo di piccoli occhi neri scintillanti d’ironia. Qué¬ 
sta testa femminile, chissà perché, al primo sguardo faceva 
pensare alla testa di Voltaire. 

Si chiamavano Varvara Aleksandrova, Evgenija Sub¬ 
botina, Vera Ljubatovic, Lidja Figner, Beta Kaminskajà; 
Furon loro, col gruppo dei caucasiani, a costituire il 
nucleo centrale dell’Organizzazione sociaLrivoluzionarià 
panrussa, 

La sorella di una di esse - Vera Figner, che di questo 
gruppo fece parte in Svizzera ma non in Russia, per di¬ 
ventare pochi anni dopo uno dei membri più attivi della 
Narodnaja volja - ci ha descritto quale fu la formazione 
morale e intellettuale di queste ragazze, e narrato come 
esse si trovarono in Svizzera per così dire al pulito d’in¬ 
crocio delle varie correnti internazionaliste di quel pe¬ 
riodo, come lessero avidamente i libri dei socialisti di 
tutte le scuole, compreso naturalmente Marx, che fece 
su di loro una particolare impressione, come ascoltarono 
la voce di Lavrov e di Bakunin e come portarono un ele¬ 
mento nuovo in quella tipica atmosfera postcomunarda, 
un elemento che Vera Figner ha definito «ascetico e reli¬ 
gioso» 38 . 
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Leggevamo VOrgamsation du travati , il Voyage en Icarie 
di Cabet, il progetto della Banca del popolo di Proudhon, e 
tutto d sembrava realizzabile e pratico* La parola «utopia» 
non esisteva per noi, non vedevamo che dei «piani» per 
realizzare un rivolgimento sociale e leggevamo con altret¬ 
tanto entusiasmo i discorsi del geniale Lassalle, che chia¬ 
mava gli operai alla conquista del potere dello stato, e i 
pamphlels anarchici di Bakunin, che negavano ogni stata- 
ìità facendo appello alla distruzione impavida e implacabi¬ 
le d'ogni struttura dello stato* Predominava ropinione che 
quest'ultima idea fosse la più adatta per le condizioni della 
vita russa. Da noi non esisteva un parlamento, non c'era 
neppure da pensare al suffragio universale e ad elezioni e a 
deputati degli operai. Nell'antica Russia erano esistiti, dei 
governi di popolo, quali li aveva descritti Kostomarov, c’e¬ 
rano gli aneli , di cui leggevamo nelle pagine di Flerovskij, 
esisteva Yobscina che conoscevamo attraverso Haxthausen, 
le opere di Herzen, Bakunin, Scapov, Jadrincev* Questa 
obscina era il prototipo e insieme il germe d'ima giusta or¬ 
ganizzazione futura della società*.. Tutte le nuove idee di 
democrazia e d'eguaglianza economica ci parevano assoluta- 
mente irrefutabili dal punto di vista della logica, e se qual¬ 
cuno faceva delle obiezioni ci pareva mosso da motivi che 
non potevano esser altri che quelli dell'egoismo e della pau- 
; ra*. ■ 

Proprio questo istintivo e immediato giudizio morale 
11 portava verso l'ascetismo* 

Nel mondo attuale, nel periodo della propaganda, quan¬ 
do tutti i potenti erano ostili al socialismo, quando il gover¬ 
no non offriva che persecuzioni, ognuno che prendesse que¬ 
sta via doveva prepararsi ad ogni genere di privazioni mate¬ 
riali è morali. Per essere all’altezza del suo compito doveva 
prepararsi a tutti i colpi del destino... La severità di alcu¬ 
ni, che pretendevano di rinunciare a tutti i beni della terra, 
raggiungeva r impossibile. Un giorno, senza porvi attenzio¬ 
ne, la figlia d'un pomescik della regione di Tambov, la Bar- 
dina, confessò che le piacevano le fragole con la crema, e fu 
presa in giro dal gruppo cui apparteneva. Vera Ljubatovic 
con perfetta sincerità la considerò da quel giórno una «bor¬ 
ghese». Quando questo gruppo si fuse con quello dei cauca- 
siani, e si discusse lo statuto della nuova organizzazione ri- 
-v voluzionaria, le ragazze proposero che vi fosse inclusa la rl- 
nunzia al matrimonio. Gli uomini protestarono e questo 
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punto non fu accettato. Il socialismo militante che promet¬ 
teva ai lavoratori e agli oppressi la vera libertà, i'eguaglian- ! 
za e la fratellanza, il socialismo che non riconosceva la for¬ 
za e la ricchezza dei potenti, che era perseguitato per la ve- ; 
rità che scopriva, mi sembrò un nuovo vangelo... I concet¬ 
ti e i sentimenti cristiani, le idee della santità dell’ascetismo 
e del sacrificio, tutto questo mi portò alla nuova dottrina... 

Era questa la missione veramente apostolica del nostro 
tempo 40 , 

Questo stato d’animo trovò la sua espressione anche 
nello statuto della Organizzazione social-rivoluzionaria 
panrussa. Ma attraverso le discussioni che portarono a 
fissarne i diversi punti fondamentali affiorarono sempre 
piu nettamente i problemi politici caratteristici del po¬ 
pulismo, quelle antinomie che già da più d’un decennio 
si ponevano di fronte ai rivoluzionari russi. Cominciaro¬ 
no con l’adottare come punto di partenza lo statuto del¬ 
la sezione del Giura, che sembrava incarnare meglio d’o- j 
gni altro le loro aspirazioni. Ma come applicarlo in Rus¬ 
sia, come servirsene in una situazione tanto diversa da 
quella svizzera? Quanto poi alle aspirazioni ultime, si 
chiedevano che diritto avessero di fissare con precisione, 
nei particolari, l’organizzazione della società che sareb¬ 
be sorta un giorno anche grazie alla loro azione rivoluzio¬ 
naria. Il loro dovere consisteva nel farsi operai, nel con¬ 
fondersi con il popolo, nel portare in esso il fermento 
delbagitazione, non nel decidere a priori le forme della 
società futura. Tutta la loro attenzione si concentrò dun¬ 
que nel fissare lo statuto della propria organizzazione. Il 
nucleo fondamentale di essa sarebbe stato una comunità, 
una òbscina, come essi la chiamavano, composta di eie- H 
menti attivi e cioè di coloro che «fossero capaci di com¬ 
piere almeno una delle funzioni principali dell’attività ri¬ 
voluzionaria » 41 . L’eguaglianza piu assoluta doveva re¬ 
gnare^all’interno dell 'obscina e nei rapporti tra le diverse 
comunità. Ma questo principio doveva esser limitato dal¬ 
le esigenze della cospirazione, dalle necessità di mante¬ 
nere la segretezza ecc., e da quella disciplina che impe¬ 
gnava ogni membro ad eseguire i compiti che la colletti¬ 
vità gli avrebbe affidati. Allo scopo evidente di evitare 
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ogni ricaduta nell’atmosfera della congiura di Necaev - 
die, come Dzabadari ricorda, «era nel ricordo di tutti e 
tutti aveva scandalizzato e allontanato per i suoi meto- 
,di» - per evitare ogni organizzazione di « tipo generale- 
i sc o », come allora s'usavrdìre, fu specificato nello statu- 
/'to’cK'è tutti i membri -egual»^ 

te alle faccende d e&ohscina, come di chiedere spiegazio- 
/ Hf sulla sua azióne e di controllarne Fattività. Ciò pareva, 
tanto piu necessario in quanto i suoi membri non solo ri¬ 
nunciavano ad ogni vita politica che non fosse legata al¬ 
la comunità, ma rinunciavano anche ad ogni vita priva¬ 
ta; non dovevan possedere nulla e consegnare tutti i loro 
beni ai compagni. 

Come mantenere Punita di direttive d'azione all’inter- 
no e tra le diverse comunità? Si posero questo problema 
con maggiore acutezza e impegno di quanto non avesse¬ 
ro fatto i loro predecessori cajkovcy , Da questo punto di 
vista essi sono un anello intermedio tra il movimento che 
precede P«andata nel popolo» e la Zemlja i volja, Mal¬ 
grado il loro proclamato egualitarismo organizzativo fi¬ 
nirono con lo stabilire una maggiore centralizzazione. 
Non la chiamarono però una direzione, ma un’« ammini¬ 
strazione». II termine stesso da loro scelto rifletteva la 
preoccupazione di non creare un potere centrale, anche 
se sapevano che un organo di coordinamento era indi¬ 
spensabile. 

L'amministrazione è nominata allo scopo d'impedire che 
gli affari correnti si fermino per il fatto stesso che tutti i 
membri dell’ obscìna si trovino al lavoro. L’amministrazio¬ 
ne è esentata dal lavoro nelle fabbriche, officine e labora- 
. tori, I membri dell’amministrazione non sono designati at¬ 
traverso un’elezione ma a turno e per mutuo accordo dei 
membri. L’amministrazione deve sempre esser composta 
tanto di elementi provenienti àall’intelligencija quanto di 
operai. Ogni turno delPamministrazione dura un mese. 

Nonostante tutte queste tipiche precauzioni, il movi¬ 
mento voleva essere e fu in realtà - come diceva il nome 
stesso da loro prescelto - una «organizzazione», e non 
piu soltanto una raccolta di elementi animati da un me¬ 
desimo spirito. 
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L'esperienza dell'«andata nel popolo» non era passa¬ 
ta invano* E non soltanto per quanto riguarda i proble¬ 
mi organizzativi. L'oggetto stesso della loro azione è or¬ 
mai mutato* Nello statuto medesimo parlano, è vero, di 
«bande» e di «sommosse», continuano a pensare al po¬ 
polo come ad una unità indivisa, composta tanto di con¬ 
tadini quanto d'operai, ma in realtà la ; totalità della lóro 
azione e diretta verso un unica classe, verso un unico sco* 
po: la propaganda e 1 agitazione tra gli operai. 

Là pìopS d'ognm ■ 

no dei membri delle obsciny , che agisce a suo rischio e 
perìcolo, penetrando neh mondo operaio a nome proprio^ 
usando dei mezzi più diversi, della conversazione, della 
lettura di libri, della creazione di casse, biblioteche, fino 
alla creazione di veri e propri gruppi operai, che soltanto 
allora potranno esser riconosciuti dall' obscina. L'agita¬ 
zione, invece, «avrebbe avuto lo scopo di spingere le 
persone o i gruppi direttamente ad un'attività rivoluzio¬ 
naria». Non scartarono l'idea dì servirsi delle «bande» 

- ciré progettavano -ma pen¬ 

savano soprattutto a qualcosa di, simile al «terrorismo^, 
economico», anche se su questo punto le intenzioni e i 
programmi rimasero" del lutto generici e vaghi. Ripete¬ 
rono ad ogni modo che «l'attività delle Bande doveva es¬ 
sere puramente social-rivoluzionaria». Più che a suscita¬ 
re nuove sommosse essi pensavano soprattutto a creare 
Un'organizzazione capace di dirigere i movimenti che 
sorgevano spontaneamente qua e là. In questo essi rima¬ 
nevano tipicamente bakunisti. Ma non bisogna dimenti- v. 
care che nel termine «sommossa» era compreso allora, e 
non soltanto nel linguaggio ufficiale, ogni movimento po¬ 
polare, incluso lo sciopero. Come vedremo, la loro idea 
di concentrare tutti gli sforzi in direzione degli operai e 
il loro programma di creare una forza capace di dare una 
direzione alle «sommosse» doveva portarli a interessarsi 
sempre più da vicino anche a questo aspetto della lotta. 

Il materiale di propaganda del quale potevano servirsi 
era già abbondante nel 1875, quando cominciarono ad 
agire in Russia. Gli opuscoli e libri, trovati dai gendarmi 
nella stanza dove viveva Cicianov a Mosca costituiscono 
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un-ampia biblioteca di tutto il populismo. Andava dal 
«Ivolokol» di Hetzen e dai saggi economici di CemySev- 
skij - fino a l « Vperèd» di Lavrov, passando attraverso le 
numerosissime brochures popolari dei cajkovcy , il pam¬ 
phlet di Tkacév contro Lavrov e la risposta di questi. Ba- 
kunin era ampiamente rappresentato, cosi come vi si po¬ 
teva trovare la traduzione della Guerra civile in Francia 
di Marx, pubblicata a Zurìgo già nel dicembre 1S71. 

Non mancavano naturalmente le pubblicazioni specifi¬ 
che del movimento. Prima di partire per la Russia il 
gruppo dei caucasiani e delle ragazze russe s’era accorda¬ 
to con P «obscina rivoluzionaria degli anarchici russi» di 
Ginevra e cioè con il gruppo dei «giovani bakunisti», Z. 
K. Halli, N. L Zukovskij, À. L. EPsnic: essi avrebbero 
distribuito le pubblicazioni già stampate dagli emigrati 
ed insieme avrebbero creato un foglio per gli operai, che 
avrebbe costituito in qualche modo il loro organo perio¬ 
dico 42 . 

Z. K. RalH aveva scritto e pubblicato nel 1875 un li¬ 
bro piccolo di formato ma fitto di ben 330 pagine, intito¬ 
lato I sazi e gli affamati , che costituiva una vera e propria 
enciclopedia del populismo anarchico 43 . Cominciava con 
la spiegazione di come le ferrovie, le macchine non aves¬ 
sero migliorato la situazione dei lavoratori; ne descrive¬ 
va a lungo la situazione, per concludere che «tutti i lavo¬ 
ratori in tutta la terra, in tutti gli stati, hanno un nemi¬ 
co: il signore e il governo »*. Ma da dove era nata Pine- 
guaglianza tra gli uomini? Halli rifaceva tutta la storia 
umana e quella russa in particolare per poi descrivere, 
nelle ultime duecento pagine, la situazione esistente al¬ 
lora in Russia. Seguiva una vera e propria visione gene¬ 
rale del movimento populista con particolare riguardo a 
Cemysevskij, Michajlov, la prima Zemlja i volja, Par¬ 
lando di. Herzeo, polemizzava contro Pidea dello zemskij 
sobor : «Nel libero regno della vita non c’è posto per lo 
zar, i nobili ed i mercanti» 43 . Alcune pagine erano dedi¬ 
cate a polemizzare contro Necaev, colpevole d’aver cre¬ 
duto nel «potere» e a ricordare il sacrificio di Dolgusin. 
Il libro conteneva inoltre una descrizione della politica 
delPInternazionale, fatta naturalmente da un punto di 
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vista bakunista, ed in uno stile che era di voluta e non 
inabile volgarizzazione. 

Il .periodico che sorse da questo ambiente si chiamò ; 
«Rabòtnik», e portava come sottotitolo: «Gazzetta per 
gli operai russi». Il primo numero uscì nel gennaio 1875, . ! 
e fu regolarmente mensile per tutto quell’anno, salvo i 
numeri n e 12, raggruppati in un solo fascicolo. Nel : = 
1876 uscirono ancora due numeri, di cui uno doppio. Ma 
l’organizzazione era già caduta in Russia, e anche il «Ra- : 
botnik» cessò le sue pubblicazioni. Era stato il primo ten¬ 
tativo di creare un organo operaio in lingua russa. Riflet¬ 
teva volutamente i problemi, le preoccupazioni e il lin¬ 
guaggio stesso degli operài da poco inurbati, legati anco¬ 
ra con mille fili alla terra. Era intonato ad un’impostazio¬ 
ne che si poteva leggere riassunta fin dal primo numero: 
«Comune era la causa dei contadini e degli operai». Ac¬ 
compagnò la propaganda dei caucasiani e delle studentes¬ 
se diventate operaie; eppure è difficile dire fin dove ri¬ 
spondesse esattamente alle loro idee. È probabile che, 
anche in questo caso, remigrazione ponesse una certa di¬ 
stanza tra il «Rabotnik» e l’esperienza che si veniva 
compiendo a Mosca. Comunque, la lettura di questo fo¬ 
glio è piena d’interesse per chi intenda rendersi conto 
dell’energico e crudo tentativo fatto allora di legare i 
problemi operai russi a quelli di tutto il movimento ope¬ 
raio europeo, di sottolineare i punti comuni e le diversi¬ 
tà reali tra l’uno e l’altro 4é . 

Fin dal primo numero prendeva nettamente posizione 
contro ogni tendenza costituzionale o parlamentare. Era 
ben vero -- diceva — che in molti paesi fuori della Russia ., 
esisteva una durna . «Apparentemente è meglio che da 
noi, in realtà è la stessa porcheria. Ovunque coloro che 
sono sazi non desiderano che chi ha fame pensi alla pro¬ 
pria situazione. Non è possibile capirsi tra sazi ed affama¬ 
ti». Ben lo sapevano quei contadini russi che avevan do¬ 
vuto abbandonare i loro villaggi «per mancanza di ter¬ 
ra» e andare a lavorare nelle fabbriche. «Come i conta¬ 
dini vogliono prender le terre del signore per includerle 
nel Vobicina, cosi gli operai delle città hanno bisognò di 
tutte le fabbriche per fame degli art eli operai». Parlava ; 
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poi del reclutamento, delle tasse. Già dal primo numero, 
le corrispondenze non venivano da un villaggio, ma da 
un centro operaio, da Odessa 47 . I numeri seguenti face¬ 
vano appello sempre più chiaramente alla lotta degli ope» 
rai «Bisogna ribellarsi, ma ribellarsi in modo intelligen¬ 
te»* E, se parlava ancora di Sten'ka Razin, piu a lungo e 
piu dettagliatamente si rifaceva all’esperienza del *48 in 
Francia e soprattutto a quella dell’Internazionale, Lo 
stesso mito di Pugacev era apertamente attaccato nel nu¬ 
merò .5 nell’articolo di fondo intitolato Lo stato russo. 
Prima che esistesse lo stato, vi si diceva, la Russia si am¬ 
ministrava in libere obsciny lungo la riva dei grandi fiu¬ 
mi. Ogni obscìna si autogovernava, tutti i problemi eran 
decisi nelle riunioni del mir. Poi si venne formando a po¬ 
co a poco lo stato. La grande rivolta di Pugacev era stata 
una reazione contro di esso. Ma che sarebbe accaduto se 
avesse vinto? La situazione del popolo sarebbe migliora¬ 
ta? Certamente no. Invece dello stato di Caterina, Puga¬ 
cev avrebbe costruito il proprio stato, per nulla migliore 
del primo. «Pugacev non fu un campione della libertà 
contadina. Egli intendeva sfruttare la fiducia che i conta¬ 
dini avevano in lui per sedersi al posto di Caterina e do¬ 
minare. Certo fu contro i nobili, certo promise terra e li¬ 
bertà, ma alle forche che apprestò per gli aristocratici egli 
non conduceva i mercanti, i kulaki ». Anche Alessan¬ 
dro Il aveva promessa la libertà. «Ma verrà il giorno in 
cui il popolo russo si conquisterà la libertà. E questo av¬ 
verrà quando avrà capito che non ci si può attqndereMlF 
la 3 a ! nessuno degli zar. Allora la parola d’ordine sarà: 
maledétta sia la razza dei kulaki e dei miroedy ! » La tra¬ 
duzione in termini russi della lotta di classe portava ad 
una prima critica dei miti populisti. Volendo attrarre i 
contadini senza terre, costretti a cercar lavoro nelle fab¬ 
briche, si ricorreva a parole d’ordine più radicali. E si cer¬ 
cava insieme di mostrare ad esempio l’esperienza già com¬ 
piuta in Occidente. Venne pubblicata a puntate una Let¬ 
tera d'un operaio francese ai fratelli in Russia di L. Cha- 
litì, che parlava di Babeuf e riportava lunghi passi del ma¬ 
nifesto degli «eguali». Queste eran le cose che gli operai 
russi dovevano sapere. Per loro non erano più sufficienti 
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i libretti popolari stampati dai cajkovcy, contro i quali 
era diretto un articolo nel n. 6, del luglio 1875. Essi do¬ 
vevano «aver fiducia in se stessi» e guardare a quel che 
si faceva in Inghilterra, Germania, Svizzera e Belgio. 

Quando una fabbrica scioperò a Mosca, il «Rabotnik» 
disse che «gli operai russi dovevano seguire Fesempiò 
dei loro fratelli stranieri» A Spiegava poi come erano or¬ 
ganizzate le cooperative in Germania, Inghilterra e Fran¬ 
cia 49 e i sindacati in Gran Bretagna, anche se questi ulti¬ 
mi dimostravano che «non con mezzi pacifici si migliora 
la situazione degli operai»* 3 . Man mano che passavano i 
mesi, il «Rabotnik» dedicava sempre più spazio al movi¬ 
mento operaio internazionale. 

L'ideologia di questo foglio era improntata ad un 
grandioso e generico collettivismo. «I contadini della 
grande Russia debbono costituirsi assieme agli altri lavo¬ 
ratori in una grande obscina per creare un mondo in cui 
la terra sarà di tutti, tutto sarà di tutti». Riprendendo la 
parola d’ordine dell'inizio degli anni A>o, essi innalzaro¬ 
no di nuovo il simbolo: «Terra e libertà»%Il primo nu¬ 
mero del 1876 portava in prima pagina un disegno in cui 
si vedeva un contadino russo con una scure in una mano j 
e nell'altra una bandiera col motto Zemlja i volja, in una 
l strada cPun villaggio, alla testa d\m gruppo di contadini 
| armari di forconi. Sotto il disegno stavano dei versi di j 
| Ogarév. I 

Numerose furono le corrispondenze operaie pubblica¬ 
te nel «Rabotnik», soprattutto nei primi numeri. Con 
la caduta dell'organizzazione moscovita le notizie prove¬ 
nienti dalla Russia furono sempre meno frequenti. 

Il nucleo centrale del movimento che diffuse queste 
idee nelle fabbriche russe era costituito da una ventina 
di persone, Il centro venne fissato a Mosca, probabilmen¬ 
te ubbidendo a ragioni pratiche: Pietroburgo, toccata dai 
recenti arresti, non offriva un terreno adatto per ricomin¬ 
ciar subito. Appena giunti applicarono alla lettera gli ar¬ 
ticoli del loro statuto che impegnavano i membri a ver¬ 
sare il loro denaro, e poiché alcuni tra di loro, soprattutto 
x caucasiani, provenivano da ricche famiglie e vendettero 
i loro beni, Porganizzazione si trovò molto meglio forni- 
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ta finanziariamente di quanto non lo: fossero stati in pre¬ 
cedenza gruppi simili. Perciò non ebbero bisogno di ri™ 
correre ad espropriazioni. La propaganda tra gli operai 
fu compiuta soprattutto dal le ' ragazze chesi presen t a ro- 
po rte delle fabbriche di Mosca, 
chiedendo' lavorar-TKtóralmente con passaporti falsi - 
e ottenendo spesso di poter condividere la vita delle mae- 
stanze. Ma le difficoltà apparvero subito evidenti. Le 
grosse fabbriche tessili di Mosca eran qualcosa di molto 
simile a caserme di lavoratori, con dormitori e regola¬ 
menti interni che fissavano minutamente tutta la vita de¬ 
gli operai. Passare nei dormitori maschili per leggere al 
lume della candela i libretti rivoluzionari costituiva già 
di per sé una violazione grave dei regolamento interno e 
attirava naturalmente l'attenzione dei sorveglianti. Le 
propagandiste incapparono presto nelle maglie dffin mon¬ 
do che non conoscevano. Del resto, le difficoltà non man¬ 
cavano anche per quegli operai che Porganizzazione riu¬ 
scì ad attrarre. Anch’essi si facevano subito notare e fini¬ 
vano per dover abbandonare rapidamente il loro posto 
di lavoro. Ciò spiega, almeno in parte, il formarsi dei pxH 
mi quadri operai staccati dalle fabbriche, che Pillegalitàì 
trasformava in rivoluzionari professionali, slmili - nella: 
vita che conducevano - agli intellettuali e studenti popu¬ 
listi. ‘ 1 

Malgrado questi ostacoli, derivanti dalla volontà stes¬ 
sa di fare una propaganda aperta, in poco tempo l'orga¬ 
nizzazione era riuscita a stabilire dei legami piu o meno 
solidi con tutti i quartieri operai e con i centri industriali 
piu importanti di Mosca. «Due mesi di lavoro - raccon¬ 
ta Dzabadari - diedero dei risultati brillantissimi. Toc¬ 
cammo venti fabbriche,.., cosi come numerosi piccoli la¬ 
boratori di falegnami, ebanisti, fabbri, e i ferrovieri del¬ 
la linea Mosca-Kursk-Char'kov», Contemporaneamente 
nuclei simili s eran venuti formando tutt Intorno a Mo¬ 
sca, nella cosiddetta «regione industriale», a Ivanovo- 
Vozneseusk, Serpuchov, Tuia, Suja, ecc. Ovunque era 
evidente che gli operai ascoltavano con attenzione, an¬ 
che se incerti ancora su chi fossero questi ignoti che ve¬ 
nivano a legger loro i libretti e le gazzette rivoluzionarie. 
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Ovunque era chiaro che la propaganda non cadeva nel 
vuoto 51 *: 

Cosi questa prima penetrazione nella massa operaia j 
della regione di Mosca fu il frutto dello spirito di sacrifi¬ 
cio che animava le ragazze di Zurigo* 

Beta Kaminskaja approfittava di tutti i pretesti possibili 
per entrare in discussione con gli operai* Se vedeva nelle , 
mani d’un giovane il libretto che gli era stato consegnato ! 
dal padrone, dove eran contenute le regole che determina¬ 
vano i doveri del lavoratore, la Kaminskaja lo leggeva ad 
alta voce, spiegando il significato di ogni regola e mostran¬ 
do agli operai come ognuno di quegli articoli gli portasse I 
un danno e fosse a vantaggio unicamente del padrone* Par¬ 
lava loro della vita dei lavoratori occidentali, della loro so¬ 
lidarietà e della loro lotta contro lo sfruttamento padrona¬ 
le, e a poco a poco, entrando più innanzi nel discorso, par¬ 
lava della storia, raccontava degli episodi della rivoluzione 
in Francia e negli altri paesi. Naturalmente queste narra¬ 
zioni stupivano non poco gli operai* La Kaminskaja aveva 
detto d’essere d’origine contadina; la sua serietà e cultura, 
tanto insolite in una contadina, faceva concludere gli ope¬ 
rai ch’essa apparteneva al raskoL Le donne del raskol costi- / I 
tuiscono infatti la parte piu colta degli abitanti dei villaggi 
russi S2 . 

Sofja Bardina coglieva il primo pretesto per cominciare 
a leggere un libretto che aveva con sé, II racconto dei quat- ;: \ 
tro fratelli . Il suo successo era immenso. Attorno a lei si 
raccoglieva un’intera folla**. Quando cessava di leggere in¬ 
finite erano le domande: da dove vieni? chi sei? dove hai 
imparato cosi bene a leggere? si sentiva da tutte le partii 
La Bardina rispondeva di essere del raskol , d’essere stata da 
ragazza a servizio dei signori e d’avere imparato a leggere. 
Tornata al villaggio era diventata là una devota lettrice del¬ 
le sacre scritture* Ora la necessità l’aveva spinta a cercar M 
lavoro nelle fabbriche... Da quel giorno la Bardina frequen¬ 
tava spesso il camerone degli uomini.*. Gli operai erano or- 
gogliosi di lei e nei giorni di riposo, nelle osterie, si rivo!- : 
gevano a lei con la preghiera di leggere loro le gazzette... 

Come risulta dalle lettere che si scambiavano i diversi 
gruppi della regione di Mosca, il gruppo centrale si ren¬ 
deva conto del pericolo che simile propaganda aperta 
avrebbe potuto far correre a tutta Forganizzazione. Ma 
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vedevano allargarsi di fronte a loro le possibilità dazio¬ 
ne- Si comunicavano Tua Paltro k notizia che a Serpu- 
chov riera stata una «sommossa» di 4000 persone, che 
gli operai avevano avanzato la rivendicazione di non la¬ 
vorare nella sera del sabato. 

Hanno rifiutato di lavorare. Lo sciopero è durato quat¬ 
tordici giorni. Hanno avuto partita vinta su tutta la linea. 
È intervenuto il governatore Voejkov e altri simili porci, 
che si son rivolti al popolo con gran cortesia, lo hanno adu¬ 
lato sino airimpossibUe. Vuol dire che hanno paura. C'è 
stata poi anche una sommossa nelPofficina statale di Tuia. 
; Gli operai hanno cominciato a sabotare gli strumenti. Li 
hanno interrogati ma essi han risposto negativamente. Han 
cominciato a ribellarsi quando è stata posta una multa per i 
danni patiti dall’industria... Anche a Pietroburgo si è avu- 
: to uno sciopero contro un padrone privato 54 . 

Quanto piu il lavoro pareva allargarsi, tanto piu essi 
sentivano che bisognava stare attenti a non perdere ele¬ 
menti attivi e diligenti. Ma caddero prima d’aver potuto 
mettere in pratica questi propositi di prudenza. La loro 
organizzazione, lanciata allo sbaraglio in un lavoro di dis¬ 
sodamento, era facilmente vulnerabile. Bastò la denun¬ 
zia d’un operaio perché la polizia riuscisse, non senza na¬ 
turalmente Fatuto d una certa dose di fortuna, a raggiun¬ 
gete il centro. Se per molti aspetti il loro lavoro tra gli 
operai precorreva già chiaramente quella strada che do¬ 
veva presto esser percorsa da Zemlja i volja, la loro at¬ 
trezzatura cospirativa restò invece sempre approssimati¬ 
va, provvisoria. Lo slancio stesso che li animò nel loro la¬ 
voro doveva portarli ad una rapida fine. Nei primi gior¬ 
ni dell’aprile 187^ tutto il nucleo moscovita era caduto. 
Prima che finisse Panno anche i centri periferici erano 
eliminati. 

' Dovettero attendere in carcere circa due anni prima 
che il processo venisse celebrato 55 . Ma proprio esso die¬ 
de alla loro azione una risonanza grandiosa, anche supe¬ 
riore alla loro reale attività. Che nella loro azione stesse 
una forza nuova se n'erano già accorti quei gendarmi che, 
andati ad arrestare Cicianov, s’eran visti opporre una 
resistenza armata* Quando lo interrogarono sul perché 
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avesse sparato rispose; «Con lo scopo per cui general¬ 
mente si spara, per coglier nel segno». È vero che non 
era riuscito a colpire nessuno, è vero che quella resisten¬ 
za era stata improvvisata, ma era la prima volta che si 
produceva un fatto simile, ed esso costituì un esempio e 
un precedente. Lo spirito che animava Qcianov era con¬ 
diviso da tutti i suoi compagni, i quali non soltanto si di¬ 
fesero al processo con abilità ed energia, ma riuscirono 
soprattutto a porre chiaramente in luce la loro fisiono¬ 
mia politica e morale. La loro difesa fu animata insieme 
dall'entusiasmo della «folle estate» e da una forza poli¬ 
tica cosciente. Accanto al discorso della Barellila, forse la 
piu tipica rappresentante del movimento, risuonarono 
nell’aula giudiziaria le parole di Àlekseev, il primo ope¬ 
raio russo che proclamasse ad alta voce le proprie con¬ 
vinzioni rivoluzionarie. 

Petr Alekseevic Àlekseev* nato nel 1849, proveniva 
da una famiglia di contadini poveri del governatorato di 
Smolensk, Fin da ragazzo era entrato in fabbrica a fare il 
mestiere di tessitore. Aveva imparato a leggere da solo, 
quando aveva sedici-diciassette anni. Era già stato a con¬ 
tatto un momento con i cajkovcy , a Pietroburgo. La vo¬ 
glia d’imparare l’aveva spinto infatti a stringere rappor¬ 
ti con il gruppo di Sinegub e della Perovskaja. Andato a 
lavorare a Mosca, s’era legato con i caucasiani e s'era da¬ 
to ad un’intensa propaganda nelle fabbriche. Piccolo, 
forte, lo vediamo convinto (ed era del resto l’esperienza 
sua e della sua famiglia) di quanto gli avevano spiegato 
sui rapporti tra contadini e operai, pieno di fedele e cal¬ 
da gratitudine per gli intellettuali che gli avevano mo¬ 
strato la via della lotta e insieme già pieno di fiducia in 
se stesso e negli operai suoi compagni. La povertà dei do¬ 
cumenti non d permette di penetrare piu addentro nel- 
ranimo di quest’uomo evidentemente eccezionale. Tutta 
la sua vita è riassunta dal discorso ch’egli tenne di fron¬ 
te al tribunale. Parlò delle dure condizioni di lavoro, che 
non permettevano «di soddisfare le piu essenziali esi¬ 
genze umane». 

Io so qualcosa dei problemi operai del nostri confratelli 

occidentali. Le loro condizioni sono per molti aspetti db 
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: verse da quelle russe: là non si perseguitano come da noi 
quegli operai che utilizano nella lettura dei libri tutti i lo¬ 
ro minuti liberi e molte notti insonni. Là anzi .si è orgoglio¬ 
si di loro e parlano di noi russi come d’un popolo schiavo e 
semi-selvaggio, E come parlarne altrimenti? Forse che da 
noi c’è tempo libero per occuparsi d’ima cosa qualsiasi? 
Forse da noi nelFinfanzia s’insegna qualcosa ai poveretti? 
Esistono forse da noi libri utili ed accessibili per Toperaio? 
Dove e da chi possono imparare qualsiasi cosa? 

Dopo aver a lungo insistito sulla sete di cultura delle 
classi popolari, Alekseev dedicava Pultiraa parte del suo 
discorso a parlare dei piti grossi problemi politici. 

Questa riforma contadina del 19 febbraio 1861, questa 
riforma «regalata», anche se è indispensabile, non è stata 
suscitata dal popolo stesso e non garantisce le piu indispen¬ 
sabili esigenze del contadino. Come prima, slam rimasti 
senza un pezzo di pane, con un pezzetto di terra del tutto 
insufficiente e siamo passati alla dipendenza del capitali¬ 
sta... Se noi disgraziatamente siamo spesso costretti a chie¬ 
dere un aumento di quel salario che i capitalisti diminuisco¬ 
no sempre, ci accusano di sciopero e ci deportano in Sibe¬ 
ria - vuol dire perciò che siamo ancora dei servii Se siamo 
. costretti dallo stesso capitalista a lasciar la fabbrica... ci ac¬ 
cusano d’organizzare una rivolta e cl costringono con il fu¬ 
cile dei soldati a continuare il nostro lavoro, e alcuni, come 
sobillatori, li deportano in terre lontane - vuol dire perciò 
che siamo ancora dei servi! Da tutto quel che ho detto so¬ 
pra risulta evidente che l’operaio russo può sperare soltan¬ 
to in se stesso e non può attendere aiuto se non dalla no¬ 
stra gioventù dell’ intelligentija. Essa ci ha teso fraterna¬ 
mente la mano... essa ha sentito con tutta l’anima cosa si¬ 
gnifichino e donde vengano i. lamenti che giungono da ogni 
parte. Essa non può guardare con freddezza il contadino 
perseguitato, oppresso, che piange sotto il giogo del despo- 
tismo. Essa sola come un buon amico, ci ha teso fraterna¬ 
mente la mano e con sincerità di cuore vuol trarci dalle no¬ 
stre strettezze sulla via giusta per tutti gli oppressi. Essa 
soltanto, senza stancarsi, ci conduce... ed essa soltanto uni¬ 
ta a noi ci accompagnerà fino al momento in cui il braccio 
muscoloso di milioni di operai s’alzerà e il giogo del despo- 
tismo, difeso dalle baionette dei soldati, volerà in pezzi 56 . 

Verrà condannato a dieci anni di lavori forzati, la mas¬ 
sima pena di questo processo, eguale a quella che colpi 
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Cicianov e Aleksandrov. Prima che scadesse questo ter¬ 
mine nel 1884, verrà confinato nella Siberia orientale, 
nella regione di Jakutsk. In una lettera parla di «quella 
terribile strada che il destino implacabile vuole sia per¬ 
corsa da tutte le persone oneste» e spiega che questo «or¬ 
ribile destino» s'impersonava «nei membri del nostro 
potente governo». Perirà un giorno, nel 1891, ucciso in 
un bosco da vagabondi o briganti, probabilmente per 
puro caso 57 , 

Al processo dei cinquanta, accanto ad Alekseev nu¬ 
merosi furono gli operai e le operaie condannati a varie 
pene, anche se notevolmente minori della sua, «fuggiti 
dalla fabbrica dove lavoravano ttmthdo, come si disse, 
le conseguenze della diffusione tra gli operai di libri di 
contenuto delittuoso». Derivavano un po' da tutti i me¬ 
stieri e sono spesso tanto artigiani quanto veri e propri 
operai di fabbrica. Il più tipico è un amico di Alekseev, 
Smirnov, anche lui della fabbrica Torroni, dove la Perov- 
skaja Paveva avuto tra i primi compagni operai. Quan- : 
do i cajkovcy caddero, s'era trasferito a Mosca, con un 
passaporto falso, e aveva trovato lavoro. Nel 1875 venne 
arrestato anche lui, Fu deportato e nel 1877 fuggi a Mo¬ 
sca, dove venne di nuovo arrestato Panno seguente. Nel 
1880 era in Siberia, nella regione dello Enissej 58 

Gli intellettuali pagheranno anch’essi duramente per 
la loro opera di pionieri, Sof'ja Barbina fu condannata a 
dieci anni di lavori forzati. Confinata dopo qualche an¬ 
no in Siberia, nel governatorato di Tobolsk, riuscirà a 
fuggire e riparerà alPestero, Ma non reggerà alla prova 
dell'emigrazione e s'ucciderà nel 1883 S9 . Soltanto alcu¬ 
ni fra i suoi compagni e compagne avranno ancora la pos¬ 
sibilità di riprendere - dopo un periodo più o meno lun¬ 
go di permanenza in Siberia - la lotta iniziata a Mosca 
nel 1875, come ad esempio L, N. Figner e O. S. Ljuba- 
tovic, che parteciperanno alla Narodnaja volja. 


La caduta delPGrganizzazione social-rivoluzionaria 
panrussa creò una corrente di simpatia e d'ammirazione 
attorno alle figure dei rivoluzionari che vi si erano sacri- 
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ficati. Il loro esempio contribuì a suscitare un'atmosfera 
eli lotta piu attiva. Ma da questo tentativo non nacque a 
Mosca un vero e proprio movimento operaio. La propa¬ 
ganda nelle fabbriche rimase meno vivace in questa cit¬ 
tà che non a Odessa, a Kiev e soprattutto a Pietroburgo. 
Per vedere come stesse maturandosi e prendendo un no¬ 
tevole peso politico quel movimento operaio che abbiam 
visto sinora soltanto in germe nel sud e nel centro della 
Russia, dobbiamo volger gli occhi alla capitale. !. ,>;• 

Gli arresti dell’inizio del 1874 che avevano colpito i 
centri operai dei cajkovcy , non interruppero la penetra¬ 
zione delle idee rivoluzionarie tra gli operai di Pietrobur¬ 
go. I primi nuclei organizzativi, le idee lanciate, persino 
quell'iniziale attrito tra operai e intellettuali di cui già 
abbiamo parlato continuarono a svilupparsi anche dopo 
che i pionieri populisti furono eliminati. Sappiamo poco 
di questo sordo lavorio, durante gli anni 1874, '75 e 
I documenti di cui disponiamo non rappresentano evi¬ 
dentemente che i frammenti d'un quadro che possiamo 
indovinare piu che scorgere nel suo assieme. Si tratta 
d'episodi staccati, i quali rivelano comunque. cBiTitcon¬ 
tattò stabilitosi tra studenti e operai non soltanto conti¬ 
nuava a esistere, ma andava anzi lentamente rafforzan¬ 
dosi, Dopo il 1874, non sori piu soltanto gli studenti ri¬ 
voluzionari a cercare contatti nelle fabbriche; sono gli 
operai stessi, una volta toccati dalla propaganda, a pren¬ 
der .{'iniziativa di riallacciare le fila interrotte, a richiede¬ 
re insistentemente un appoggio, un aiuto. Quella mano 
fraterna di cui aveva parlato Àlekseev è ormai tesa anche 
dagli operai verso coloro che sono in grado di dare un 
senso piu generale allo scontento delle maestranze e alla 
loro iniziale volontà rivoluzionaria* 9 . 

I lavristi cominciarono la loro propaganda nell'inver¬ 
no 1874-7^. }a. Tichomirov era allora a contatto con un 
operaio di cui conosciamo già le vicende, Ivan Timofee- 
vic Smirnov. Il loro gruppo aveva solidi legami tra le 
maestranze dell'arsenale. Ma i lavristi subirono presto 
gravi perdite, il giorno in cui si provarono a estendere 
la propaganda tra i soldati d'un reggimento di stanza a 
Pietroburgo. 
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La propaganda organizzata nello stesso inverno da 
D'jakov e da un piccolo gruppetto di giovanissimi stu¬ 
denti, tutti di umile origine sociale, costituisce un altro 
esempio di questo tentativo di riprendere l opera inter¬ 
rotta dei cajkovcy. Ma in questo movimento in rapida 
evoluzione anche soltanto un anno ha il suo valore. Nel 
tentativo di D'jakov vediamo già qualche elemento nuo¬ 
vo. Da una parte un piu radicale anarchismo, dalPaltra - 
per quanto possa parer strano - una maggiore preoccu¬ 
pazione dei problemi politici, È il primo sintomo d una 
evoluzione che sarà fondamentale negli anni immediata¬ 
mente posteriori. 

Vjaceslav Michajlovic .D'jakov e Aleksej Ivanovic Si- . 
rja^oy ! erano tutt’e due di famiglia ecclesiastica, figlio * ! 
d un diacono il primo, d’un pope il secondo. Avevano 
fatto insieme il seminario a Vologda, loro città d’origine; 
e nel 1874 erano entrati nelPuniversità di Pietroburgo. 

La rapidità con la quale, appena giunti nella capitale, 
questi due ragazzi si gettarono nel lavoro di propagan¬ 
da, stupirà il ministro della pubblica istruzione, quan- 
d’essi saranno arrestati, «Erano arrivati nell’autunno.;. 
dopo qualche mese erano già all’opera - scriveva, - Non 
avevano potuto infettarsi, in un termine tanto breve, 
con le corrotte dottrine. Non v’è dubbio che v’erano già 
preparati fin dall’epoca in cui si trovavano in semina- ! 
rio». Un’inchiesta confermò infatti le sue impressioni. | 
Effettivamente a Vologda la presenza di confinati aveva j 
«infettato» anche il seminario. Ciò era già vero alTepo- j 
ca in cui Lavrov si trovava in quella regione e i fatti di- j 
mostrano che il fermento non s’era spento neanche in se¬ 
guito 61 . | 

Insieme a due studenti dell’Accademia medico-chirur¬ 
gica, con i quali avevano stretto amicizia, riuscirono a 
stabilire dei contatti con dei soldati e sottufficiali del reg¬ 
gimento moscovita della guardia del corpo, e soprattut- vj 
to con gli operai d’una conceria, d’uno zuccherificio, d’u- 
na birreria, ecc. 62 . Tentarono pure eli penetrare nelPoffi- 
dna delle munizioni. La lettura di opuscoli popolari in 
riunioni d’una decina di operai era anche per loro il si¬ 
stema normale di propaganda, «La mèsse è grande, ma 
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pochi son quelli che vi si dedicano», diceva uno di es¬ 
si, constatando come le loro parole erano attentamente 
ascoltate 65 . D'jakov cominciava generalmente leggendo 
il libretto di Chudjakov sxAVAntica Russia, mostrava co¬ 
me s’era venuto formando lo stato, come s’era stabilita 
quell’oppressione contro la quale bisognava ora ribellar¬ 
si. La.storia era per lui, come per tanti altri populisti suoi 
compagni, il ponte attraverso il quale si poteva passare da 
quel desiderio di sapere, di cultura, tanto vivo tra gli 
operai, alla propaganda rivoluzionaria. Insegnava anche 
la geografia, parlava della storia francese e inglese, ma 
era proprio la storia russa il terreno sul quale piu natu¬ 
ralmente egli poteva cercare di suscitare un fermento po¬ 
litico e sociale. Naturalmente insisteva su Sten'lca Razin 
e Pugacev. Tuttavia, come nel gruppo di Mosca, cosi an¬ 
che a Pietroburgo questi miti contadini cominciavano a 
essere criticati. Sirjakov spiegava come « 
se sbagliato^ e aven¬ 
do m caso di ri¬ 

volta non Bisognava dare ad un solo uomo quel potere 
assoluto che Pugacev aveva avuto» 64 . Era ^influenza del¬ 
l’anarchismo e del «Rabotnik». In genere, le loro parole 
erano improntate ad un libertarismo estremo; prendere 
tutte le fabbriche ai padroni, eliminare il governo, abbat¬ 
tere tutti i signori, prendere tutte le terre, dividerle tra 
i contadini senza ricostruire nessuno stato: questa alme¬ 
no Beco che le loro parole trovavano tra gli ascoltatori. 
Uno dei manoscritti ch’essi leggevano agli operai pone¬ 
va, nel titolo stesso, un segno di eguaglianza tra la servi¬ 
tù antica, mantenuta col bastone, e la servitù nuova, ba¬ 
sata sulla fame. Era evidente tuttavia, dagli opuscoli stes¬ 
si che distribuivano e dai pochi appunti programmatici 
che ci son rimasti, che la preoccupazione di conoscere e 
far conoscere la situazione politica dei paesi dell'Europa 
occidentale poneva un limite a questo anarchismo ele¬ 
mentare. D'jakov spiegava quale fosse la condizione de¬ 
gli operai in Inghilterra, parlava dei problemi economi¬ 
ci dei lavoratori. Le pubblicazioni di Lavrov circolavano 
numerose tra di loro. Dal loro progetto di programma si 
può trarre la conclusione eh'essi consideravano possibile 
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in Russia uno sviluppo economico simile a quello del- . 
l'Occidente. Il loro ideale anarchico, corrodendo alle ba¬ 
si la fiducia assoluta nelle disposizioni naturali del popo¬ 
lo russo al socialismo, riponeva i problemi politici 

D'jakov fu arrestato nell'aprile 1875 e contempora¬ 
neamente cadde anche il suo piccolo gruppo. Fu condan¬ 
nato a dieci anni di lavori forzati, due altri suoi compa¬ 
gni a nove, Sirjakov a sei, gli altri a pene minori. D'jakov 
morirà in carcere il 22 settembre 1880, di turbercolosi, i 
A Mosca, quando coloro che stavan compiendo, su scala 
piu vasta, un lavoro parallelo al suo, ebbero tra mano i : j 
documenti del suo processo, s'affrettarono ad inviarli a 
Ginevra 6 \ Il numero 8 del «Rabotnik» dell’agosto 1875 | 

gli dedicava un articolo, additandolo agli operai russi co¬ 
me uno di quelli che s’eran sacrificati per loro. A nostra 
conoscenza, fu Tunica eco contemporanea di questo epi¬ 
sodio. 

Caduti i caikovcjy i lavristi e coloro che avevano tea* 7 
tato di seguirne le tracce, la propaganda populista tra gli 
operai di Pietroburgo ebbe un momento d'arresto. Quan¬ 
do riprese, con la formazione dei gruppi che vennero con¬ 
vogliati nella Zemlja i volja, si trovò di fronte ad un primo 
tentativo degli operai di far da soli, di creare una loro 
propria organizzazione. | 

Verso il 1875 esisteva già a Pietroburgo un numero | 
notevole di operai che non soltanto erano presi dal forte 
desiderio d’imparare, di leggere - tipici autodidatti usci¬ 
ti dalle officine e dalle fabbriche - ma che erano già in 
grado di dire una loro parola sulle diverse idee politiche 
di cui avevao sentito parlare dagli studenti, di mettere a 
confronto la propaganda populista con la propria espe¬ 
rienza vissuta. Plechanov ci ha descritto alcune di quelle ! 
figure di operai che stavano allora acquistando una nuo¬ 
va personalità attraverso quest’iniziale loro attività. È la 
parte piu viva dello scritto ch’egli pubblicò nel 1890, a 
ricordo della sua azione nei quartieri operai di Pietro¬ 
burgo nella seconda metà degli anni '70. Mentre alcuni 
giudizi su questo periodo sono fortemente influenzati f 
dalla sua posteriore posizione socialdemocratica, questi 
ritratti conservano tutto il sapore dell’autenticità 
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Possiamo cogliere sul vivo nelle sue pagine i vari 
aspetti del processo di adattamento di questi contadini 
alla vita cittadina, alle nuove condizioni di lavoro e di 
esistenza: assistiamo ai fenomeni di demoralizzazione 
che la rottura col mondo tradizionale delle campagne pro¬ 
duceva talvolta, e vediamo lo schiudersi di energie nuo¬ 
ve che, negli elementi di punta, prendevano soprattutto 
la forma d’una gran sete di cultura. È proprio su questo 
terreno che si produssero i primi scontri tra operai e in¬ 
tellettuali. I lavoratori gli 

strumenti per entrare nel mondo della cultura e già non 
erano piu soddisfatti dei libretti, stampati per !òrp.'dài 
càjkovcy. Nella stampa clandestina non trovavano un pe- 
•fiodico che riflettesse realmente i loro problemi. Certo, 
lessero con particolare interesse il «Rabotnik», la cui in¬ 
fluenza è probabilmente piu forte di quanto generalmen¬ 
te non sia ammesso da coloro che hanno studiato questo 
periodo. Ma anche quel periodico scritto in linguaggio 
popolareggiante non dava agli operai quel conta tto diret¬ 
to con la vita intellettuale della classe colta rivoluziona¬ 
ria ch’essi cominciavano a richiedere. Queirenciclòpedia 
del populismo anarchico, intitolata I sazi e gli affamati, 
di cui abbiamo già parlato, divenne appunto per il suo 
carattere vario e complessivo una delle loro letture pre¬ 
ferite. 

Domandando agli operai stessi, cosa precisamente richie¬ 
devano agli scritti rivoluzionari - racconta Plechanov - ne 
ebbi le risposte più diverse. Nella maggioranza dei casi 
ognuno di loro desiderava che si risolvessero proprio quei 
problemi che per una ragione qualsiasi in quel determinato 
momento interessavano individualmente il mio ascoltatore. 
Nella mente degli operai simili problemi s’andavano affol¬ 
lando e ognuno, secondo le sue tendenze e il suo carattere, 
aveva le sue questioni preferite. Uno s’interessava special- 
mente al problema di dio e sosteneva che la letteratura ri¬ 
voluzionaria avrebbe dovuto rivolgere i suoi sforzi soprat¬ 
tutto ad abbattere le credenze religiose nel popolo, altri 
erano interessati ai problemi storici, politici, o alla scienza 
naturale. Tra i miei conoscenti nelle fabbriche ce n’era an¬ 
che uno che era particolarmente interessato alla questione 
femminile 
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La propaganda tra gli operai produceva cosi, come pri¬ 
mo effetto, un distacco degli elementi più dotati dalla 
massa, creava una piccola élite di autodidatti. D’altra 
parte, i metodi della lotta rivoluzionaria tendevano - co¬ 
me abbiam visto parlando della situazione a Mosca e cor 
me altri esempi posteriori non fanno che confermare - a 
produrre anche essi effetti simili. Il primo risveglio de¬ 
gli operai tendeva dunque a formare, accanto allo stu¬ 
dente populista, il tipo delFopcraio rivoluzionario.,.. E il 
secondo finiva spesso per confondersi con il primo, tan¬ 
to come mentalità che come modo di vita. Assistiamo ad 
un confluire nel movimento populista della fine degli an¬ 
ni *70 di elementi d’origine sociale non più ormai unica¬ 
mente nobile, piccolo-borghese o borghese, ma prove¬ 
nienti dalla classe operaia. Le previsioni di Tkacev sut 
l 5 élite socialista - varia per origine sociale, unita unica¬ 
mente dall’ideale rivoluzionario e che avrebbe dovuto 
prender su di sé tutta la responsabilità del movimento so¬ 
ciale - sembravano avverarsi. Una parte non piccola del- 
l’influenza blanquista (nel senso specificamente tkacevia- 
no della parola) che constateremo nella Narodnaja volja 
derivava proprio da questa situazione obiettiva. 

Ma, accanto a questo processo di fusione nell’élite ri¬ 
voluzionaria, cominciava ad apparire anche un germe di 
distinzione tra intellettuali e operai. Derivava in parte; 
da esclusivismo, ben naturale in un mondo operaio al¬ 
l’inizio del suo risveglio politico. Bachi, di cui abbiamo 
narrato la tragica vita, era forse a metà degli anni *jo uno 
dei più tipici rappresentanti di questa mentalità. In oc¬ 
casione d’un suo viaggio a Rostov espose il suo punto eli 
vista ad un gruppo di operai raccolto dagli organizzatori 
populisti. 

Uomo di temperamento caldo, cominciò a parlare piut¬ 
tosto duramente dell’usurpazione operata dall Hntelligencija 
nell’ambiente operaio. Propose agli operai di Rostov di 
porre un argine a questa situazione anormale, di limitare il 
campo dell’attività degli intellettuali a determinate funzio¬ 
ni, di far loro capire che la causa degli operai doveva esser 
posta interamente nelle mani degli operai stessi 
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Generalmente questo stato d'animo, di cui troviamo 
altre conferme nelle memorie di quest'epoca, s'esprime- 
va con un rifiuto a seguire i populisti quando questi in¬ 
vitavano gli operai a far propaganda nelle campagne, con 
^ rifiuto a servire di strumento per la penetrazione del 
socialismo nei villaggi. Spesso questi operai rivoluziona¬ 
ri facevan parte delle maestranze delle officine di stato e 
non piu degli aneli dei poveri contadini costretti a cer : 
carsi un sostentamento nelle fabbriche private. Dopo 
che avevan fatto uno sforzo individuale per diventare 
operai specializzati, meccanici, per guadagnarsi un po' 
meglio da vivere, si richiedeva loro di sacrificarsi per i 
piu disgraziati e i più poveri., E dopo che avevan messo 
tutte le loro speranze nella cultura sì esigeva: che vivesse¬ 
ro di nuovo in condizione di patriarcale ignoranza. Simile 
spirito di sacrificio avrebbe richiesto una cosciènza popu¬ 
lista che essi in realtà non facevano che cominciare ad as¬ 
similare. Alcuni tra loro, come ad esempio Chalturin, 
saran capaci dei maggiori e più eroici sacrifici, ma pro¬ 
prio perché eran diventati a poco a poco unicamente dei 
rivoluzionari, legati integralmente alla vita dell’élite po¬ 
pulista, quale che fosse la loro origine sodale. A guardar 
bene, il rifiuto di. volgersi ,.yerso,.le campagne era spesso 
una mancanza di coscienza politica e non soltanto, come 
"s'è ripetuto sovente, la nascita d'uria superiore coscien- 
za operaia. In forme che possono parere ingenue, ma che 
erano pur sempre potenti e grandiose, i populisti vede¬ 
vano l'assieme del problema della rivoluzione in Russia, 
insistevano sul legame tra la rivoluzione contadina e 
| quella operaia. Spesso invece gli operai si chiudevano 
inconsciamente in un mondo più piccolo e ristretto, 
\ animati da un vero e proprio disprezzo per coloro che 
: non eran riusciti a conquistarsi un minimo di cultura e 
:di vita decente. «I contadini son tutti dei pecoroni - di¬ 
ceva Bacin -, essi non capiranno mai i rivoluzionari» 70 . 

Ma da queste complesse reazioni di fronte 
genci)a stava nascendo un movimento realmente nuovo, 
e doè una mentalità sindacale. Per formarsi una simile 
cosciènza quegli operai avevan pòco da sperare negli stu¬ 
denti, non potevano semplicemente «impararla» dagli 
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intellettuali. Dovettero crearsela essi stessi, attraverso 
l'iniziativa di alcuni tra i piu intelligenti e forti tra di lo¬ 
ro. È vero che ridea di sviluppare il più largamente pos¬ 
sibile un'agitazione tra gli operai, partendo dalle loro 
rivendicazioni immediate, economiche, faceva parte or¬ 
mai. del programma di quei gruppi che costituiranno là 
Zemlja i volja* Saranno loro, come vedremo, a dirigere 
i primi scioperi a Pietroburgo nella seconda metà degli 
anni '70. Ma la volontà di trarre da queste agitazioni una 
forza organizzata, una «Unione», sorgerà tra gli operai 
stessi, per opera soprattutto di Obnorskij e Chalturim 
Sono ambedue figure eccezionali, capaci, anche da sole; 
di rivelare l'energia riposta nella massa operaia di Pie¬ 
troburgo* 

Viktor Obnorskij era nato nel governatorato di Vo- 
logda nel 1852 7l , era figlio d un sottufficiale a riposo. La 
sua famiglia era numerosa e povera. Aveva potuto fare 
le elementari nelle scuole del suo circondario e poi era 
diventato fabbro e meccanico. Nel 1869 era a Pietrobur¬ 
go, nell'officina delle munizioni. Vera già tra gli operai 
un circolo di lettura, ed egli ne fece parte. Lavorò poi 
nelle officine Nobel nel quartiere di Vyborg. Nel 1872 
entrò a contatto con i cajkovcy tramite quel Mitrofanov 
che fu mescolato a tutti i movimenti operai di quell'epo¬ 
ca. Prese parte all'organizzazione della piccola biblioteca 
che 1 cajkovcy avevan fondato proprio con l'intenzione 
diffidarne Pamministrazione agli operai stessi: se fos¬ 
sero stati arrestati, pensavano, questa piccola istituzio¬ 
ne avrebbe potuto continuare da sola, cosi come difatti 
avvenne. In questo ambiente Obnorskij cominciò a par¬ 
lare d’un grande sciopero di tutte le maestranze di Pie¬ 
troburgo, di cui bisognava curare a poco a poco la pre¬ 
parazione. Al momento degli arresti, riuscì a sottrarsi al¬ 
la sorte di molti dei suoi compagni, e nell’agosto del 1873 
abbandonava Pietroburgo per Odessa. À questa peregri¬ 
nazione sembra sia stato spinto fin da allora da quella vo¬ 
lontà, che poi sempre lo dominò, di conoscer personal¬ 
mente altre esperienze operaie, di sapere e di vedere da 
vicino quali reali possibilità s'aprissero a tal proposito,/ 
A Odessa, tra l'autunno del 1873 e il 1874, fu in rappor- 
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to con Torganizzazione di Zaslavskij, l’Unione operaia 
della Russia meridionale, legandosi con G. L Barancev 7 \ 
quali fossero esattamente i suoi rapporti con TUnio- 
ne non è del tutto chiaro. S’è voluto vedere nelTopposi- 
2 Ìone interna che si sviluppò nel seno di questa un ri¬ 
flesso dell'iniziale antagonismo tra intellettuali e operai 
che già cominciava a svilupparsi allora a Pietroburgo, al¬ 
pepoca di Nizovkin, Certo Obnorskij restò in contatto, 
con la capitale anche quand’era a Odessa, chiedendo tra 
l’altro aiuti finanziari. Comunque par difficile non am¬ 
mettere ch'egli imparasse molto dal tentativo d'organiz¬ 
zazione operaia odessita, al quale, in una forma o in 
un'altra, partecipò allora. 

Questa esperienza di Odessa lo spinse a cercar piu 
lontano. Impiegatosi come fuochista in una nave, parti¬ 
va clandestinamente al principio del 1874 P er Londra e 
di là viaggiava in Francia, a Parigi, nella Savoia e poi per 
Basilea, Ginevra, Losanna, Friburgo. «Fu spinto da sem¬ 
plice curiosità», dirà più tardi un suo compagno ai gen¬ 
darmi che Pinterrogavano sul perché di quei viaggi di 
Obnorskij, ma era già una curiosità politica, A Ginevra 
si fermò più a lungo che altrove, lavorandovi come ope¬ 
raio, Dopo esser tornato clandestinamente in Russia fu 
nel governatorato di Archangel'sk, probabilmente per 
qualche missione politica, di cui però non sappiamo nul¬ 
la. È certo che il suo lavoro d’organizzazione, che dove¬ 
va sboccare nella creazione delT«Unione settentrionale», 
ebbe inizio verso la fine del 1875, È più che probabile 
ch'egli fosse allora in contatto con i lavristi, così come lo 
era Chalturin che incontrò in quel periodo e che divenne 
il suo miglior collaboratore. Nel novembre 1876 Obnor¬ 
skij era di nuovo all’estero, dove rimase circa un anno, 
prendendo contatto con l’emigrazione, con Tkacév e so¬ 
prattutto con il gruppo del «Rabotnik». Ma le sue idee 
furono allora influenzate specialmente dalla socialdemo¬ 
crazia tedesca. Al ritorno, all’inizio del 1878, trovò a 
Pietroburgo una situazione particolarmente favorevole 
per i suoi progetti: tutto il movimento rivoluzionario 
stava intensificandosi e un'ondata di scioperi cominciava 
a lanciarsi su Pietroburgo. Ripartì per Testerò per otte- 
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nere una tipografia, che comperò dal gruppo del «Na- 
bat», tramite V. N. Cerkezov, e per prendere gli accordi 
politici conclusivi 7 \ Parlò allora con Àksel'rod e Lavrov 74: 
e chiese al primo di diventare il redattore del giornale 
clandestino ch’egli voleva creare per gii operai. Come ve¬ 
dremo questi suoi progetti non poterono realizzarsi se 
non in modo molto parziale: quando giunse di nuovo in 
Russia il centro dell’Unione era già distrutto dagli arresti; 

Stepan Chalturiti, era nato nel governatorato di Vjatkà; 
da una famiglia di contadini di stato, relativamente bene¬ 
stante 75 . Già suo padre sapeva leggere ed egli stesso eb¬ 
be una buona istruzione. La scuola locale era eccellente, 
in realtà molto migliore d’un ginnasio classico, piu tec¬ 
nica, piu scientifica, piu aperta alla vita moderna. Ma al 
terzo anno Chalturin dovette abbandonarla per andare a 
lavorare. Aveva già un mestiere, anche lui il fabbro e 
meccanico. Già a Vjatka era stato toccato dalle idee so¬ 
cialiste. À quindici-sedici anni era a contatto con dei con¬ 
finati che pensavano creare con lui e altri una piccola 
cooperativa, o, commessi volevan chiamarla, una «comu¬ 
ne». Un certo numero di ragazzi di questo gruppo si pre¬ 
parava a emigrare in America. A diciassette anni Chaltu¬ 
rin si mise anche lui per questa via, passò per Mosca e an¬ 
dò a Pietroburgo per imbarcarsi con gli altri. Ma, arriva¬ 
to nella capitale, vide che i. suoi amici lavavano lasciato 
ed eran partiti senza poterlo aspettare. Come nella storia 
del movimento operaio degli altri paesi, cosi anche in 
Russia possiamo scorgere, anche da questo esempio, quel 
legame che riannoda la ricerca di libertà attraverso remi¬ 
grazione e i primi tentativi d’una organizzazione di lotta 
e di resistenza nelle fabbriche 76 . Numerosi furono gli ope¬ 
rai rivoluzionari di quegli anni che varcarono la fron¬ 
tiera russa, come Obnorskij, o tentarono di farlo, come 
Chalturin. «C’era allora tra gli operai un gran desiderio 
di andare a lavorare allestero», dice uno di loro, D, N. 
Smirnov 77 . Ivanajnen e Vinogradov lavoreranno a Zuri¬ 
go, saranno arrestati al ritorno e rinchiusi nella fortezza 
di Pietro e Paolo, LI. Medvedev sarà fermato alla fron¬ 
tiera. E gli esempi si potrebbero moltiplicare. 

A Pietroburgo, Chalturin entrò in contatto con i £aj- 
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kovcy , soprattutto con Carusin e Morozov. «Era un uo¬ 
mo di poche parole, ma era evidente che ascoltava con 
tutto Panimo suo e con intensa attenzione le nostre con¬ 
versazioni», ricorderà quest'ultimo 7S * Nel 1875-76 era 
già egli stesso un attivo propagandista tra i suoi compa¬ 
gni operai. 

Giovane, alto e forte, con un bel colore sul viso e degli 
occhi espressivi, produceva Fimpressione d’un gran bel ra¬ 
gazzo... Ma questo suo aspetto simpatico e insieme piutto¬ 
sto comune non rivelava la forza del suo carattere e la sua 
eccezionale intelligenza. Nel suo modo di fare colpiva so¬ 
prattutto per la sua gentilezza ritrosa, quasi femminile. 
Parlandovi sembrava vergognarsi, quasi temesse d 1 offen¬ 
dervi con qualche parola fuori posto, o con Pespressione 
troppo netta della sua opinione. Sulle sue labbra non scom¬ 
pariva mai un timido sorriso che sembrava dirvi: «La pen¬ 
so cosi, ma se non vi va, prego di scusarmi»... Ci si poteva 
avvicinare a lui soltanto lavorandoci insieme.,. Non che 
non volesse anch'egli parlare, e non soltanto con 1 suoi com¬ 
pagni operai, ma anche con Yìntellìgencija . Quando era an¬ 
cora legale, frequentava volentieri gli studenti e cercava di 
far la loro conoscenza, prendendo da loro ogni genere di in¬ 
formazioni e dei libri a prestito. Stava spesso insieme a loro 
. fino a mezzanotte. Ma diceva di rado la sua opinione. Il suo 
ospite si animava, rallegrandosi della possibilità d'illumina¬ 
te un operaio ignorante, parlando a lungo, raziocinando nel 
modo il piu possibile «popolare». Stepan stava a sentire, 
soltanto di rado mettendo una sua parola, e guardando con 
attenzione, un po' di sotto insci, osservando il suo interlo¬ 
cutore con i suoi occhi intelligenti, nei quali di tanto in tan¬ 
to appariva una benevola presa in giro. Nei suoi rapporti 
con gli studenti v’era sempre un certo elemento d'ironia... 
Con gli operai si comportava in modo ben diverso... Vede- 
... va in loro del rivoluzionari più solidi e per cosi dire natura¬ 
li e li curava come un'amorevole balia: li istruiva, cercava 
per loro dei libri, un lavoro, riappacificava coloro che liti» 
gavano, sgridava i colpevoli. I compagni ramavano molto. 
Lo sapeva e li ripagava d'un amore anche maggiore. Non 
v cfedo tuttavia che anche nei rapporti con loro Chalturin 
ri abbandonasse la sua solita rattenutezza... Nei gruppi pren¬ 
deva la parola di rado e malvolentieri. Tra gli operai di 
Pietroburgo c'era della gente altrettanto colta e capace 
quanto lui, c'eran coloro che avevan visto altro mondo, che 
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avevan vissuto all’estero. Il segreto delFenorme influenza 
di quella che può esser chiamata la dittatura di Stepan con¬ 
sisteva nell’instancabile attenzione che dedicava ad ogni 
singola cosa. Prima ancora che cominciassero le riunioni 
conversava con tutti per rendersi conto dello stato d’animò 
generale, rifletteva su tutti i lati della questione ed era poi 
naturalmente il piu preparato di. tutti. Esprimeva lo statò 
d’animo comune... 79 . 

Politicamente, Chalturin è l’esempio tipico di quella 
mentàEta'q^ 

le rniaestrame piu specializzate e più colte di Pietroburgo 
e, insieme, il vero simbolo dell’assorbimehto ^ 
tra di loro iielIa classé 'pSli^ populista. Plechanov ri- 

cordava come, «rispetto a quelli di Zemija l volja, Chat; 
turin fosse un estremo occidentalista. Questo occidentali¬ 
smo nasceva e si radicava in lui grazie alla situazione gene¬ 
rale della vita operaia della capitale, che lo interessava in 
modo esclusivo, e grazie pure ad alcune circostanze casua¬ 
li. Infatti, era stato a contatto dei lavristi prima di esser 
vicino ai “rivoltosi” populisti e i lavristi sapevano risve¬ 
gliare negli operai un interesse per il movimento social- 
democratico tedesco». Eppure Chalturin diverrà terrò-' 
rista^ sarà uno dei tipici esponenti della ^rofodnajCvoIjaC 
chiudendo tragicamente la sua vita sulla forca in seguito 
ad un attentato. Nella sua figura è racchiuso tutto il dram¬ 
ma di questo primo inizio del movimento operaio russo, 
conteso tra una coscienza degli interessi specifici degli 
operai stessi e una nascente coscienza politica e rivoluzio¬ 
naria. 


Il primo risultato visibile dell’opera d’organizzazióne 
nelle fabbriche e officine di Pietroburgo fu la dimostra¬ 
zione jglk piazza della Cattedrale di Kazan', il <5 dicerie 
br^ ;i 876 della 

capitaie^i''discuteva sulla possibilità di fare una qualche 
dimostrazione pubblica, in uno dei luoghi centrali della 
città. Un primo progetto prevedeva una riunione sulla 
piazza di Sant’Isacco. Se ne discusse a lungo rimandando 
da un mese all’altro. I funerali, dgllp,studente Cernysev, 
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morto in carcere, avevan già dato occasione ad una mani¬ 
festazione nella primavera del 1876, Ora si sarebbe trat¬ 
tato di riprendere quell’esempio su una scala piti ampia. 
Furono proprio i gruppi operai che s'eran venuti molti¬ 
plicando e raggruppando a proporre che a tale progetto 
fosse, sostituita una dimostrazione loro, con una parteci¬ 
pazione - dicevano - che avrebbe potuto raggiungere an¬ 
che i duemila lavoratori. Aggiungevano che Cernysev era 
stato sepolto dall 5 ìntelligencija. Ora sarebbero stati loro 
a farsi vedere in massa al centro della città. Gli elementi 
che in quel periodo si dedicavano particolarmente alla 
propaganda tra gli operai, Lev Markovic Zak, Nikolaj Ni- 
kolaevic Chazov, Aleksandr Serafimovic, A, Bogdano-. 
vie, Plechanov, ebbero naturalmente qualche dubbio sul¬ 
la possibilità pratica di realizzare un simile piano «ma la 
vena del rivoltoso si fece sentire in ognuno di noi e accon¬ 
sentimmo» 51 , I lavristi erano contrari per principio, fe¬ 
deli al loro programma di propaganda a lunga scadenza; i 
giacobini di Zaicnevskij erano anch'essi sfavorevoli, per 
k ragione opposta, perché credevano soltanto nelForga- 
nizzazione d’un gruppo dirigente. Furono gli elementi 
che formeranno la Zemlja i volja a mettersi alla testa di 
questa manifestazione voluta dagli operai. In una riunio¬ 
ne del 4 dicembre si decise di chiamare le maestranze dei 
diversi quartieri sulla piazza che s'apre sul Nevskij Pro- 
spekt, circondata dal semicerchio del colonnato della Cat¬ 
tedrale della Madonna di Kazan', e si pensò di cercar di 
dare un'apparenza legale alla cosa progettando di chiede¬ 
re un servizio funebre al clero della chiesa. Si sarebbe poi 
agito a seconda delle circostanze. Tanto meglio se la di¬ 
mostrazione avesse potuto portare ad una sommossa. 

La mattina del 6, il numero degli operai convenuti fu 
ben piu piccolo di quel che s'era sperato: duecento-due- 
centocinquanta, forse trecento. Era pur sempre la prova 
che nei diversi centri dei sobborghi esisteva una volontà 
nuova, Un intero reparto d'una grossa impresa industria¬ 
le del porto si presentò al completo. Ma la folla dei con¬ 
venuti fini per esser composta soprattutto di studenti, 
d'intellettuali rivoluzionari, che non erano stati espressa¬ 
mente convocati, ma che da tempo avevan sentito parla- 





126 CAPITOLO DICIANNOVESIMO 

re di simile, progetto. Dopo un primo momento d'incer- . ■ 
tezza, di fronte al semifallimento della manifestazione, fu 
propriolMedianov? a decidere che comunque non biso¬ 
gnava perder l'occasione. Disse a voce alta qualche paro¬ 
la concludendo: «Viva la rivoluzione sociale, viva Zemija 
i volja! » Una rossa bandiera sulla quale era scritto: «Ter¬ 
ra e. Libertà! » fu spiegata un momento, 

I manifestanti trattennero le guardie che fecero irru¬ 
zione per arrestare Plechanov. Ma, quando i convenuti si 
mossero lungo il Nevsldj Prospekt per allontanarsi senza 
farsi arrestare individualmente, cominciò una vera e pro¬ 
pria mischia con la polizia, che nel frattempo era andata 
continuamente rafforzandosi, sostenuta da volontari lo¬ 
cali, portinai, qualche mercante, eco, I numerosi arresti 
furono fatti a caso, né colpirono i veri organizzatori. Co¬ 
loro che furon presi vennero trattati con particolare du¬ 
rezza, tanto dai gendarmi, che ricorsero a violente batti¬ 
ture, quando dal tribunale che li giudicò* Quest'ultimo 
cercò intenzionalmente di dividere intellettuali e operai. 
Alcuni di questi ultimi furono condannati ad un periodo 
piu o meno lungo di ritiro e pentimento in conventi, o 
alla deportazione in Siberia, Gli intellettuali si ebbero 
delle pene ch'etan gravi anche rispetto alle abitudini di 
allora 82 * Aleksej Stepanovic Emel'janov - arrestato sotto 
il nome di Bogoljubov - che aveva allora ventiquattro 
anni e che aveva già partecipato all'« andata nel popolo », 
fu condannato a quindici anni di lavori forzati* Le memo¬ 
rie dei suoi compagni provano ch’egli non soltanto non 
era uno degli organizzatori della dimostrazione, ma nep¬ 
pure vi aveva partecipato: era arrivato sul posto quando 
essa era ormai sciolta. Apparteneva proprio a quella ca¬ 
tegoria di rivoluzionari che era stata intenzionalmente 
esclusa dalla manifestazione, impegnata com'era in com¬ 
piti diversi* «Per evitare le tentazioni, all'ora della dimo¬ 
strazione era andato a occuparsi d'altro, e cioè a eserci¬ 
tarsi con le armi da fuoco» 83 , diceva Emel'janov, Ma i 
gendarmi credettero di riconoscere in lui uno studente 
che si era personalmente distinto nel pugilato scatenato¬ 
si subito dopo la manifestazione. Picchiato in carcere/fi¬ 
nirà per impazzire* Accanto a lui due suoi compagni si vi- 
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dero infliggere dieci anni di lavori forzati e un altro sei 
anni e otto mesi» La repressione che segui questa dimo¬ 
strazione fu certo la piu arbitraria, giuridicamente in¬ 
fondata e violenta tra quelle che si susseguirono in que¬ 
sto periodo. 

La ragione stava evidentemente nelle considerazioni 
politiche che quell’avvenimento non mancò di suscitare 
nelle sfere dirigenti» Malgrado non fosse sboccato in quel¬ 
la grande manifestazione operaia che gli organizzatori 
avevano sperato, esso aveva avuto un indubbio significa- 
toFE ipopulisti lo sapevano bènissimo. Uno tra loro, pro¬ 
babilmente Chazov, lo disse in forma particolarmente 
chiara in un scritto redatto nel gennaio 1877«Il ri¬ 
sultato importante di tutta la cosa sta nell’ormai compiu¬ 
ta unione ddV intelligentija con il popolo», diceva. E si 
era compiuta contro gli elementi piu moderati e benpen¬ 
santi. I liberali, che pur parlavano continuamente di li¬ 
bertà di parola e di riunione, non avevano mosso un dito 
e s’erano anzi impauriti di quanto era avvenuto, 

I liberali russi erano molto dotti, sapevano perfino che 
la libertà era stata conquistata in Occidente. Ma evidente¬ 
mente non bisognava provarsi ad applicare questa scienza 
in Russia. 

Sulla via della libertà politica la Russia è condotta non 
dai liberali, ma da quei sognatori che organizzano simili ri¬ 
dicole, infantili manifestazioni, da coloro che osano infran¬ 
gere la legge, da coloro che sono picchiati, condannati e 
presi in giro. 

Ben diverse che negli ambienti liberali erano state le 
reazioni nella classe operaia. La simpatia e il consenso 
erano stati completi. Gli operai di Pietroburgo non eran 
malati della malattia di Gblomov. 

Questo successo della propaganda tra gli operai deve 
dar da pensare anche agli stessi rivoluzionari, continuava 
Fautore di questo manoscritto. Era proprio vero quanto 
3 era andato dicendo fino allora: e cioè che «il popolo rus¬ 
so era piu socialista per i suoi stessi costumi e per le sue 
tendenze, meno infetto dalle condizioni e abitudini bor¬ 
ghesi che non il proletariato occidentale, e che perciò pro¬ 
prio in Russia si sarebbe compiuta una trasformazione 
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profonda dell'attuale ordine delle cose, un più rapido 
passaggio ad un ordine migliore...»? L'esperienza fatta 
nelle fabbriche ed officine di Pietroburgo, giunta ormai ad 
una prima conclusione pratica, veniva a confermare o a: 
contraddire simile tradizionale punto di vista? Il succès. 
so ottenuto tra gli operai non era forse in contrasto con 
queste teorie? Fatto si è che gli operai della città, méssi 
a confronto con i contadini, s'eran dimostrati «più uniti 
e compatti per Peguaglianza della loro condizione, più 
sviluppati per la varietà delle impressioni della vita citta- 
dina e per i frequenti e duri conflitti con i rappresentan¬ 
ti del governo e delle classi dirigenti, e infine più permea¬ 
bili alla propaganda socialista ». 

Certo, non bisognava mai dimenticare che in Russia il 
problema contadino restava al centro dell'attenzione di 
chi voleva esser socialista. L'esperienza stessa dimostrava 
che non era poi sbagliato quanto s'era detto fin da prin¬ 
cipio e cioè che proprio gli operai sarebbero stati i più 
utili e naturali portatori delle idee socialiste nei villaggi] 

Ma ormai questa politica andava applicata in modo di¬ 
verso. Bisognava cominciare colPorganizzare gli operai 
stessi. E per far presto era necessario passare dall'agita¬ 
zione, dalPincitamento alla resistenza e alla rivolta, al- 
P«agitazione politica». Ciò era richiesto dalla situazione 
stessa della classe operaia in città. 

Qui l’opera io sente continuamente e con chiarezza pesa¬ 
re su di sé tutta Pmgiustizia del regime sociale, qui s’accor¬ 
ge che il lusso, opera delle sue proprie mani, è goduto da 
altri. Perciò la sua mentalità è portata a esigere una lotta 
con risultati immediati. Non intende rimandare la battà¬ 
glia, ma ottenere se non tutto quanto vorrebbe, almeno 
quanto è possibile ottenere in quel determinato momento. 
Vuol fare se non altro una breccia in quelPordine che gli è 
diventato insopportabile, vuole essere uomo libero, col di¬ 
ritto di pensare, parlare apertamente e conformemente alle 
proprie opinioni. Insomma, vede che per lottare contro i 
suoi sfruttatori economici deve usare di quella che si chia¬ 
ma libertà politica. Ma questa libertà deve conquistarsela, 
entrando perciò in conflitto con l'essenza stessa del nostro 
sistema statale. La sua attività sulla via della liberazione 
prende immancabilmente un carattere politico. Quanto è 
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avvenuto il 6 dicembre è il risultato di questo stato d'ani- 

mo nella parte più cosciente della classe operaia. 

La manifestazione della piazza di Kazan' dimostrava 
come anche in Russia «il movimento avrebbe avuto la 
medesima direzione che in Occidente, e cioè dalla città 
verso la campagna e non viceversa ». 

Questo documento costituisce la miglior prefazione 
possibile allo statuto delPUnione settentrionale degli ope¬ 
rai russi, formatasi in modo definitivo e per cosi dire uffi¬ 
ciate, quasi due anni più tardi, nel dicembre 1878/Si por¬ 
rà allora, negli articoli stessi dello statuto, il problema del¬ 
la lotta per la libertà politica. Ciò dimostra in che senso 
sia necessario intendere P affermazione di Plechanov, se¬ 
condo cui «il futuro storico del movimento rivoluziona¬ 
rio russo dovrà notare il fatto che negli anni "70 Pesigenza 
della libertà politica apparve in un programma operaio 
prima che nei programmi delP intelligencija rivoluziona¬ 
ria» 55 , Effettivamente lo statuto delPUnione settentrio¬ 
nale fu il primo documento pubblico in cui questo pro¬ 
blema fosse risolto positivamente. Ma era stata proprio 
Vintettigencija rivoluzionaria a porre questi problemi agli 
operai di Pietroburgo: una parte almeno di quelli di Zem- 
| Ija i volja aveva visto chiaramente, fin dal 1876, le conse¬ 
guenze politiche a cui poteva condurli il fatto che nelle of¬ 
ficine di Pietroburgo venisse costituendosi un primo soli¬ 
do nucleo organizzativo 96 . 

Ma perché i dimostranti sulla piazza della Cattedrale di 
Kazan' si trasformassero in membri delPUnione setten¬ 
trionale era necessario che, nei due anni trascorsi tra i due 
avvenimenti, si susseguisse nelle fabbriche della capitale 
una serie di scioperi e che facesse sentire la sua voce non 
più soltanto ormai quell'élite operaia giunta a porsi i 
problemi politici, ma anche la massa, dei «grigi», come 
allora li si chiamava, la massa dei contadini-operai più 
poveri, che costituivano la mano d'opera delle fabbriche 
tessili di Pietroburgo. La guerra nei Balcani, lo sviluppo 
economico, la generale animazione politica di quei due 
anni, crearono l'atmosfera che permise questa generale 
: ripresa del movimento operaio. 
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Durante questi due anni i rivoluzionari provenienti 
\dair intelligencija seppero dare anch’essi la prova di quan¬ 
to fossero maturati. Appoggiarono e diressero gli ■sciò¬ 
peri, strinsero con gli operai legami sempre piu larghi e 
profondi e riuscirono a non cadere nei primi passi di que¬ 
sta lotta, come era avvenuto per i cajkovcy, per Zaslavskij 
e per il gruppo moscovita. Elaborarono cioè una tecnica 
del lavoro tra gli operai che assicurò loro una relativa si¬ 
curezza. Cosa tanto piu notevole in quanto l’organizza¬ 
zione operaia, come vedremo, fu presto inquinata dalla 
provocazione poliziesca. Il fatto stesso che la caduta del- 
rUmone settentrionale non avesse quasi alcuna ripercus¬ 
sione sul nucleo centrale di Zcmlja i volja dimostra come 
i metodi adottati fossero ormai nettamente superiori a 
quelli usati nel passato. Praticamente ci si basò su una 
sempre più cosciente e voluta divisione di compiti tra il • 
movimento operaio organizzato e il movimento rivoluzio¬ 
nario cospirativo. Sarà inutile addentrarsi qui a esamn 
nére questi particolari della tecnica clandestina. Ma non 
sarà inutile sottolineare come almeno alcuni degli aspet¬ 
ti di quella separazione tra Vintelligencija e gli operai che 
possiamo osservare in questo periodo trovassero le loro ra¬ 
dici proprio in simile divisione di compiti, piu ancora che 
in un vero e proprio conflitto ideologico o politico. Qué¬ 
sto esistette e fu storicamente significativo. Ma nell’inter- j 
pretarlo bisognerà guardarsi dalPattribuirgli un valore 
diverso da quello che effettivamente ebbe, rischiando di 
prendere per effettive realtà le apparenze dettate dalle 
condizioni stesse in cui doveva svolgersi la lotta. 

Nel dicembre 1877 lo scoppio d’uu deposito di polve¬ 
re nelPofficma delle munizioni dell’isola di Vassilij cau¬ 
sava là morte di sei operai e il ferimento di molti altri. 

Era un’officina dove il gruppo operaio era particolarmen¬ 
te attivo fin dal 1873-74. H funerale degli uccisi diede oc¬ 
casione ad un primo tentativo di suscitare una protesta 
collettiva 87 . L’incidente era infatti causato dalla colposa 
indifferenza della direzione di questo stabilimento. Già 
nel passato gli operai avevano ripetutamente protestato, 
contro le condizioni di insicurezza del loro lavoro. Nel- 4 
l’officina esisteva già un piccolo gruppo di operai rivolu- ■: 
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zionati che tenevano dei rapporti tanto con quelli di Zem- 
Ija i volja quanto con i lavristL Sapevano che questi ulti¬ 
mi sarebbero stati contro ogni pubblica manifestazione. 
Chiesero ed ebbero aiuto dai primi, che intervennero 
numerosi il giorno dei funerali. Tra di loro c’era anche 
Valerian Osinskij, uno dei terroristi del periodo seguente, 
che già meno di due anni dopo doveva essere impiccato a 
Kiev in seguito alla resistenza armata da lui opposta ai 
gendarmi al momento dell’arresto. Chalturin pure era 
presente, pur non essendo quella la fabbrica dove lavo¬ 
rava allora. ÀI cimitero un ignoto operaio cominciò un 
discorso dicendo dTerano venuti a seppellire «sei vittime 
non dei turchi, ma della paterna direzione deila fabbrica». 
Intervenne la polizia per arrestarlo, ma gli operai non sol¬ 
tanto strapparono il loro compagno dalle mani dei gen¬ 
darmi, ma tennero questi ultimi sotto la loro minaccia e 
si fecero in ogni modo rispettare. Era stata una piccola 
m a significativa prova di forza che ebbe un notevole ef¬ 
fetto psicologico tanto nella massa operaia quanto tra 
l’ intelligencìja. Un manifesto, scritto da Plechanov, fu 
distribuito una settimana dopo nelPofficina delle muni¬ 
zioni : chiedeva che gli operai si facessero rispettare an¬ 
che dalla direzione, esigendo tra Pai tre un’efficace inden¬ 
nità per le famiglie degli uccisi. Terminava con parole che 
ben riflettevano lo stato d’animo, per cosi dire incerto tra 
città e campagna, di Plechanov e dei suoi compagni. 

Operai! è tempo d’intender ragione. Non dovete aspet¬ 
tarvi aiuto da nessuno. E non aspettatevelo dai signori! À 
lungo l’hanno atteso da loro i contadini, e non hanno otte¬ 
nuto se non le terre peggiori, delle tasse piu pesanti, mag¬ 
giori di prima!... A lungo sopporterai tu ancora, popolo 
operaio!? 

Nel febbraio 18 78 cominciava Paginazione nel Nuovo 
Cotonificio, agitazione che doveva portare allo sciopero 
piu. importante che si ebbe nella capitale in quel perio¬ 
do 83 . Ed è notevole che si trattasse di tessili e non di mec¬ 
canici, di «grigi» e non di operai meglio pagati. Erano 
circa 2000 e protestavano contro una diminuzione del lo¬ 
ro salario, dal 4 al 9% a seconda dei casi. La principale 
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rivendicazione consisteva nei tornare alla situazione 
teriore. Nella fabbrica esisteva già un gruppetto di ope¬ 
rai toccati dalla propaganda, ma era un nucleo di forma¬ 
zione recente, senza esperienza. Venne a rinforzarlo im 
operaio, P, À. Moiseenko, che Vorganizzazione di Obnori 
skij e Chaiturin mandò in quella fabbrica precisamente 
allo scopo di farvi della propaganda e di stabilire un cok 
legamento con il nucleo in formazione delPUnione set¬ 
tentrionale. Un primo legame con Zemlja i volja venne j 
stabilito da un sottufficiale, Aron Gobst, allora ricercato 
dalla polizia per aver fatto propaganda tra le truppe à 
Odessa, e che verrà impiccato nel giugno dell’anno se¬ 
guente a Kiev. Questi si era stabilito in un piccolo nego- 
zietto di calzolaio accanto alla fabbrica, e di là aveva inh : 
ziato la sua opera d’organizzazione, ancora nella sua fa¬ 
se iniziale quando tutta la massa degli operai si mise in 
agitazione. j 

Plechanoy e Popov riuscirono presto a prenderla nelle j 
proprie mani per tentare di dirigerla. Ma era necessario 
trovare un elemento capace di vivere tra gli operai, di star 
loro continuamente vicino e fu trovato nella persona; di 
Nikolaj Lopatin 39 . Questi dimostrò subito una notevole 
capacità eli farsi ascoltare. Dirigere lo sciopero era tutVak i 
tro che facile; la massa era divisa in due gruppi, gli scapo- 
li, spesso d’età giovanissima, piu audaci, piti mobili, e gli 
ammogliati, che esitavano di fronte alle conseguenze del¬ 
la loro azione. Le discussioni tra gli uni e gli altri prima 
d’abbandonare il lavoro furono lunghe. Nei primi giorni, 
del resto, eran tutti convinti che l’autorità sarebbe inter¬ 
venuta a loro favore per far rispettare le vecchie regole 
interne della fabbrica. Cominciarono a rivolgersi al com¬ 
missariato di polizia del loro quartiere, che promise di afe . 
tarli e naturalmente non ne fece nulla. Finirono per de¬ 
cidersi allo sciopero il giorno in cui uno di loro gridò: 
«Fuori dalla fabbrica, ragazzi, che le macchine lavorino da 
sole!» Plechanov, presentatosi come un avvocato, tenne 
loro un discorso per confermarli nella volontà di difen¬ 
dere i loro diritti e cominciò a prospettare la possibilità 
di trasformare lo sciopero in una dimostrazione: tutti i 
insieme avrebbero dovuto portare le loro rivendicazioni 
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a! principe ereditario, al futuro Alessandro III. Correva 
voce che questi fosse in qualche modo favorevole al po¬ 
polo- Si sarebbe approfittato di questa diffusa convinzio¬ 
ne per dare una maggiore risonanza politica allo sciopero, 
plechanov sperava naturalmente che le rivendicazioni sa¬ 
rebbero state ascoltate con altrettanta benevolenza dal¬ 
l’erede al trono quanto lo erano state dal commissario di 
polizia; Cosi la manifestazione avrebbe servito a intacca-. 
re la tradizionale e profonda fiducia nello zar di quei 
contadini-operai. La tattica non fu accettata senza discus¬ 
sione da quelli di Zemlja i volja, che si trovavano per la 
prima volta di fronte al problema d’un grosso sciopero, 
che eran certo decisi ad appoggiare e spingere simile agi¬ 
tazione, ma che nel loro programma non trovavano nulla 
che potesse indicare con esattezza le modalità e i fini pros¬ 
simi di questa loro azione. Fin dai primi giorni non fu dif¬ 
ficile constatare che la loro influenza sulla massa di tutti 
gli operai andava rapidamente crescendo. Riuscirono a 
far inserire in un giornale di. Pietroburgo brevi resoconti 
sull’andamento dell’agitazione, scritti da Plechanov in uno 
spirito favorevole alle rivendicazioni delle maestranze; 
quando Lopatin lesse nel cortile della fabbrica quegli ar- 
ticoletti, gli operai furono profondamente impressionati 
dal fatto che la stampa s’occupasse di loro 90 . Gli organiz¬ 
zatori riuscirono a raccogliere somme notevoli a favore 
di quelle famiglie che lo sciopero aveva messo in situazio¬ 
ne difficile. Con queste collette essi fecero da tramite fra 
la società liberale di Pietroburgo - spesso favorevole agli 
scioperanti, anche se preoccupata dei disordini a cui lo 
sciopero avrebbe potuto dar luogo — e gli operai medesi¬ 
mi, non poco stupiti e incuriositi di simili aiuti che miste¬ 
riosamente giungevano loro. Tentarono d’allargare lo scio¬ 
pero anche ad altre fabbriche, dando un primo e grosso 
esempio di solidarietà operaia, ed anche se su questo pun¬ 
to le loro speranze non poterono realizzarsi, la coesione 
dimostrata dagli operai fu notevole. La polizia moltiplicò 
i suoi agenti attorno allo stabilimento, ma essi eran presto 
riconosciuti, evitati o insultati a seconda del caso. Un’at¬ 
mosfera d’ammirazione e di fiducia si formò invece at¬ 
torno a quei misteriosi rivoluzionari che gli operai vede- 






134 CAPITOLO DICIANNOVE Silvio 

vano stare dalla parte loro, che li aiutavano a rispondete 
all "autorità, che scrivevano per loro le richieste ch’essi fi¬ 
nirono per portare, in lunga e ordinata processione, ilei 
centro di Pietroburgo, fino alla residenza dell’erede al 
trono. La petizione, dopo aver esposto la situazione, ter¬ 
minava dicendo: «Se non saranno soddisfatte le nostre 
rivendicazioni, sapremo che non abbiamo nessuno in dà 
sperare, che nessuno prende la nostra difesa e che dob¬ 
biamo affidarci a noi stessi e alle nostre braccia». Non si 
produsse in quell’occasione né uno scontro né un arresto. 
Soltanto piu tardi la polizia procedette ad arrestare aicifi ; 
ni dei capi operai, tra cui Moiseenko, Infine l’autorità fu 
abbastanza abile da fare delle promesse, in termini vaghi 
ma sufficienti per indurre una parte almeno degli operai a 
tornare al lavoro. Gli altri furon ricondotti in fabbrica 
dalla forza fisica della polizia. E gran parte delle rivendi¬ 
cazioni finirono a poco a poco per esser soddisfatte. Lò 
scopo politico che Plechanov s’era posto poteva dirsi an- 
ch’esso in gran parte raggiunto. Tra gli operai e in tutta 
la massa di Pietroburgo cominciarono a circolate le piu 
diverse e strane voci sui legami tra l’erede al trono e i pa¬ 
droni della fabbrica, sintomo di come venisse sgretolan¬ 
dosi la cieca fiducia nello stato e soprattutto nella famiglia 
reale, fiducia ancora intatta nelle menti degli operai pri¬ 
ma dello sciopero. Essi vedevano come la loro agitazione 
era stata stroncata dalla forza della polizia e come il loro 
sciopero fosse parzialmente fallito, non per ragioni eco¬ 
nomiche, ma politiche. Tra quelli di Zemlja i volja que¬ 
sta esperienza suscitò numerose discussioni. Plechanov 
era portato a riflettere sempre piu sull’importanza del¬ 
l’intervento statale nei conflitti del lavoro, ad attribuire 
perciò un maggior peso alla lotta politica e alla rivendi- . 
cazione della libertà. Popov invece, riflettendo probabil¬ 
mente l’opinione d’un maggior numero di suoi compagni,, 
vedeva in quello sciopero una conferma alla necessità di 
guardare soprattutto ai contadini-operai delle fabbriche 
più ancora che alle maestranze delle officine meccaniche: 

I tessili, «erano più simpatici e più sicuri come forza di 
protesta» 

Presto infatti i tessili diedero una nuova conferma del 








IL MOVIMENTO OPERAIO 133 

loro spirito combattivo. Nell'inverno 1878*79 gli sciope¬ 
ri si susseguirono. Gli operai continuavano' ad èsser co- 
"'stretti a lavorare tredici ore al giorno e i loro salari resta¬ 
vano minimi. Ancora una volta i più giovani furono alla 
testa dell'agitazione, che fu stroncata soltanto da un in¬ 
tervento massiccio della polizia, seguito questa volta da 
numerosi arresti. Un tentativo collettivo di liberare 1 
compagni fu represso dopo un violento scontro con i gen¬ 
darmi, al centro di Pietroburgo 52 . Numerosi prigionieri 
rimasero nelle mani deirautorità: cominciarono le de¬ 
portazioni. Nelle loro rivendicazioni gli operai insistette¬ 
ro apertamente sul diritto di non essere arrestati per cau¬ 
sa di sciopero e chiesero insistentemente che i loro com¬ 
pagni fossero liberati. Zemlja i volja e PUnione setten¬ 
trionale degli operai russi stamparono dei manifesti per 
invitare alla resistenza e alla solidarietà tra le varie fab¬ 
briche. Le sottoscrizioni lanciate a favore degli operai 
tra i compagni d'altre fabbriche ebbero largo successo 9 \ 
L'intervento diretto e violento della gendarmeria diede 
agli scioperi un più largo significato di protesta politica. 
Ed essi si moltiplicarono. Nel novembre avevano incro¬ 
ciato le braccia le maestranze della fileria Kònig, circa 
duecento operai. Aneh'essi portarono una petizione al 
principe ereditario, e anch’essi non ottennero nulla. In 
questo caso furono gli operai stessi a cercare un contatto 
con gli studenti, che sino allora non avevano alcun lega¬ 
me con quello stabilimento. La polizia fu piu dura che al¬ 
trove. Le trattative col padrone dovettero esser condot¬ 
te nella sede stessa della Terza Sezione, dove i gendarmi 
trascinarono alcuni operai perché s'intendessero con la 
direzione. Ma anche simili, metodi risultarono inutili. Il 
padrone dovette ricorrere alla misura estrema di licenzia¬ 
re tutti gli operai. Essi vennero aiutati da sottoscrizioni 
e dai loro compagni, i quali cercarono un nuovo posto 
per questi perseguitati 94 . Il movimento toccò anche due 
fabbriche di sigarette, dov'era impiegata esclusivamente 
mano d'opera femminile. In ambedue i casi una violenta 
protesta scoppiò quando furono annunziate diminuzioni 
di salari, e in ambedue i casi le maestranze ebbero partita 
vinta. 
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Gli strati meno qualificati delia classe operaia erano 
così toccati sempre piu profondamente dall’ondata di j 
scioperi e d’agitazioni degli anni 1^77-79, In quei due 
anni si ebbero a Pietroburgo, complessivamente, venti- ! 
sei casi di sciopero, una cifra che non s’era mai avuta pét 
l’innanzi e che sarà raggiunta di nuovo soltanto nelpiih 
timo decennio del secolo. 

Toccò ai metallurgici, agli operai piu colti e preparati^ j 
il compito dì far sorgere da quella situazione un’órganizv ^ • 
zazione diretta da loro stessi e che avesse un caràttere 
esclusivamente operaio. 

Nell’inverno 1876-77 s’era già costituito un primo nu¬ 
cleo, Alcuni dei membri s’erano sparpagliati per le fab¬ 
briche della città, secondo un piano die tendeva a rag¬ 
gruppare tutte le forze operaie. Nel bel mezzo delPondà- 
ta di scioperi essi trassero le conclusioni del lavoro già 
,, fatto e diedero una forma definitiva alla loro Unione.set- 
I tentrionale degli operai russi, discutendone il program^ 

I ma e 16 statuto in due sedute, del 23 e del 30 dicembre 
1878; Obnorskij e Chalturin ne furono i principali orga¬ 
nizzatori, ma nelle sue file ritroviamo anche i nomi di 
moltissimi operai che già avevan preso parte ai movimen¬ 
ti precedenti 95 . 

Il loro manifesto programmatico fu stampato nella ti¬ 
pografia clandestina di Zemlja i volja. Dopo un esordio 
di protesta contro «il giogo politico ed economico... che 
minacciava gli operai d’una totale privazione materiale e 
d’una paralisi delle loro forze spirituali», essi dichiarava¬ 
no di voler creare «una unione panrussa degli operai la 
quale, raggruppando le forze disperse dei lavoratori del¬ 
le città e dei villaggi e chiarendo ad essi 1 loro propri in¬ 
teressi, scopi e aspirazioni, fosse di valido aiuto nella lot¬ 
ta contro l’ingiustizia sociale e costituisse queirinterno, j 
organico legame indispensabile per una condotta positi¬ 
va della lotta». Passava poi a stabilire quali dovevano es¬ 
sere le basi stesse dell’organizzazione. «I membri del- 
TUnione devono essere scelti unicamente tra gli operai»* 
diceva, ponendo cosi fin da principio quella condizione 
che determinava il carattere fondamentale di questa or- 
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ganizzazione. Si tendeva a fare una selezione fra gli ope¬ 
rai stessi. La clausola secondo la quale bisognava esser 
presentati da almeno due soci era dettata evidentemente 
da preoccupazioni di clandestinità, ma altre regole ten¬ 
devano a far dell’Unione un’organizzazione di elementi 
scelti Ognuno dei membri doveva conoscere il program¬ 
ma dell organizzazione «e Pessenziale della dottrina so¬ 
ciale». Una quota era prevista, anche se non ancora fis¬ 
sata in questo primo manifesto. Tra i compiti della dire¬ 
zione, notevole importanza aveva la cura d una bibliote¬ 
ca, aperta anche a coloro che non fossero membri dell’U- 
nione. In genere la volontà d’istruirsi si manifestava tan¬ 
to nella struttura interna dell’Unione quanto nel pro¬ 
gramma politico per cui essa dichiarava di volersi bat¬ 
tere. 

Come in tutti gli altri statuti di movimenti populisti 
di questo periodo, tutto quanto riguardava la struttura 
interna era dominato dalla HòppH preoccupazióne di non 
creare un potere centrale troppo, forte e nel medésimo 
tempo di far sorgere uno strumento capace d’agire rapi¬ 
damente nelle condizioni di clandestinità. La terminolo¬ 
gia stessa di cui si servirono i redattori del manifesto ri¬ 
fletteva questo doppio stato d’animo. Diedero a un Grup¬ 
po centrale di dieci operai la direzione della cassa, della 
biblioteca e la responsabilità « unicamente di quelle azio¬ 
ni che sono nell’interesse immediato di tutta LUmone». 
Esso doveva esser controllato da un’assemblea mensile. 
Ma presto si vide che, cosi com’era costituito, il Grup- 
! po centrale non aveva la possibilità d’agire con sufficien¬ 
te rapidità. I suoi membri lavoravano in officina, spesso 
j. in .diversi quartieri di Pietroburgo, e non potevano riu¬ 
nirsi se non irregolarmente. Quando avvenne il secondo 
| ' sciopero della Nuova Filatura, Chalturin si trovò in diffi- 
I . colta e dovette attendere due giorni per poter riunire i 
Compagni. Il problema organizzativo restò senza soluzio¬ 
ne: gli arresti vennero prima che si fosse potuto far teso- 
| ro di questa esperienza 96 . 

La parte più originale di questo manifesto consisteva 
in tutto quanto riguardava gli scopi ultimi delTorganiz- 
I zazione. 
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L'Unione settentrionale degli operai russi, aderendo 
strettamente per quanto riguarda i suoi compiti al Parti¬ 
to socialdemocratico dell'Occidente, fissa come suo prò- 
gr anima: 

1) l’abbattimento della struttura politica ed economica 
dello stato, trattandosi d una struttura completamente e 
assolutamente ingiusta; 

2) l’instaurazione d’una libera federazione popolare di 
obsciny, fondata sulla completa eguaglianza di diritti poli- • 
tici e sul completo autogoverno interno, sulle basi del di¬ 
ritto abitudinario russo; 

3) l’abolizione della proprietà terriera e la sua sostitu¬ 
zione con un’agricoltura collettiva; ^ 

4) una giusta organizzazione associativa del lavoro, che 
dia nelle mani degli operai produttori i prodotti e gli stru-: 
menti del lavoro. 

Poiché la libertà politica garantisce ad ogni uomo Lindi- 
pendenza delle proprie convinzioni e azioni, e poiché è so¬ 
prattutto tale libertà a garantire la soluzione del problema 
sociale, debbono essere rivendicazioni immediate dell’U¬ 
nione i punti seguenti : 

1) libertà di parola, stampa, diritto di riunione e assem¬ 
bramento; 

2) abolizione della polizia spionistica e dei processi per 
delitti politici; 

3) abolizione dei diritti e delle preminenze di casta; 

4) istruzione obbligatoria e gratuita in tutte le scuole e 
istituti; 

5) diminuzione numerica degli eserciti stanziali o com¬ 
pleta loro sostituzione con l'armamento popolare; 

6) diritto ddYobscwa di villaggio a decidere delle que¬ 
stioni che la riguardano, come: assegnazione delle 
tasse, suddivisione delle terre e autogoverno interno; 

7) abolizione del sistema dei passaporti (interni) e liberi 
tà di movimento; 

8) abolizione della tassazione indiretta e introduzione 
della tassazione diretta, corrispondente al reddito e . 
all’eredità; 

9) limitazione delle ore di lavoro e proibizione del lavó¬ 
ro infantile; 

io) creazione d'associazioni produttive, di casse di presti-: 
ti e credito gratuito alle associazioni operaie e alle 
obsciny contadine. 







\j£,. MOVIMENTO OPERAIO 139 

Come mezzi per raggiungere questi scopi ..l’Unione set¬ 
tentrionale indicava soprattutto la propaganda, «sacro 
dovere » d'ogni suo membro. 

Quest'opera di propaganda non sarà dimenticata dalla 
posterità e il glorioso nome di chi si dedicherà ad essa e ab 
Fagitazione sarà iscritto negli annali della storia, come quel¬ 
lo cfun apostolo della verità evangelica. 

Ci perseguiteranno come hanno perseguitato i primi cri¬ 
stiani, ci batteranno e rideranno di noi, ma noi saremo sen¬ 
za timore... 

Dopo aver parlato ancora una volta dell'Occidente, 
della lotta che là conducevano gli operai, il manifesto 
concludeva: 

. Noi rinnoveremo il mondo, rigenereremo la famiglia, sta¬ 
biliremo una proprietà come deve essere e faremo risorgere 
la grande dottrina di Cristo nella fraternità e nell’eguaglian¬ 
za... Operai, il vostro futuro sta in questa propaganda sal¬ 
vatrice e il vostro successo dipende dalla vostra forza mo¬ 
rale. Con lei sarete potenti, con lei sottometterete il mon¬ 
do. Sappiate che in voi sta racchiusa tutta la forza e il si¬ 
gnificato della nazione, voi siete la carne e il sangue dello 
stato, senza di voi non esisterebbero le altre classi che suc¬ 
chiano il vostro sangue. Voi intendete confusamente tutto 
ciò, ma non avete un'organizzazione, un’idea che vi condu¬ 
ca, non avete infine un appoggio morale, tanto necessario 
per resistere fraternamente al nemico. Ma noi, operai orga¬ 
nizzati nell’Unione settentrionale, vi diamo quest’idea di¬ 
rettiva, vi diamo quest’appoggio morale all’unione degli in¬ 
teressi e infine vi diamo quell’organizzazione di cui avete 
bisogno. À voi dunque, operai, l'ultima parola. Da voi di¬ 
pende la sorte della grande Unione e il successo della rivo¬ 
luzione sociale in Russia! 

Questo manifesto, non privo certo d'energia e di for¬ 
za, é come uno specchio dell'esperienza fatta in meno di 
dieci anni dai quadri operai che s'eran venuti formando 
a Pietroburgo. L'elemento fondamentale restava quello 
populista. si sovrapponeva la volontà esplicita di crea¬ 
re un’organizzazione di classe, di riaffermare un legame 
coi movimento operaio dell’Occidente. Una parte consi¬ 
derevole dei punti programmatici derivava direttamente 
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dal programma di Eisenach, letto sul «Vpered» e prefe¬ 
rito a quello di Gotha, anch’esso tradotto da Lavrov. 

Ma la nota piu originale consisteva nella decisa, netta at ! 
formazione della necessità di lottare per la libertà poli- | 
tica. 

Aveva ragione D. A. Klemenc - in un articolo pubbli- 
cato nel fascicolo IV di «Zemija i volja!», uscito il 20 
febbraio 1879 — di dire ai compagni operai: «Voi entra¬ 
te nella lotta politica in un momento che non potrebbe 
esser meglio scelto, come non si potrebbe piu a proposi¬ 
to», cosi come aveva ragione d’osservare che il program¬ 
ma deirUnione era eclettico: «La negazione dello stato 
e la rivendicazione dell’autonomia comunale mettono i 
nostri compagni nel campo dei socialisti rivoluzionari, 
nel quale noi desidereremmo vedere i membri delPUnio- 
ne settentrionale, mentre gli ultimi paragrafi del pro¬ 
gramma sono presi direttamente dal catechismo dei so- j 
cialdemocratici tedeschi». I pericoli politici di simile 
eclettismo apparivano evidenti al redattore di «Zemija 
i volja! ». La tendenza riformistica non avrebbe portato 
ad abbandonare un programma radicale di rivoluzione? 

Per quanto riguardava i contadini, non si diceva nulla 
che riaffermasse la volontà d’esigere una ridistribuzione 
generale di tutte le proprietà; e per quanto riguardava i 
mezzi della lotta, perché limitarsi alla propaganda e ab 
l'agitazione? 

Tra i rivoluzionari di Zemija i volja era evidente la 
preoccupazione che non si ricadesse in una posizione k- 
vrista. Klemenc notava che nel programma non si parla¬ 
va della «propaganda con i fatti, della lotta attiva». L’a¬ 
ver evitato questi problemi permetteva agli operai della 
Unione di risolvere «troppo categoricamente in senso 
positivo il problema dell’influenza della libertà politica 
nella lotta tra sfruttatori e sfruttati». Era questo eviden¬ 
temente li punto programmatico a cui eran più sensibili 
quelli di Zemija i volja, che in quel periodo eran tormen¬ 
tati loro stessi da tale questione. Gli operai dell’Unione 
ponevano nuovamente quel problema sotto i loro occhi; \ 
in modo particolarmente netto e duro: il loro eclettismo 
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aveva permesso ai redattori del programma di mettere in 
luce le contraddizioni interne del movimento populista 
di quegli anni, 

L’Unione aveva deciso dopo aver riflettuto a lungo. Ne 
abbiamo la prova, tra l’altro, nella lettera che inviarono 
^«Zemlja i voljai » per rispondere all’articolo di Kle- 
menc e per spiegare la propria posizione. Ringraziavano 
del calore con cui era stato salutato il sorgere della loro 
Iorganizzazione. Troppo a lungo era durato - dicevano - 
f queiratteggiamento di velata sfiducia o di disprezzo che 
| tanti intellettuali avevano assunto di fronte agli operai. 
• Erano lieti ora di poter discutere da pari a pari: elemen¬ 


to sostanziale della discussione: 

La nostra logica in proposito è rapida e semplice. Noi 
non abbiamo da mangiare, non sappiamo dove vivere - e 
perciò esigiamo nutrimento e case, A noi non insegnano 
nulla se non parolacce, e a ubbidire al bastone - e perciò 
chiediamo venga abolito un sistema cosi primitivo d'edu¬ 
cazione. Ma sappiamo benissimo che le nostre rivendicazio¬ 
ni resteranno tali se ce ne stiamo con le mani in mano,.. Ec¬ 
co perché ci uniamo e organizziamo e stringiamo la bandie¬ 
ra, cara al nostro cuore, della rivoluzione sociale e ci but¬ 
tiamo nella lotta. Ma sappiamo pure che la libertà politica 
può garantire noi e la nostra organizzazione dairarbitrio 
del potere, può permetterci di sviluppare in senso giusto la 
nostra concezione del. mondo e di condurre con maggior 
successo la nostra propaganda - e perciò noi, con la volon¬ 
tà di risparmiare le nostre forze e d'ottenere un più rapido 
successo, esigiamo questa libertà... Sarà tanto più facile rag¬ 
giungere questo obiettivo in quanto coincide con quello che 
sta a cuore ai chiacchieroni, agli attivisti del futuro palazzo 
delle chiacchiere di tutta la Russia. Perciò non è tanto diffi¬ 
cile che venga realizzato. 

Quanto al problema contadino, nella loro risposta gli 
operai davano ragione a Klemenc: «Effettivamente ci 
siamo lasciati trascinare troppo dall’osservazione della 
riostra condizione di abitanti delle città, troppo siamo 
stati influenzati dallo spirito dei diversi programmi ecci¬ 


to psicologico questo, che non era stato certo senza in¬ 
fluenza nella formazione dell’Unione, E venivano al pun- 
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dentali, ed ecco che, alla fin fine, non abbiamo dato che 
ben poco posto alla campagna nel nostro programma». ;// 
Dicevano che si sarebbero battuti perché i contadini po¬ 
tessero allargare i loro appezzamenti a scapito delle ter¬ 
re dei signori, perché pagassero meno tasse e anzi soltan¬ 
to quelle «necessarie per i bisogni del Yobscina contadi¬ 
na e per la costruzione di scuole e istituti agrari». 

Il dialogo tra il portavoce dell’Unione {probabilmen¬ 
te Chalturin) e gji intellettuali populisti è pieno di signi¬ 
ficato storico. Son gli operai, anche se con qualche inceri : 1 
tezza, a proclamarsi più occidentalisti che non Vinietti* v- 
gencija . Li portava a tale conclusione la loro esperienza 
personale all’estero (Obnorskij e altri), i semi portati nel 
loro ambiente dagli operai tedeschi venuti a lavorare a 
Pietroburgo 97 , l’influenza del «Vperèd» e di tutta,la di- | 
vulgazione del movimento operaio occidentale compiuta I 
dai populisti, la riflessione sulla loro situazione economi- ; 
ca e sociale di fronte alle altre classi dello stato russo e 
anche di fronte agli altri strati della classe operaia della 
capitale stessa. Vedendo dinanzi a loro una battaglia sin- [ 
dacale, chiedevano libertà d’organizzazione e di far senti¬ 
re la propria voce, anche se sembravano volersi scusare 
di fronte alla propria coscienza e ai rivoluzionari d’esser- j 
si posti sullo stesso piano dei «chiacchieroni» (e cioè dei 
liberali). Si affrettano a spiegare che sono anch’essi per la | 
rivoluzione sociale e che la libertà politica è anche per 
/loro un puro e semplice mezzo e strumento. I rivoluzio¬ 
nari di Zemlja i volja rispondono loro infatti che le esi¬ 
genze operaie debbono essere inserite in un quadro che 
comprende tutti i problemi russi e soprattutto che non j 
bisogna dimenticare il maggiore di essi: quello contadi- 
f no. Proprio per questo gli uomini dell’inietti gentija sono 
contrari a ogni concessione ai liberali e riaffermano inte¬ 
gralmente il loro punto di vista populista. Ma basteranno 
pochi anni, potremmo dire pochi mesi, perché anche que¬ 
sto problema venga rimesso in questione. L’affermazione 
degli operai in favore d’una lotta politica avrà anch’essa 
il suo peso nel portare su una nuova strada una parte di 
Zemlja i volja. j 
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1 primi mesi del 1879 erano stati il periodo d'oro del¬ 
l'Unione settentrionale. Tutti, i quartieri operai di Pie¬ 
troburgo avevano il loro nucleo organizzato e collegato 
col Gruppo centrale. Potevano contare su circa duecento 
organizzati e duecento compagni di riserva, ben distribui¬ 
ti nelle diverse fabbriche. La loro biblioteca — una delle 
maggiori preoccupazioni di Chalturin - era ben suddivisa 
tra i diversi centri clandestini, per non rischiare di cade¬ 
re in mano della polizia, e circolava largamente, anche al 
di fuori degli affiliati. 

Si poteva sperare di estendere Forganizzazione anche 
fuori della capitale, di vederla un giorno ricongiunta ai 
paralleli tentativi del meridione, sino a diventare l'orga¬ 
nizzazione operaia di tutta la Russia. Qualche addentel¬ 
lato a Mosca Lavevano già. M. R. Popov, su indicazione 
di Plechanov che gli mostrò Io statuto dell’Unione, si 
provò a estenderla a Kiev, ma ne fu impedito dagli arre¬ 
sti 58 . Tornando dal suo ultimo viaggio all’estero Obnor- 
slcij aveva preso degli accordi con un gruppo operaio di 
Varsavia. L'influenza dell'Unione si estese fin là, incitan¬ 
do alla creazione di gruppi operai e dando «il primo esem¬ 
pio di rapporti amichevoli tra operai polacchi e russi», 
còme dirà Plechanov * 

La stampa d'un organo dell’Unione avrebbe dovuto 
costituire il coronamento di questo successo organizzati¬ 
vo. A Ginevra, Obnorskxj riusci a ottenere una macchi¬ 
na, ma il suo arresto mise fine al progetto. Con lui cadde 
anche Aleksej Nikolaevic Peterson - uno dei membri piu 
attivi di quella squadra d’azione cresciuta accanto all'U¬ 
nione - che era stato in rapporti molto stretti con la « se¬ 
zione disorganizzativa» di Zemlja i volja e aveva tenta¬ 
to a piu riprese di sopprimere agenti provocatori, spie, 
ecc . m . La penetrazione d'un elemento della polizia in que¬ 
ll sto gruppo portò presto alla caduta di alcuni degli uomi- 
j ni piu attivi e migliori dell'Unione. Chalturin, sfuggito 
* agli arresti, passò a lavorare con i terroristi. L’agente pro¬ 
vocatore fu soppresso questa volta per opera diretta degli 
intellettuali rivoluzionari. Ma la breccia era grossa. Vani 
saranno i tentativi del Cernyj peredel, di ÀkseFrod, Ap- 
tekman, ecc., tra la fine del 1879 e il principio del 1880, 
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per ridar vita all’Unione, La compilazione d’un piccolo fo¬ 
glietto, «Rabocaja zarja» (che non potè vedere la luce 
perché sequestrato dalla polizia nel marzo del 1880) sa¬ 
rà l’ultimo atto dell’Unione 101 » Si trattava d’un foglio di 
propaganda, in cui manca quella vita politica ch’era stata 
così vivace l’anno prima. Sarà Narodnaja volja a ripren¬ 
dere, in altre forme e con ben altra energia, l’opera di'p^ 
Detrazione e organizzazione delle masse operaie di Pie¬ 
troburgo. 


1 Sul periodo anteriore alla liberazione dei servi, fondamentale la 
Bibliograftja po istorii proletariato, v epochu c&rizma. Feodd'no - 
krepostnoj perìod. Pod red. M. V\ Nechinof. Bibliograficeskajà 
red . A. A. Borovskogo, M.-L, 1935, Vyp. I, KniZnaja li teratura, 
Vyp . Il, ZurnaVnaja Uteratura A-Z (a nostra conoscenza non so¬ 
no apparsi ulteriori fascicoli) [Bibliografìa della storia del prole¬ 
tariato all'epoca dello zar temo. Periodo feudale-servile. À cura di 
M, V. Neckina, redazione bibliografica di A. A. Borovsldj, M.- 

L. 1933, fase, I, Libri, Fase, II. Articoli A-Z]. Importante pure, 
per questo periodo come per i decenni seguenti il Bibliografica - 
skìj ukazateV po istorii fabrik ì zavodov [Indicatore bibliografico 
per la storia delle fabbriche e delle officine], M. 1932. Sul 1861 : 

M. neckina, Rabocie volnenija v sviati s reformoj x86x g, [Le 
agitazioni operaie collegate con la riforma del 1861], in Istorila 
proletariato SSSR f pod red. P. O, Corina, E . P. Krwosénkoj ì dr. 
[Storia del proletariato dellTJrss, a cura di P. O. Gorin, E; P. 
Krivosenkaja e altri], M. 1930, fase. I, pp, 90 sgg. Sugli anni ’6o, 
importanti restano, malgrado numerosi documenti pubblicati po¬ 
steriormente: m. balabanov, Ocerki po istorii rabocego Massa v 
Rossii [Saggio di storia della classe operaia in Russia], 3 voli., 
Kiev 1923, M, 1926, e b, p. koz'min, Raboèee dvizenìe v Rossii 
do revoljuciì 1905 g. [Il movimento operaio in Russia prima deh 
la rivoluzione del 1905], M» 1925, come pure ju. gessen, Istorila 
gornorabocich v SSSR. T. I: Istorija gornorabocich Rossi dò 
60-ch godov xix v,> M. 192 6; T. Il: Vtoraja poiovina xtx-go ve- : 
ka t M. 1929 [Storia dei minatori delPURSS; tomo I: Storia dei 
minatori delia Russia prima degli anni *6o del secolo xix, M. 
1926; tomo II: Seconda metà del xix secolo, M, 1929] e A. ex/- ; ; 
nickij, Rabocee dvizenìe v Rossii [Il movimento operaio in Rus¬ 
sia], Char'kov 1925. Una larga, fondamentale raccolta di docu¬ 
menti è costituita da Rabotee dvizenìe v Rossii v xix veke. Sbor- 
nik dokumentov i materi&lov . Pod red . A. M. Pankratovoj [Il 
movimento operaio in Russia nel secolo xix. Raccolta di docu¬ 
menti e materiali. A cura di A. M, Pankratova], tomo II, pah 
te I (1861-74) e parte II (1873-84), M. 1930. Sulla storia gene- 
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r ale delTindustria russa, vedi l’opera classica di M. i. tugan-ba- 
kANOVSKIJ, Russkaja fabrika v proslom i nastojasèem [La fabbri¬ 
ca russa nel passato e attualmente], M, 1938 7 . Cfr, r. portal, 
La Russie inàustrielle à la velile de Vémancipatìon des serfs > in 
«Etudes d’histoire moderne et contemporaine», tomo V, Paris 
i9^3> PP< x 4 7 s £g- e ir) -> E>as Problem einer industriellen Revo¬ 
lution in Rus stand im 19. ]ahrhunder > in Forscbungen zurOsteu- 
rbpaischen Geschichte , voi. I, Berlin 1954, pp. 203 sgg.; Ale¬ 
xander gerschenkkon, The Problem of Economie Development 
in Russian Intellectual History of thè Nineùeenth Century , in 
Continuity ànd Change in Russian and Soviet Thought, edited 
: by E. /. Sìtnmons , Cambridge (Mass.) 1955, pp. 11 (questo sag¬ 
gio fondamentale è stato poi incluso dall’autore nel suo Econo- 
= mie Backwardness in Historical Perspective } Cambridge [Mass.] 
1962, pp. 132 sgg.) (trad. it. Il problema storico dell } arretratezza 
economica , Torino 1965, pp. 144 sgg.); g. l ionova, Brocce dvi- 
Lente v Rossii v period revoljucionnoj sitmeii 1859-1861 gg [Il 
movimento rivoluzionario in Russia nel periodo della situazione 
rivoluzionaria del 1859-1861], in Iz istorti rahocego klassa ì re- 
voljucionnogo dvizenija . Sbornik statej pamjati akademika Anny 
: Michajlovny Pankratovoj [Dalla storia della classe operaia e del 
movimento rivoluzionario. Raccolta di articoli in onore dell'acca- 
delinca A. M. Pankratova], M. 1958, pp. 193 sgg.; v. v. sei/cuk, 
Rabocij vopros v Rossii v publicistike 60-ch godov xix v. [Il pro¬ 
blema operaio in Russia nella pubblicistica degli anni ’6o del xix 
secolo], ibid., pp. 224 sgg.; B. s. itenberg, K voprosu 0 formiro- 
. vanii revoljuctonnych vzgljadov pervycb russkich rabocich revo - 
Ijucionerov [Sul problema della formazione delle idee rivoluzio¬ 
narie dei primi operai rivoluzionati], in «Voprosy istorii», 1958, 
fase. X; 3 .M. lev in, Obscestvennoe dviienie v Rossii (6o-jo-e go- 
dy xix veka) [II movimento sociale in Russia {anni ’6o e *70 del 
xix secolo)], M. X958, pp. 271 sgg.; R. E. rutman, Rabocee dvi- 
) lente pered otmenoj krepostnogo prava [Il movimento operaio 
prima della abolizione della servitù contadina], in Revoljucion - 
mja situacija v Rossii v 1859-1861 gg. [La situazione rivoluzio¬ 
naria in Russia tra il 1859 e il 1861], voi II, M. 1962, pp, 189 
sgg.; R. v. FiLiPPOV, Sootnosenie revoljucionnogo-narodnicesko- 
go i rahocego dvizenija v Rossii v jo-ck godach xix veka [11 rap¬ 
porto del movimento rivoluzionario populista e dei movimento 
operalo in Russia negli anni *70 del xix secolo], in Obscestven¬ 
noe dvizenie v poreformennoj Rossii. Sbornik statej k 80-letiju 
so dnja roidenìja B. P . Koz'mina [Il movimento sociale in Russia 
dopo la riforma del 1861. Raccolta di articoli per Tottantesimo 
compleanno di B. P. Koz'min], M. 1965, pp. 211 sgg.; v. v. mi- 
curov e ju, M. kritskij, Rossijskoe rabocee i sodal-demokrati- 
éeskoe dvizenie yo-ch - vacala 90-cb gg. xix v. v sovetskoj isto- 
riceskoj literature [Il movimento operaio e social-democratico 
russo degli anni *70 all’inizio dei ’90 del xix secolo nella lettera¬ 
tura storica sovietica], in Sovetskaja istoriografija klassovoj hor'- 
■ ; by ì revoljucionnogo dvizenija v Rossii [La storiografìa sovietica 
; della lotta di classe e del movimento rivoluzionario in Russia], a 
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cura di A. L. tapiro, L. 1967, pp. 161 sgg.'e alexànder ger, 
SCHENKron, Àgrarian Policies and Inàustrializalion. Russia. . 
1861-1914, in Cambridge Economie Ristory, voi. VI, Cambrid¬ 
ge 1965 (ora ripubblicato nella raccolta di studi delTautoré, Con- 
tìnuìty in Ristory and Other Essays, Cambridge [Mass.] 1968). 

2 a. G. rasin, Eormìrovanie promyslennogo proletariata v Ròssìl 
S latistiko-ekonomìceskie ocerkì [La formazione del proletariato 
industriale in Russia. Saggi statistico-economici], M, 1940, pp, 

93 sgg. 

3 N, p. sàchanov, Pervaja stacka rabocich v Orecbovo-Zueve [Il 
primo sciopero operaio a Orechovo-Zuev], in « Katorga i ssyL 
ka», 1929, fase. X, dove sono pubblicati numerosi documenti ui 
fidali che permettono di stabilire, tra T altro, che questo sciope¬ 
ro ebbe luogo nel 1863 e non nel 1865 come spesso s’è ripetuto. 
Sullo sviluppo del movimento in quella regione, efr., dello stes¬ 
so autore, Ocerkì po istorii raboòego dvìzenija v Vladimrskoj 
gubernìì v 70-ch godach proslogo stole tij a [Saggi sulla stòria del 
movimento operaio del governatorato di Vladimir negli anni. *70 
del secolo scorso], Vladimir 1929. 

4 Rapporto citato da koz'min, Rabocee dvizente v Rossiì do revo - 
Ijucii 1905 g. cit., p. 35, 

5 La citazione dagli « Otecestvennye zapiski » è tratta da isr. bàtu- 
rin, Ocerki iz istorii rabocego dvìzenija 70-ch i 80-ch godov 
[Saggi di storia del movimento operaio degli anni *70 e ’8o]j 2* 
ed. corretta, 1925. £ un opuscolo, ma scritto da uno studioso at* 
tento del movimento operaio russo. Cfr. i suoi Socinenìja [Ope¬ 
re], M.-L. 1930. Studi fondamentali sul movimento operaio degli 
anni "7° Lei suo complesso sono quelli di V. 1. nevskij, Kvòpro- 
su 0 rabocem dvtzenìi v 70-e gody [Sui problema del movimento 
operaio negli anni '70], in «Istorik marksist», 1927, fase; IV. 
ju. gessen, K istorii stàtek sredi jabricnych rabocich v nàcde 
70-cb godov xix veka [Per una storia degli scioperi degli operai 
delle fabbriche agli inizi degli anni ' 70 ], in « Archiv istorii truck 
v Rossii», 1922, fase. Ili; e. a. korol'^uk, Rabocee dviienìe 
semidesjatych godov. Sbornik archivnych dokumentov [Il movi¬ 
mento operaio degli anni 70. Raccolta dì documenti d'archivio], 

M. 1934; e. kgroi/cuk e e. sgkolova, Chronika revoljuciomo- 
go rabocego dvìienija v Peterburge , tom I (1870-1904 gg.) [Cro¬ 
naca del movimento operaio rivoluzionario a Pietroburgo. To¬ 
mo I (1870-1904)], L. 1940 (il secondo tomo non è stato pub¬ 
blicato). 

6 Rabocee dvììenìe v Rossìi v xix veke cìt., tomo II, parte I,ppd 
35 e 45* 

1 koroi/cuk, Raboéee dviìenìe semidesjatych godov cit,. Introdu¬ 
zione, p. 18. 

s k, a. FAZiTNOV, Poloienie raboòego Massa v Kos sii. T. L Period 
krepostnogo truda [La situazione della classe operaia in Russia. 
Tomo I: Perìodo del lavoro servile], z* edìz. accresciuta, L. x925/ 
pp. 297 sgg, 
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9 nevskij, K voptosu o rabotem dvizenii v yo-e gody cit, 

30 Vedila elencata in v. i mezov, Bibitagraficeskij ukazatel' knig ì 
statej otnosjascichsja do obìcestv osnovatmych na nacalach vzaìm- 
nosti, arietej } polozenija rabocego soslovija ì melkoj kustarnoj 
promyslennosti v Rossii [Indicatore bibliografico dei libri e de-* 
gli articoli riguardanti le società fondate sui principi della mu¬ 
tualità, gli «arteli», la situazione della classe operaia e la piccola 
industria artigianale in Russia], Spb, 1873, Esempi tipici di que- 
sta letteratura sono: m. l., Arteli rabocich dlja osnovanija fabrìk 

■ ili masterskich [Le associazioni di operai per la creazione di fab¬ 
briche e di laboratori], Spb. 1862, e, Kiev i 870 2 (questo opusco¬ 
lo circolò spesso assieme alla stampa clandestina nei gruppi po¬ 
pulisti), e v. s-kij, Istoriteskij ocerk kooperativnycb ucreMenìj 
v Rossii ^[Saggio storico sulle istituzioni cooperative in Russia], 
in « Otecestvennye zapiski», 1871, fase. 11 e 12. 

11 Cfr. gli interessantissimi documenti raccolti in Revoljucionnoe 
narodnicestvo jo-ch godov xix veket, Sbornik dokumentov i ma - 
terìdov v dvuch tornado [Il populismo rivoluzionario degli anni 
Vo del xix secolo. Raccolta di documenti e materiali in due vo¬ 
lumi], a cura di S. N. Valk, S. S. Volle, B. S. Itenberg, $. M. Le¬ 
vili, M. 1964, voi. I, pp. 202 sgg. e le considerazioni di FILIF- 
pov, op« cit. 7 pp. 2ir sgg. 

J2 Su questo, che è uno degli aspetti piu interessanti dell'attività 
dei cajkovcy > vedi Particelo di s. m. levin, Kruzek cajkovcev i 
propaganda sredi petersburskieb rabocich v natale xByo-ch gg. 
[Il gruppo dei «cajkovcy » e la propaganda tra gli operai di Pie¬ 
troburgo agli inizi degli anni ^0], in «Katorga i ssylka», *929, 
fase, XII. Bisogna aggiungere inoltre le testimonianze memoriali¬ 
stiche, già citate nel capitolo precedente, di Carusin, Sinegub, 
Kropotkin, ecc. Gfr. b, s. itenberg, Dvizenìe revoljucionnogo 
narodnìcestva . Narodniceskie kruzkì i «chozàenìe v narod» v 
jo-ch godaci7 xix v. [Il movimento del populismo rivoluziona¬ 
rio. I gruppi populisti e P« andata nel popolo» degli anni ’yo del 

. : xix secolo], M. 1963, pp. 18Ó sgg. 

53 p, L, lavrov, Narodnikbpropagandisty [Populisti-propagandi¬ 
sti], L. 1925, p.191. 

y «Byloe», 1921, fase, XVII. 

ì 5 : l. sisko, Sergej Michailovic Kravcìnskìj i kruzok cajkovcev (Iz 
yospominanij i zametok starogo narodnika) [S. M. Kravcinskij e 
ÌI gruppo dei «cajkovcy» (Dai ricordi e dalle note d’un vecchio 
pupulista)], Spb. 1906, p. 28, 

14 p. A. kropotkin, Zapiskì revoljucionera. Voci goto vka teksta k pe¬ 
tali i pnmecanija N. K. Lebedeva. Vredislovie P. P. Paradizova 
[Memorie d’un rivoluzionario. Testo e note a cura di N. K. Lebe- 
dev. Prefazione di P. P. Paradizov], s. L [ma LJ 1933, p. 199. 

n si&to, op. cit n p. 153. 

-Lettera a Lev Tichomirov del 1896, pubblicata in «Katorga i 
ssylka», 1923, fase. IV, p. 84. 
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19 «Obscina», 1877, n, 6-7. 

20 Un’interessante testimonianza di questo stato d’animo ci è forni¬ 
ta dagli atteggiamenti e dalla tragica storia d’uno dei più attivi : '• 
tra gli operai delle officine In quel periodo, I. A. Bacia, che lavo¬ 
rava allora nell’Officina delle munizioni. Pare dicesse che «dagli 
studenti bisognava prendere ì libri, ma che, quando cominciava 
no ad insegnare stupidaggini, bisognava picchiarli». Arrestato 
nel settembre 1874, e cioè più tardi degli altri suoi compagni - fu 

in carcere sino al 1876. Quando usci dichiarò a Plechanov che 
« era pronto, come prima, a occuparsi di propaganda rivoluziona¬ 
ria, ma tra gli operai». «In campagna non ci voglio andare per , 
nessuna ragione. I contadini sono dei montoni, non capiranno 
mai i rivoluzionari». E si rimise infatti al lavoro, non soltanto a 
Pietroburgo, ma anche nelle città della Russia meridionale. Fu 
uno degli organizzatori delFUnione settentrionale degli operai 
russi. Per ragioni e in circostanze non ben chiarite fini in Siberia 
negli anni i88q~8i. Là doveva ritrovare, sul piano personale, il 
problema del rapporto con gli intellettuali che l’aveva sempre 
preoccupato sin dalllnizio della sua attività. Al confino si sposò 
con Élizaveta Nikolaevna Juzakova, una rivoluzionaria che era 
stata studentessa all’università di Zurigo. La vita comune eoa 
questa tipica rappresentante dell’in felli genti fa rivoluzionària si 
dimostrò impossibile, ed egli la uccise suicidandosi poco dopo, 
agli inizi del 1883 (cfr. G. golosov, K biografa odnogo h osno - 
vai eie j «Severo-russkogo rabocego sojuza» [Per la biografia d’u¬ 
no dei fondatori dell’« Unione settentrionale degli operai rus¬ 
si»], in «Katorga i ssylka», 1924, fase, VI), 

21 m. f. frolenko, Sobranie socinenij [Opere], M, 1932, voi: I, 
p. zoo . 

22 Citato in levin, Kruzèk cajkovcev i propaganda sredi petersbur- 
kich rabocich v navale 1870-ch gg. cit. 

23 Juzno-Rossijskij Sojuz Rabocich. Sbornik statej i materialov pod 
red. N. M. Qsipovila [L’Unione degli operai nella Russia me¬ 
ridionale. Raccolta di articoli e materiali, a cura di N. M, Osi- 
povic], Nikolaev 1924, Alcuni degli articoli che compongono 
questa miscellanea sono stati ristampati, con l’aggiunta di altri, 
in Juzno-russkie rabocie sojuzy. Sbornik statej pod red. ì $ vstu -, 
pitefnoj staf e] M. Ravica-Cerkaskogo [Le unioni operaie della 
Russia meridionale. Raccolta di articoli con un articolo introdut¬ 
tivo di M. RaviECerkasskij], Char'kov 1925. Vedi v. dembo, 
Fervaja massovaja organizacija rabotich v Kos sii. K 50-letiju 
«Juìno-r os sijskogo sojuza rabotich» (1874-1875), S predi sia- 
viem R. Jakubova [La prima organizzazione operaia di massa in 
Russia. Per il y<f anniversario dell’Unione degli operai della 
Russia meridionale. Con prefazione di R. Jakubov], M, 1925; 
ju&no-russkie rabocie sojuzy . Sbornik materialov i statej pod red. 

V. V. Maksakova ì V. L Nevskogo. S vstupiteVnoj staf ej V, L ; 
Nevskogo [Le unioni operaie della Russia meridionale. Raccolta 
di materiali e di articoli a cura di V. V. Maksakov e V. I. Nev- 
skij. Con un articolo introduttivo di V. I. Nevskij], M. 1924, e 
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soprattutto Farticolo ivi contenuto a pp. 35 sgg,: v. K.-ov, Juzno - 
rossijsktj rabacij sojuz [L'unione operaia della Russia meridiona¬ 
le], dove è riprodotto, a p. 101, lo statuto delFUnione. Cfr. b. s. 
ifENBERG, «Juznorossijskìj sojuz rabocich» - pervaja proletar¬ 
ia organizacija v Ross ti [L'Unione degli operai della Russia 
meridionale - la prima organizzazione proletaria m Russia], M. 
1954 e ju. bocàrov, E. 0 . Zaslavskij, osnovateV «Juìno-rossìj- 
skogo sojuza rabocich» [E. O, Zaslavskij, fondatore delF« Unione 
degli operai della Russia meridionale»], M. 1926. L’atto di accu¬ 
sa del processo - i cui dibattiti non furono pubblicati nel gior¬ 
nale ufficiale - si ritrova nella rivista «Vperèd», fase, V, ed è ri¬ 
prodotto in Gosudarstvennyja presta,pienija v Rossti v xix veke. 
Sbornii sostavlen pod red. B. Basilevskogo (V. Bogutarskogo) 
[I delitti di stato in Russia nel xix secolo. Raccolta curata da B, 
Basllevskij (V. Bogucarskij)], Rostov na Donu, s. d., tomo II, pp. 
334 sgg. Qualche altro particolare si può trovare nell'opuscolo 
d’un membro di questo movimento «suddito italiano», come egli 
stesso dice, nato a Odessa da un italiano emigrato negli anni '40 
in Russia e allora impiegato nella fabbrica Gullier-Blanchard, 
MICHAIL petrqvic severi, Pervaja rabocaja socìdisticeskaja or¬ 
ganizacija v Odesse ( 1873) [La prima organizzazione operaia so¬ 
cialista a Odessa (1875)], Odessa 1921, Su di lui vedi p, vlady- 
cenko, M. P. Skveri } in «Katorga i ssylka », 1925, fase. L 

24 La corrispondenza da Odessa del n. 20, i° novembre 1875, è sua. 
(Cfr* B. itenberg, Dejatel'nost' «Juzno-rossijskogo sojuza rubo - 
deh» [L'attività dell'« Unione degli operai della Russia meridio¬ 
nale»], in «Voprosy istorii», 1951, fase. I). Essa parla di uno 
sciopero del febbraio 1875, Una lettera di Lavrov a N. G. Ku~ 
ljabko-Koreckij, delTottobre-novembre 1875, ci fornisce elemen¬ 
ti importanti per conoscere i rapporti esistenti tra l’Unione e La¬ 
vrov e grande importanza questi attribuisce evidentemente al 
gruppo operaio odessita. Vedi j. m., Lavrov at thè End of 1873, 
in « Bulletin of thè International Institute of Social History Am¬ 
sterdam», 1952, fase. Il, pp. no sgg, e Boris sapir, « Vperèd », 
op. cit., alFindice. 

15 j. m. meijer, Knowledge and Revolution. The Russian Colony 
in Zuerich (1870-1873). A ContribuEon to thè Sludy of Rus¬ 
sian Popuiism , Assen 1955, all'indice, sub voce. 

26 p, B. aksel'rod, Perezitoe i peredumannoe [Cose vissute e ripen¬ 
sate], Berlin 1923, voi I, p. 327. 

27 Ibià.> p. 330. 

“IW^p. 331 - 

* E. koval'skaja, O proischozdenii « juzno-russkich rabocich so- 
juzov» [SulForigine delle «Unioni meridionali degli operai rus¬ 
si»], in «Katorga i ssylka», 1926, fase. IV, ha negato che il mo¬ 
vimento di AkseFrod si estendesse a Odessa e in genere ha sot¬ 
tolineato la debolezza di questa organizzazione. 

30 M. r. popov, Nikolaj Pavlovìc Scedrìn, in «Byloe», 1906, fase. 
XII, articolo raccolto nei suoi Zapiski zemlevoVca , pod red. L 
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Teodorovica [Memorie di uno di «Zemlja i Volja», a cura di 
L Teodorovic], M. 1923» pp. 333 sgg. 

31 E. n. koval'skaja (solnceva), Juzno-russkij rabocij sojuz [L’U¬ 
nione operaia della Russia meridionale], in Juzno-russkie raboéie 
sojuzy . Sbornìk materiaìov ì statej cit., pp. 179 sgg. 

32 Queste .idee portarono ad un conflitto tra, gli organizzatori deb 
FUnidne e rimembri della Narodnaja volja di Kley.lQuestriuItfmT 
pensavano che 1 metodi, poco q affatto cospirativi, adottati dii 
'HingentideirUniòhèavrebBerdpotuto pòrtareallacadutaanche 
dei loro nuclei, in cui non mancavano degli operai. E aggiunge¬ 
vano che il «terrorismo economico» avrebbe impedito ai libéra¬ 
li di dai: loro queirappoggio^ anche fìnànziario, oh’essi.spéfaya- 
nQ k ,2eljabov « considerava le sommosse locali e il “terrore econo- 
mico* positivamente nocivi ». Sul suo'atteggiaménto negativi di'" 
fronte alFUhiòhe vedi ÀksEi/ROD, op. cit ,, voi. I, p. 363 

33 Si trattava di Georgi] Nikolaevic Preobrazenskij, già attivo par¬ 
tecipe del movimento operaio di Zemlja 1 volja a Pietroburgo, di 
Sof ja Nikolaevna Rogomolec nata Priseckaja, di sua sorella 01'-. 
ga, di Ivan Nikolaevic Kasincev e di Pavel Ivanov. 

34 R. M. kantor, Razgrom Juìno-russkogo rabocego sojuza, 1880- 
1881 [La caduta delP« Unione operaia della Russia meridiona¬ 
le», 1880-1881], in «Krasnyj archiv», 1928, fase. V. 

33 popgv, Zapiski zemlevol'ca cit., p. 335, 

34 II documento fondamentale su questa organizzazione è costitui¬ 
to dal rendiconto ufficiale del processo celebrato nel 1877 contro 
i suoi aderenti, processo detto dei cinquanta, dal numero di co¬ 
loro che vi furono implicati. Pubblicato inizialmente nel «Fra- 
vitel'stvennyj vestnik» è riprodotto in bogu£arskij, Gosudarst- 
vennyja prestuplenija v Rossii v xìx veke cit., tomo II, pp. 128 
sgg. Uno solo dei membri di questa organizzazione ci ha lasciato 
delle memorie, d’altronde minuziose e interessanti: 1. s. dzàba- 
bari, Process pjatidesjati (Vserossijskaja social* no-revoljucion- 
naja orgcmizacija) [Il processo dei cinquanta (L’organizzazione 
social-rivoluzionaria panrussa)], in «Byloe», 1907, fase. Vili, 
IX e X. Vedi il capitolo dedicato a questo movimento da S. M. 
Levin in Istorija Moskvy v sesti tomach [Storia di Mosca in sei 
tomi], M. 1956, pp. 355 sgg. 

37 Cfr. z. l. svelibze, Sodruzestvo russkich i gruzinskich revolju- 
donnych narodntkov v 70-80-ch godach xix v. [La collaborazione 
dei populisti rivoluzionari russi e georgiani negli anni *70 e *80 
del secolo xix], in «Voprosy istori! », 1957, fase. 12, pp. 124 sgg. 
e v. s. bachtadze, Ocerki po ìstorii gruzinskoj obscestvenno - 
ekonomìceskoj mysli (60-90 gody xìx stoletija) [Saggi di storia 
del pensiero sociale della Georgia (anni '60-90 del xìx secolo)], 
Tbilisi i960. 

38 v. figner, Studenceskte gody (1872-2876) [Anni studenteschi 
(1872-1876)], M. 1924. 

39 Ibid pp, 85-86. 

40 Ibid,, pp. 97-98. 
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« Lo statato fu prodotto al processo del cinquanta. Vedilo in bo- 
gucarskij, Gosudarstvennya prestuplenija v Rossii v xix veke 
àt» tomo II, p. * 55 ' 

«■ aksel'rod, op. city voi. I, p. 140. Due anni dopo Halli diceva 
che «Le journal ouvrier le “Rabotnik” (Le Travailleur) a publié 
dans Fespace de deux ans 127 000 feuilles imprimés », z. ralu, 
Le socidisme en Russie, in La Commune . Mmanach socialiste 
pouf 1877 > Genève 1877. 

43 ralU, Sytye i golodnye, izd, gazety « Rabotnika » [I sazi e gli af* 
fatnati, edizione del giornale «Il lavoratore»], Genève 1875. 

44 Ibid., p. 10 . 

45 Ibid., p. 415 * 

46 SulForìgine del «Rabotnik», che tacque non soltanto da un in¬ 
contro del gruppd ’dèi paucasiani e delle studentesse di Zurigo 
con i «giovani bakunisti» di Ginevra, ma anche, da ,un accordo 


- di cui poco sappiamo - con glide^ rimasti in 

piedi ad?ietroburgo dopo gli arresti, vedi le pagine” del rèsto di 
valore soprattutto aneddotico, di n. morozgv, Povesti moej zìznL 
Redakcija t vsiupìteV naja staffa t primelanija I. A. Teodorovica 
[Racconti della mia vita, À cura, con articolo introduttivo e no¬ 
te di I. A. Teodorovic], M. 1933, voi. Il, pp, 149 sgg. Mprozqv. 
i^elemento* dei cajkovcy inviato a Ginevraper. partecipare alla 
redazipng^di..<juesfa gazzetta per operai. Questo giornale è stato 
fistampatof"G « Èaboìnik» (187y 1876) [Il giornale «Il la¬ 

voratore» (1873-1876)], M. 1933. 

47 Kak zìveisja kocegaram na cernomorskicb parochodach [Come 
vivono i fuochisti sui battelli del Mar Nero]. 

48 Stockt [Scioperi], «Rabotnik» n. 4. 

49 Ibid., 7. 

’* « Rabotnik », n. io, 


51 Sulle condizioni della vita di fabbrica a Mosca in quel periodo e 
sui sintomi d'uno spontaneo movimento operaio, vedi quanto 
scrive k. s. vasilenko in Istorija Moskvy v sesti tomach cit., 


PP- 397 sgg. 

33 «Obscina», 1878, n. 8-9. 

* Citato in v. bogucarskij, Aktivnoe narodnìcestvo semidesjatych 
goàov [Populismo attivo degli anni *70], M. 1912, p, 226. 

54 Lettera prodotta al processo, vedila in bogucarskij, Gosudarst- 
vennyja prestuplenija v Rossii v xix veke cit., voi. II, p. 204. Su 
questi avvenimenti vedi una lunga e interessante corrispondenza 
nel «Rabotnik», n. 8. Vedi pure e. koroi/cuk, Pi fina G. F. 
Zdanovièa [Lettera di G. F. Zd ano vie], in « Krasnyj archiv», 
1927, fase. L 

55 Revoljucionnoe narodnìcestvo 70-ch godov xix veka cit., voi. I, 
pp. 350 sgg. 

56 bogucarskij, Go sudarstvennyja prestuplenija v Rossii v xix ve- 
. ke cit., voi. II, p. 331 e Revoljucionnoe narodnìcestvo 70-ch go - 
: dop xix veka cit., voi. I, pp. 363 sgg. 
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S7 M. m. klevenskij, Pis'mo rabocego P. A. Alekseeva [Lettera del¬ 
l’operaio P. A, Alekseev], in «Katorga i ssylka», 1931, fase. f. 
Nei 1890 Plejchanov ripubblicherà il suo discorso con una prefa¬ 
zione in cui, non poco artificialmente, cercherà di fare di Alek¬ 
seev il primo campione dell’operaismo in contrapposizione con 
Vintelligenti}a. Prefazione riprodotta in a v. elechanov, Socine- 
nija, pod red , D. Rjazanova [Opere, a cura di D. Rjazanov], M. 
s. d,, voL III, pp, 112 sgg* Sulla polemica che questa prefazione 
suscitò anche fra i giornali della social-democrazia tedesca, vedi 
la prefazione di Rjazanov a quello stesso volume. Il discorso di 
Alekseev è stato spesso riprodotto e ripubblicato come opùsco¬ 
lo. Qualche nuovo documento in s. piontkovskij, K biografo 
Petra Alekseevica Alekseeva [Per una biografia di P. A, Alek¬ 
seev], in « Proletarskaja revoljucija », 1924, fase. VIII-IX. Di ca¬ 
rattere soprattutto divulgativo sono m. mi&ev, Stepan Cbalturin 
i Petr Alekseev , M.-L. 1928, e N, cvxlenev, Revoljutionnyj ru¬ 
baci} P. Alekseev [L’operaio rivoluzionario P, Alekseev]* M. 
1928. Utile n. s. kaszanskij, Moskovskìj tkac Pèir Alekseev 
[L’operaio tessile moscovita P, Alekseev], M. 1954. Gli articoli 
complessivi e più interessanti su di lui restano quelli di ju. ste- 
klov, Russkij tkac P. A. Alekseev (1849-1891) [Il tessile russo 
P. A. Alekseev ( 1849-1891)], in Borcy za sotializm [Lottatori per 
il socialismo], M, 19x1, e. k> pekarskit, Rabocij Petr Alekseev 
[L’operaio P. Alekseev], in «Byloe», 1922, fase. XIX e N. batu- 
rin, P. A. Alekseev (1849-1891), in Ocerki ìz istorii rabocego 
dvizenija yo-ch i 80-ch godov [Saggi di storia del movimento ope¬ 
raio negli anni *70 e ’So], M. 1923. Sulla sua fine: M. krotov, 
Ubijstvo Petra Alekseeva (Po archivnym materìalam) [L’assassi¬ 
nio di P. Alekseev (Da documenti d’archivio)], in «Katorga i 
ssylka», 1928, fase. X e M. JA. stkuminskij, Petr Alekseev v ja- 
kutskoj ssylke [P, Alekseev In deportazione nella regione di Ja- 
kutsk], Jakutsk 1940. 

59 r. klenova, Ivan Timofeevié Smirnov (1890-1896), in «Katorga 
i ssylka», 1930, fase. VII. 

59 Sofia llarionovna Bar dina , Genève 1883, 

00 Lo studio più dettagliato su questo periodo è quello della E. kg- 
rol'cuk, Iz istorii propagandy sredi rabocich Peterburga v sere- 
dine jo<h godov [Dalla storia della propaganda tra gli operai di 
Pietroburgo nella metà degli anni *70], in «Katorga i ssylka», 
X928, fase. I, con numerosi documenti d’archivio. 

61 b. v. titunov, Molodez’ i revoljucija. Iz istorii revoljucìonnogQ 
dvizenija sredi ucaUejsja molodezì àuchovnych i srednich uceb - 
nycb zavedenij. 1860-1909 . S predisloviem i pod red . EE. Esse- 
na [Gioventù e rivoluzione. Dalla storia del movimento rivolu¬ 
zionario tra la gioventù studentesca degli istituti ecclesiastici e 
medi. 1860-1905. Con prefazione e a cura di E. E. Essen], L. 
1924^.23. 

62 Sullo stato d’animo di questi operai, vedi le memorie d’uno di 
loro, toccato allora dalla propaganda di D'jakov e che per questo 
sarà condannato a nove anni di lavori forzati, «Tra di noi, nella 
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fabbrica, circolavano voci confuse sui socialisti. Dicevano che 
erano x seguaci d’un certo tedesco, Marx, che incitavano a ucci¬ 
dere, bruciare, rubare, distruggere». Credevano nell’imperatore 
«unto dal Signore», ecc. d. a. aleksandrov, Vospominamja [Ri¬ 
cordi], in «Katorga i ssylka», 1926, fase. IV. 

Frammento d'una lettera prodotta al loro processo. Il rendicon¬ 
to di quest'ultimo, che costituisce il principale documento rima¬ 
stoci sulla loro attività, è ristampato in bogucarskij, Gosudarst - 
vennyja prestuplenija v Rossii v xix veke cit., voi. I, pp, 318 sgg. 
L'atto d'accusa, che non fu stampato nel « Praviterstvennyj vest- 
nik», è stato pubblicato in « Byloe», 1906, fase. XI. 

44 bogucarskij, Gosudarstvennyja prestuplenija v Rossii v xix ve» 
ke dup. 301. 

45 Essi erano al corrente delle discussioni interne nellTnternazio- 
naie. Tra x libri ritrovati in occasione duna perquisizione in ca¬ 
sa d'uno di loro, vi sono pure i seguenti due opuscoli: Die Baku- 
nisten an der Arbeit e Les prétendues scissìons dans l'Interna- 
tionale. 

w Cfr. pure un accenno in una lettera del settembre 187^, pubbli¬ 
cata dalla korol'&jK, Pis'ma G . F. Zdanovica cit. 

sr Russkij rabocij v revóljucionnom dvizenii (Po Ucnym vos pomi¬ 
nani j am) [L’operaio russo nel movimento rivoluzionario (Da ri¬ 
cordi personali}]. Vedi riprodotto questo scritto in plechanov, 
Socìnenija [Opere], voi. Ili, pp. 121 sgg. 

<s Ibid p. 143. 

i9 m. R. fofov, Iz moego revoljucionnogo proslogo [Dal mio passa¬ 
to rivoluzionario], in «Byloe», 1907, fase. V e VII, riprodotto in 
m, Zapìski zemlevol'ca cit,, p. 83. 

70 plechanov, Russkij raboètj v revoljucionnom dvìieniì cit., p. 
x 35- 

71 v. 0. levickij, Viktor Obnorskij, osnovateV «Severnogo sojuza 
russkicb rabocick» [Viktor Obnorskij, fondatore della «Unione 
settentrionale degli operai russi»], M. 1929. 

72 v, 1. nevskij, Pervaja klassovaja socialìsticeskaja organizactja ra- 
bocicb v Rossii [La prima organizzazione classista socialista de¬ 
gli operai in Russia], in Juìno-russkic raboèie sojuzy cit., dove si 
parla a lungo del soggiorno a Odessa di Obnorskij. 

73 B. 1. NIKOLAEVSKIJ, V. N, Cerkezov , in « Katorga i ssylka», 1926, 

j fase. IV. 

74 Cfr. le lettere di Sirjaev a Lavrov, dell'ottobre 1878, che parlano 
di Obnorskij, citate da v. l. burcev, Severnyj sojuz russkicb ra- 
bocich [L'unione settentrionale degli operai russi], in «Byloe», 
1906, fase. I, p. 172, nota 1 e aksel'rod, op. cit., voi. I, p. 209, 
dove AkselTod narra del suo incontro con Obnorskij. 

73 BATURXN, op. d£., pp. 31 Sgg., e MI&SV, Op. dt. 

16 L'idea di creare un centro populista, una «comune» russa in 
America è viva anche negli intellettuali in quel periodo. Abbia- 
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mo visto l’esempio di Malikov, il creatore del « dio-umanesimó». 
Per altri esempi vedi b, b. glinskij, Revoljucionnyj period rus- 
skoj istorii (1S61-1881 gg.). Istoriceskie ocerki [Il periodo rivo¬ 
luzionario della storia russa (1861-1881}. Saggi storici], Spb; 
1913, voi. II, p, 3 6. 

11 a smirnov, Na Trubocnom Zavode v proslom [Nelle officine del¬ 
le munizioni negli anni passati], in «Krasnaja letopis'», 1928, 
fase, IL 

73 MORQZOV, op, CÌt., voi. IV, p. 147. 

75 plechanov, Russkij raboéij v revoljucionnom dvtzenii cit., pp, 
195-96. 

313 e. A. koroi/cuk, Pervaja rabocaja demonstracija v Rossii, K pja* 
tidesjaiiletiju demonstracii na kazanskoj ploscadi v Peterburge 
6I18 dekabrja 1876 g. [La prima dimostrazione operaia in Rus¬ 
sia. Per il cinquantenario deila dimostrazione sulla piazza di Ka- 
zan' a Pietroburgo il 6/18 dicembre 1876], L. 1927. 

81 plechanov, Russkij rabocij v revoljucionnom dvizenii rii, p. 
H9- 

32 Vedi i rendiconti dì questo processo in boguòarskij, Gosudar- 
sivennyja prestuplenija v Rossii v xìx veke rit., voi. Il, pp. 1 sgg, 

63 popov, Zapiski zemlevol'ca rit., p. 79. 

81 £ stato pubblicato per la prima volta in appendice aH’articolo 
della E. koroi/cuk, Iz istorii propagandy sredi rabocich Peler- 
burga vo vtoroj poiovine 70-ch godov [Dalla storia della propa¬ 
ganda tra gli operai di Pietroburgo nella seconda metà degli an¬ 
ni yó] ? in « Istoriko-revoljucionnyj sbornik», fase. III. E ripro¬ 
dotto pure in appendice a KOROi/èuK, Pervaja rabocaja demon¬ 
stracija v Rossii cit,, pp. 64 sgg. d. kuz'min (pseudonimo di e, 
kolosov), Kazanskaja demonstracija 1876 g. i G. V. Plechanov 
[La dimostrazione della piazza di. Kazan' del 1876 e G. V. Ple¬ 
chanov], in « Katorga i ssylka », 1928, fase. V, ha cercato di. dimo¬ 
strare che questo scritto è dovuto alla penna di G. V. Plechanov, 
I suoi argomenti, In verità, sono poco convincenti. Certo Chazov 
lo corresse di propria mano ed esso rappresenta con ogni proba¬ 
bilità Il suo pensiero. Quale che ne sia Fautore questo manoscrit¬ 
to riflette le idee di quegli elementi della futura Zemlja 1 volja 
che s’erano dedicati particolarmente alPorganizzazione operaia a 
Pietroburgo. Chazov era già stato membro dei gruppi rivoluzio¬ 
nari all’inizio degli anni *70, Nel 1874 era stato arrestato e libe¬ 
rato nel 1876, con l’interdizione però di vivere nella capitale, Il¬ 
legale a Pietroburgo era stato uno dei piu attivi propagandisti 
nei quartieri operai. Arrestato nel 1877 sarà confinato nella Sibe¬ 
ria occidentale. Là morirà nel 1881, nella città di Vercho^ansk. 

85 plechanov, Russkij rabocij v revoljucionnom dviienii cit-, p. 
186. 

66 L’eco di queste intense discussioni a proposito degli operai è sen¬ 
sibile In alcune lettere dirette a L. M. Zak, nella primavera del 
1877, pubblicate in e. a, koroi/cuk, Severnyj sojuz russkich ra- 
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bocich [L'Unione settentrionale degli operai russi], L. 1946, pp, 
136 sgg. Cfr. pure n. s. rusànov, Iz match vospominanìj. Kniga 
l, Detstvo ì junost' na rodine [Dai mìei ricordi. Libro I. Infanzia 
e giovinezza in patria], Berlin 1923, p. 132, in cui parla di questo 
gruppo come di quello che già guardava alla social-democrazia, 

* 7 plechanov, Russkij rabocìj v revoljucionnom dvizemi dt., p, 
255, Il manifesto distribuito in queiroccasione è ristampato in 
Literaturnoe nasledìe G. V. Plechanova,, pad red. A . V . Luna- 
carskogo, E D. Kretova, R. M. Plechanova j [L'eredità letteraria 
di G. V. Plechanov, a cura di A. V. Lunacarskij, F. D. Kretov, 

; R, M. Plechanova], voi. I, M. 1934, p, 380. 

** Questo sciopero è descritto in plechanov, Russkij rahoUj v re¬ 
voljucionnom dvizenii cit., p, 139, in m. r. popov, K istorii ra- 
bocego dvizenìja v konce 70-ch godov [Per la storia del movi¬ 
mento operaio alla fine degli anni V°I in « Golos minuvsago », 
fascicolo unico degli anni 1920-21, e riprodotto in Zaptski zem- 
levoVca cit., p. 167 e in p. A. moxseenko, V ospominanija 1873- 
1923 [Ricordi. 1873-1923], M. 1924. Moiseenko diverrà un noto 
organizzatore operaio negli anni ’8o. 

59 N. Lopatin sarà arrestato e confinato nel governatorato di Ar- 
changeTsk. Nel 1878 tentò di fuggire, ma non riuscì e fu manda¬ 
to in Siberia. Nel 1881 fuggi da Vercholensk e riparò all'estero. 

90 Pubblicati nel giornale «Novosti» questi articoli son riprodotti 
in plechanov, Socinenija cit., voi. Ili, pp. 421 sgg. 

n Da una nota scritta a SlisseFburg nel 1902, pubblicata in « Ka- 
torga i ssylka» del 1923, fase. VI, e riprodotta in Zaptski zemle- 
pol'ca cit,,p. 187. 

n Vedi la minuziosa relazione su questo fatto, dovuta alla penna 
di Plechanov, in «Zemlja i volja!», fase. IV del 20 febbraio 
1879, e riprodotta in plechanov, Socinenija cit., voi. I, pp. 44 

sgg. 

” Un manifesto è riprodotto in Literaturnoe nasledìe G. V. Plecha¬ 
nova cit., tomo I, p. 382. Parla anch’esso degli stretti legami che 
univano i problemi contadini e quelli operai: «L’amara necessi¬ 
tarle pesanti tasse vi cacciano dai villaggi nelle fabbriche e nelle 
officine; voi cercate un lavoro per soddisfare gli agenti del fisco 
che esigono le imposte con la frusta. L’operaio non può trovar 
protezione in nessuno. La polizia interviene sempre a favore dei 
padroni, I padroni son contenti quando gli operai non agiscono 
amichevolmente fra di loro... Fino a quando gli operai non com¬ 
prenderanno che si debbono aiutate a vicenda, £n. quando agi¬ 
ranno separatamente saranno servi del padrone. Quando saran¬ 
no uniti, quando al momento d’uno sciopero in una fabbrica gli 
operai delle altre fabbriche li aiuteranno, allora non avran piu da 
temere né i padroni né la polizia. Uniti voi siete una forza, iso¬ 
lati ogni gendarme può farvi del dannò». 

54 Vedi l’articolo di G. V. Plechanov in « Zemlja i volja! », fascico¬ 
lo III del 13 gennaio 1879, riprodotto in plechanov, Socinenija 
cit., voi. I, pp. 37 sgg. 





1 5 6 CAPITOLO DICIANNOVESIMO 

93 burceVj op. cit e soprattutto korol'cuk, Severnyi sojuz rus~ 
skkh rabocich cit. 

96 plechanqv, Russkij r&bùcìj v revoijucionnom dvizenii cit,,. p, 
183. 

97 Vedi dei casi precisi, tratti dalle carte della polizia, in korgi/- 
Ojk, Severnyj sojuz russkich rabocich cit,, pp. 193 sgg, 

9 * popov, Zapiski zemlevol'ca cit., p. 233. 

99 plechangv, Russkij rabocij v revoijucionnom dvizenii cit./.p, 
186, Cfr, i documenti pubblicati da 1. volkovices, Nacato so-, 
cialìsticeskogo rabocego dviienija v byvsej russkoj Poi'se [Gli 
inizi del movimento socialista operaio nell'ex Polonia russa], M.- 
L. 1925,1^.73 sgg. 

100 Vedi l’autobiografia di Peterson in «Katorga i ssylka», 1924, 
fase. JIL Farà parte del partito socialista rivoluzionario e morì» 
rà nel 1919. 

Ì0Ì A. Sxlov, Poslednaija strunica izìizni «Severnogo rabocego soju- 
za» v Peterburge [L'ultima pagina della vita deÌT« Unione ope¬ 
raia settentrionale » a Pietroburgo], in «Krasnaja letopis'», 1922, 
fase. II-III. 






XX. 

«Zemlja i volja» 


Basterebbe il fatto che questo gruppo di populisti ri¬ 
voluzionari porti un nome che è un programma e non 
s'intitoli piu ad uno dei suoi fondatori o animatori - co¬ 
m'era avvenuto negli anni precedenti - per farci capire 
come Zemlja i volja costituisce un fatto nuovo e impor¬ 
tante, per farci capire che siamo di fronte ad,un..partitQ. 
Anche la Zemlja i volja degli anni ’6o aveva voluto es¬ 
ser tale, malgrado fosse composta di pochi gruppi e scar¬ 
samente organizzati. Ma in realtà era stata un partito d'o¬ 
pinione, un movimento intellettuale che cominciava ap¬ 
pena a coagularsi in un'organizzazione. La Zemlja i volja 
degli anni 3 yo fu un partito rivoluzionario nel senso che 
questa parola prenderà nei decenni seguenti, composto 
cioè di uomini che si consacrano alla causa e che tendono 
a raggruppare attorno a sé e a dirigere tutte le altre for¬ 
ze rivoluzionarie. Si può dire anzi che fu proprio la Zem¬ 
lja 1 volja a creare questo tipo d'organizzazione politica, 
realizzandolo per la prima volta in Russia. Lo spirito di 
sacrificio dei cajkovcy , la spinta religiosa dell’«andata nel 
popolo», alcune esigenze specifiche del giacobinismo rus¬ 
so, una rielaborazione delle idee piu propriamente popu¬ 
liste sul rapporto tra rivoluzione contadina e movimen¬ 
to nelle città, una ripresa su un piano più vasto - e insie¬ 
me tecnicamente più efficace - dei diversi mezzi d'azione 
proposti nel periodo precedente: propaganda, agitazio¬ 
ni, mamfestazioni pubbliche, scioperi, .e. infine terrori¬ 
smo, tutto ciò conHuf e si fuse nella Zemlja i volja per far¬ 
ne la più forte organizzazione degli anni *70, quella dove 
i diversi elementi dei quali era composto il populismo 
russo si mostrarono uniti e insieme operarono. 
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La sua storia presenta insieme le difficoltà che esisto¬ 
no per chi studia una cospirazione e per chi s’avvicina al¬ 
la vita d’un partito. Le tracce d’una cospirazione, anche 
se ampia e vasta come questa, non sono numerose e det¬ 
tagliate. Bisogna spesso ricostruirle coll’appoggio di do¬ 
cumenti memorialistici scritti molti anni dopo. Un par¬ 
tito (e Zemlja i volja non fa certo eccezione) è sempre un 
insieme di frazioni e di correnti. Le testimonianze discen¬ 
dano spesso, riecheggiando frammenti d’un lontano dibat¬ 
tito interno. Tuttavia, per la prima volta in questa storia, 
ci troviamo di fronte ad una documentazione abbondan¬ 
te, varia, capace di darci un’idea complessa di questo par¬ 
tito, almeno nella sua fase centrale e finale. Il periodo 
meno chiaro è quello che va dalla caduta dei cajkovcy 
(1874) e dall’arresto di coloro che erano andati nel po¬ 
polo (stesso anno e anno seguente) fino al 1876, quando 
l’attività riprese nella capitale in modo sempre piu ser¬ 
rato e cominciò a formarsi il primo nucleo attorno al qua¬ 
le venne raggruppandosi la nuova organizzazione. Né ci 
si può stupire , che proprio questo periodo, incentrato 
attorno al 1875,) sia il piu difficile da seguire da pressò. 
Una stretta clandestinità costituiva un’esigenza assoluta 
dopo i duri colpi: quel migliaio d’arresti che aveva col¬ 
pito il movimento populista dev’esser sempre tenuto pre¬ 
sente da chi voglia capire come sorse il primo gruppo di 
quella che diverrà la Zemlja i volja 1 . 


Fu dovuto alla tenacia di alcuni uomini se le fila dei 
cajkovcy poterono esser riprese, fu merito loro se ciò 
avvenne su un piano nuovo, capace di grandi sviluppi. 
Ma la risonanza rapida e profonda della loro azione si 
spiega soltanto se si tiene presente la situazione in cui si 
trovava la Russia in quel periodo, le circostanze in mez¬ 
zo alle quali essi operarono. 

L’ampiezza delia repressione aveva in qualche modo, 
tranquillizzato l’autorità. Verso il 1875 - pur mantenen¬ 
do intatti tutti i dispositivi di lotta contro i populisti 
- essa poteva illudersi un momento che il pericolo fosse 
passato e che i colpi inferri fossero stati decisivi. «Nei 
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circoli dirigenti - scrive uno storico ufficioso e bene in¬ 
formato - regnava allora la convinzione che, arrestata 
ormai la maggioranza dei propagandisti,, la battaglia con¬ 
tro lo stato potesse considerarsi terminata» 2 . 

Gli avvenimenti che si produssero in quel medesimo 
anno nella penisola balcanica non fecero che confermare 
quello stato d'animo. La rivòlta delPErzegovina e della 
Bosnia contro il dominio turco attrasse Yattenzione non 
soltanto delle sfere governative, ma d'una parte sempre 
piu importante della società russa. Gli slavofili si getta¬ 
rono in una vasta e violenta campagna in favore dei «fra¬ 
telli slavi». Una parte almeno dei liberali sperò di trarre 
dal risveglio deìPopinione pubblica la possibilità di chie¬ 
dere apertamente al governo d'introdurre anche in Rus¬ 
sia quelle riforme liberali che esso esigeva dal governo 
turco; i conservatori e i nazionalisti d'ogni specie videro 
nelPintervento della Russia nei Balcani la ripresa d'una 
politica estera russa, mantenutasi pacifica da una ventina 
d'anni ormai e fissatasi nell'immobilità con l'intesa dei 
tre imperatori del 1873. Né mancò tra questi ultimi chi 
pensò d*eliminare ogni pericolo interno, di soffocare i 
fermenti rivoluzionari dando allo zar la nobile funzione 
di liberatore della cristianità dal giogo musulmano e in 
genere assicurandogli dei successi in politica estera e in 
guerra 3 . 

Ma la campagna per la raccolta di aiuti in favore degli 
slavi, il tacito consenso e poi l'incoraggiamento ufficiale 
al reclutamento dei volontari che si dirigevano nei Bal¬ 
cani a combattere contro i turchi e infine Pintervento 
delle truppe russe, la guerra del 1877-78, la liberazione 
della Bulgaria, la vittoria duramente pagata dalle truppe 
russe, le evidenti manchevolezze dimostrate dall'esercito 
e dall’amministrazione durante la campagna - presto con¬ 
fermate e aggravate da quella sconfitta diplomatica che 
fu per la Russia il trattato di Berlino - insomma, gli, avr 
venimenti degli anni 1873-78 produssero nei loro com¬ 
plesso sul movimento rivoluzionario Féffètto d'uri incita¬ 
mento, ben lungi dal soffocarlo, come s'era pensato e 
sperato V 

Gli avvenimenti nei Balcani avevano sorpreso il po- 
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puliamo russo in un momento di. debolezza e di relativa 
disorganizzazione. Per un momento sembrò che una par¬ 
te notevole di quelle forze che s’erano salvate dagli arre¬ 
sti degli anni precedenti ed una certa aliquota delle ener¬ 
gie nuove che cominciavano a sostituirle fossero trascina¬ 
te nella campagna patriottica per costituire un'ala altret¬ 
tanto sinceramente rivoluzionaria quanto praticamente 
inutile del movimento slavofilo allora in piena espansio¬ 
ne. Un certo numero di populisti parteciperanno come 
volontari alla rivolta dell'Erzegovina; ancor maggiore il 
numero di coloro che, spinti dalla disperazione eli non 
poter agire efficacemente in Russia, pensarono di gettar¬ 
si nell'avventura. Ma questo primo slancio fu presto ar¬ 
restato, né furono necessarie lunghe polemiche interne 
perché la lotta contro l'assolutismo e la volontà d una 
piu forte azione alTinterno riprendessero il sopravvento. 
L’insurrezione dei Balcani suscitò insomma energie e spe¬ 
ranze, presto convogliate dalla nascente Zemlja i volja. 

Là polemica intèrna tra lavristi e bakunlsti aveva im¬ 
pedito fin dall’inizio che la corrente d’attiva simpatia per 
gli slavi del Sud dominasse incontrastata. 

Fin da principio il « Vpered» aveva condotto una cam¬ 
pagna improntata ad una visione puramente socialista e 
classista: 

Noi non possiamo vedere senza dolore Tagitazione svi¬ 
luppatasi tra gli slavi del Sud in nome dei vecchi ideali del¬ 
l’indipendenza nazionale, delTautonomia degli stati e della 
chiesa cristiana, agitazione che non farà che soffocare la pre¬ 
dicazione del socialismo tra i nostri fratelli; quale che sia il 
risultato della lotta, in ambo i casi Tedio nazionale porrà 
degli ostacoli alla fratellanza degli operai, in tutti e due i 
casi Tillusione nazionale, statale, religiosa, oscurerà per le 
masse che soffrono i loro veri interessi 5 . 

La posizione assunta da Lavrov suscitò vivaci prote¬ 
ste, anche in quelTambiente che pure era sempre statò 
attento alle sue parole e al suo insegnamento. Una delle 
cause - e non delle minori - della diminuita influenza di 
Lavrov sulla gioventù russa va cercata proprio in questo 
suo tentativo d’opporsi al desiderio d’appoggiare Tinstir- 
rezione degli slavi del sud e d’intervenirvi personalmén- 
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te. Klemenc è Kravcinskij, due dei cajkovcy sfuggiti agli 
arresti, andranno volontari nei Balcani. L'Unione meri¬ 
dionale degli operai russi, capeggiata da Zaslavskij — la- 
vrista e in rapporto con il «Vpered» - parteciperà all’a¬ 
gitazione in favore dei «fratelli siavi» 6 . Zeljabov - che 
non sarà mai bakunista e che passerà alla Narodnaja vo- 
Ija direttamente dall’ambiente dei propagandisti e dei 
cajkovcy - prese anche lui una parte attiva alla campagna 
per la raccolta d’aiuti in favore dei serbi e pensò un mo¬ 
mento di gettarsi nella guerra. 

Le parole d’ordine dei gruppi bakunisti interpretava¬ 
no lò stato d-animo dei giovani rivoluzionari, spesso 
strappandoli aH’influenza di Lavrov. Il «Bulletin de la 
fédérattoii jurassienne», descrivendo Finsurrezione in 
Bosnia e in Erzegovina diceva ch’essa avrebbe preso il 
carattere di «una guerra sociale». «La lotta dei contadi¬ 
ni cristiani contro i musulmani è la guerra del proletaria¬ 
to agricolo contro i proprietari» 1 . Gli faceva eco il «Ra- 
botnik» di Rallì e dei suoi compagni: 

Molti dicono che non bisogna aiutare questa rivolta per¬ 
ché può accadere che i lavoratori, anche dopo la vittoria, 
non saranno in grado di liberarsi e che al posto dei turchi si 
sceglieranno dei nuovi padroni... Be’! La cosa è ancora in¬ 
certa. Chi potrà evitare questi nuovi errori se non coloro 
che li hanno capiti? Noi che nel petto abbiamo un cuore vi- 
: vo, non possiamo sopportare e guardare senza parteciparvi 
la disperata lotta del popolo lavoratore. Diremo che soltan¬ 
to un’attività della piu grande importanza nel proprio pae- 
se può giustificare una mancata partecipazione alla lotta B . 

In polemica con Smirnov, il braccio destro di Lavrov, 
un giovane russo scriveva: 

Noi partiamo volontari soprattutto per stringere solidi 
legami con gli slavi e poi per tornare impratichiti e in gam¬ 
ba... Confesso che, anche se si trattasse della Polonia e non 
.delFErzegovina, anche se non si ponesse II problema del¬ 
l’indipendenza nazionale, ma, poniamo, soltanto della riu¬ 
nione della Polonia all’Austria, andrei lo stesso perché du¬ 
rante un movimento, anche il piu assurdo, si può condurre 
V ^agitazione con ben maggiore successo che non durante la 
quiete più benintenzionata 9 , 
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M. P. Saziti (Ross) e Sergej Kravcinskij furono i pri¬ 
mi volontari bafeunisti. Incontratisi nel 187^ a Parigi^: 
decisero eli partire insieme per PErzegovina nell’estate 
di quelPanno. «Passai attraverso Locamo - narra ilprL 
mo - dove viveva Bakunin, sulla via di Zagabria. Sergio 
fece il viaggio attraverso Pltalia del nord... A Zagabria 
c’era un comitato che forniva armi ai volontari e che at¬ 
traverso la frontiera li faceva passare a Ragusa e Catte¬ 
rò» w . Prima di partire Kravcinskij aveva tentato d'orga¬ 
nizzare una piccola leva di volontari, e aveva mandato 
AkseTrod in Russia precisamente a questo scopo 11 . In 
Erzegovina parteciparono ad alcuni scontri, ma la loro 
attività bellica durò poco. Àndh’essi, come molti altri vo¬ 
lontari russi, dovettero accorgersi che non era facile in¬ 
serirsi in una situazione tanto nuova per loro e adattarsi 
... alla guerra partigiana sulle montagne della Dalmazia, 
f Al ritorno erano ormai completamente delusi sul ca~ 
i rattere sociale della guerra. «Fanatismo religioso e. amo¬ 
re per il saccheggio», ecco quanto avevano visto 12 . 

Dalla Svizzera partirono per la Serbia anche due ra¬ 
gazze del gruppo di Zurigo. Un’altra donna, Anna Pav- 
lovna Korba - che farà parte del Comitato esecutivo del¬ 
la Narodnaja volja - fece tutta la guerra come crocerossi¬ 
na volontaria. Da Odessa passò nei Balcani Innokentij 
Fedorovic Volosenlco. Sempre da Odessa si preparava 
a partire per PErzegovina Viktor Fedorovic Kostjurin, 
membro del gruppo dei cajkovcy in quella città - che, tra 
il 1875 e il '76, come tanti altri nella Russia meridionale, 
stava diventando «rivoltoso», ossia seguace di Bakunin- 
ma, fermato prima di poter partire, fini per esser giudi¬ 
cato nel processo dei centonovantatre, e rimase in Sibe¬ 
ria tutta la sua vita, morendo a Tobolsk nel 1919«Tra 
i radicali - scriverà Kostjurin - si parlava molto della ne¬ 
cessità di prender parte al movimento dei serbi e dei bul¬ 
gari, sia per avere cosi 'rii battesimo del fuoco”, sia “per 
studiare il meccanismo delle insurrezioni popolari”». Da 
Kiev parti volontario I. Debagorij-Mokrievic, fratello di 
uno dei futuri «rivoltosi» del sud. Due populisti, Dal-' 
matov e BaTzam, lasceranno la vita nei Balcani. 

Come si vede, il movimento in favore dei «fratelli 
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slavi» si sviluppò soprattutto nei gruppi populisti della 
Russia meridionale, in Ucraina, a Odessa, a Kiev: Vi par¬ 
teciparono uomini delle diverse correnti, ma la grande 
maggioranza degli elementi attivi fu costituita da baku- 
nisti o da coloro che dopo il fallimento dell'esperienza 
«propagandistica» degli anni precedenti, stavano met¬ 
tendosi sulla strada della «rivolta». 

La delusione, e soprattutto il fatto della partecipazio¬ 
ne ufficiale della Russia alla guerra, vennero ad interrom¬ 
pere sul nascere questo piccolo germe di volontariato. Fu 
una fiammata che non ebbe in realtà altro significato se 
non quello d’essere uno dei sintomi d'una ripresa, una 
: delle forme attraverso le quali si passò a metodi e menta- 
§ lità di lotta piu attivi e violenti. 


Intanto s'andava formando a Pietroburgo il primo nu¬ 
cleo di coloro che avrebbero presto raccolto queste di¬ 
sperse energie. Nel 1875 èssi agivano nel «sottosuolo» 
piu profondo, e proprio per questo il loro gruppo diven¬ 
ne noto col nome di «trogloditi». «Così fu battezzato da 
Klemenc, amatore cPògni genere di soprannomi, un pic¬ 
colo gruppo di gioventù rivoluzionaria della capitale che 
si distingueva per il fatto che nessun estraneo sapeva do¬ 
ve abitassero e sotto che nome vivessero. Ciò gli fece dire 
eh'essi avevan trovato rifugio in segrete caverne» 14 . 

Come è dimostrato da un lungo rapporto alPimperato- 
te,. la polizia fu non poco impressionata da quella deno¬ 
minazione, più o meno scherzosa, e si credette in dovere 
di spiegare come «trogloditi si chiamassero nell'antichi¬ 
tà delle selvagge tribù etiopiche, abitanti soprattutto l'at¬ 
tuale Àbissinia. Queste tribù vivevano in frotte. Donne 
e bambini eran tra loro comuni. Ora, in Africa si chiama¬ 
no trogloditi delle razze di scimmie scimpanzè, intelligen¬ 
tissime, domestiche tanto da sostituire talvolta i servito¬ 
ri, ma estremamente irritabili, che passano rapidamente 
dall'estrema allegria alla ferocia» 15 . Il nome stesso del 
gruppo rivelava in realtà - malgrado questa erudizione 
poliziesca - l'elemento nuovo che apportavano: essi non 
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intendevano piu gettarsi a far della propaganda, ma vo¬ 
levano organizzarsi solidamente. 

Artefice di questo gruppo fu, ancora una volta, Mark 
Andreevic Natanson. Egli era il legame vivente tra questi 
eglinovimenti precedenti. UfioBéì prinapalf^vemr 3 r 3 i. 
Necaevfegli aveva dato la spinta iniziale ai cajkovcy z nel 
1872 era stato esiliato in un villaggio del governatorato 
di Archangel'sk per aver pubblicato e diffuso un libro dì 
Flerovskij. DÌ li aveva continuato a tenersi in contatto 
con i compagni. Trasferito nel 187^ prima a Voronez, 
poi in Finlandia, aveva finito per scappare andandosene 
a vivere illegalmente a Pietroburgo. Dimostrò presto d'a¬ 
vere «un senso straordinàrio dell'organizzazione», co* 
me diceva Aptekman 16 . 

Trovò il piu valido aiuto in sua moglie, OTga Aleksan- 
drovna, che era già stata con lui tra i cajkovcy e al confino 
e che lo sostituirà quando verrà arrestato nel maggio del 
1877. «Dimenticava sempre se stessa per gli altri e sacri¬ 
ficava tutto per la causa», diceva di lei., in carcere, A. D. 
Michajlov, ricordandone la figura con particolare ammi¬ 
razione. E aggiungeva: «Lei e suo marito ebbero in sor¬ 
te d'essere gli organizzatori e dirigenti della nuova cor¬ 
rente. Mark Natanson fu davvero unp.de^-aposroli,.dèÌ 
movimento socialista e il padre di Zemlja i volja. Ol'ga 
fini siiò piu devoto ed energico aiuto » 17 , 

Accanto a loro il ventiduenne Àleksej Dmitrievicpho- 
lesev, che «già aveva vissuto il tempestoso periodo deF 
P v anclata nel popolo”, con tutti i suoi inevitabili errori e 
le sue profonde ferite. Le ferite dell'animo suo, anche se 
ormai cicatrizzate, di tanto in tanto — toccate di nuovo - 
davano sangue, Queste severe “lezioni della vita” avevatì 
fatto di lui un rigorista inflessibile dell'azione rivoluzio¬ 
naria, un fanatico delPorganizzazione e della disciplina tk 
voluzionaria. Sapeva dominare il suo temperamento ap¬ 
passionato, la sua natura tempestosa. A prima vista, da¬ 
va Timpressione d'un arido fanatico, quasi d’un creden¬ 
te nei dogmi delle sette, d’un formalista, ma bastava vi¬ 
vere con lui una settimana o due, vederlo al lavoro, agire 
con lui non solo per liberarsi di questa prima impressió¬ 
ne, ma per esser conquistati senza volerlo e senza riserve. 








■ « 2EMLJA X VOLJA » 1 6$ 

Jit quest'essere mirabile » l *. Obolesev fu uno degli esempi 
inigliori di quella trasformazione che, in diverse maniere, 
: stava avvenendo in tutti i suoi compagni: i propagandisti 
stavan diventando degli organizzatori. 

Aleksandr Dmitrievic.,M jchailov fu, invece, in questo 
primo nucleo, colui die meglio rappresentò la generazio¬ 
ne die non aveva avuto ancora il tempo di partecipare al- 
V .«andata ne! popolo». I suoi àppffitì àutòbiògiafici so¬ 
no forse il documentò più importante conservato sulla 
formazione interiore d'un populista degli anni '70, «Fin 
dai miei primi giorni - scrive - brillò su di me una stella 
felice. La mia infanzia fu una delle più. felici che possano 
capitare ad un uomo. Non posso paragonarla che ad una 
luminosa aurora di primavera che non conosce né tempe¬ 
ste, né maltempo, e quasi non vede giorni nuvolosi» 19 . 
Questa gioia torna sempre sotto la sua penna quando 
vuole esprimere Fintima essenza della sua vita, anche 
quando è già in carcere, con la certezza di venir presto 
condannato a morte. «Guardando indietro, posso dire 
che la mia vita è stata eccezionale per felicità attiva. Non 
conosco un uomo a cui il destino abbia donato tanto li¬ 
beralmente simile felicità pratica. Di fronte ai miei occhi 
è passato tutto quel che di grande c'è stato nella Russia 
dei nostri tempi. I miei sogni piu belli si sono avverati 
per qualche anno. Ho vissuto con gli uomini migliori e 
sempre sono stato degno del loro amore e della loro ami¬ 
cizia. Questa è una grande felicità per un uomo» 26 . 

In carcere, parlando del più intimo se stesso, dirà che 
Forigine di questa sua gioia stava nell'amore per la na¬ 
tura. 

La natura mi fu cara e vicina. Nella mia prima giovinezza 
. fui un vero deista. Perfino al momento del mio passaggio al 
. socialismo la natura ebbe una qualche funzione. Almeno 
questo avvenne al suo cospetto... L'amore per la natura si 
trasformò insensibilmente in amore per gli uomini. Sorse in 
me Fappassionato desiderio di vedere Fumanità altrettan¬ 
to armonica e bella quanto la natura stessa, sorse in me il 
•A desiderio di sacrificare per questa felicità tutte le forze e la 
vita mia... Il mio cuore che non cercò passioni proprie, con¬ 
servò tutte le sue energie per Fattività sociale 2i . 
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Questa sua forza - che fece dire un giorno a Zeljabov 
die il suo compagno era «un vero poeta dell’anima» : 
non fu turbata dal primo contatto con la vita, a scuola. 
Il ginnasio che frequentò gli parve dominato « dal caos 
e dallo spirito tedesco » 22 , cioè dalla mancanza di quel- 
Farmonia e di quella poesia che sentiva in sé. Se ne stac¬ 
cò presto, senza difficoltà, come da una cosa morta, cosi 
come, fin da bambino, esprimeva nelle sue lettere ai ge¬ 
nitori e ai fratelli e sorelle il suo animo già lontano dalla 
«vita ragionevole di provincia», dalla «piccola vita» che 
sentiva benissimo non sarebbe stata la sua 23 . 

Stava avvenendo in lui quel che piu tardi chiamerà 
uno sdoppiamento; stava prendendo coscienza di «quel¬ 
la leva segreta» che sentiva sorgere in se stesso e che 
non confesserà apertamente se non in una lettera di 
fronte alla morte* 

Nella prima giovinezza, quando il mio carattere stava 
formandosi, mi accorsi che stavano nascendo in me due 
mondi. Uno mi legava alla vita reale, e ad esso reagivo con 
la volontà, la coscienza, il pensiero, Fazione. Esso era, per 
cosi dire, immediatamente attivo* L’altro, che si trovava 
profondo e nascosto nelFanimo, si veniva creando a contat¬ 
to del primo e lo governava interamente e fortemente. Era 
il mondo degli ideali e delle piu alte aspirazioni. È dò che 
avviene sempre nelFanimo umano. Se mi accorsi presto del¬ 
la loro apparizione, si è che il secondo era particolarmente 
tagliente ed ebbe nella mia vita un’enorme funzione. In me 
i due mondi non si confusero, non si legarono con influen¬ 
ze reciproche. La loro funzione, Fune come agente, Faltro 
come regolatore, non venne a scambiarsi, sostituendosi Fu¬ 
rio con Faltro, come avviene spesso negli uomini 24 

Di questo cosciente sdoppiamento qualcosa apparve 
anche in superficie, quando si diede allo studio delle set¬ 
te, per penetrare in esse, per trovarvi delle forze per la 
rivoluzione sodale* Si getterà in questo lavoro con tan¬ 
ta passione da lasciar capire che in quel mondo religioso 
egli trovava qualche cosa di piu e di diverso d’un puro 
strumento politico, e anche in seguito parlerà spesso di 
problemi religiosi. Porterà nell’organizzazione rivoluzio¬ 
naria qualcosa che farà dire ai compagni ch’egli era «un 
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poeta dell'organizzazione»' 5 . Ma il mondo degli ideali, 
quello della sua religione e della sua poesia, resterà sem¬ 
pre volutamente nascosto, risolvendosi interamente nel¬ 
la sua azione. Michajlov non esprimerà la sua religione, 
ina la professerà; non sarà un poeta, ma un rivoluzio¬ 
nario. 

Scelse prestissimo quella strada che un giorno doveva 
chiamare - per renderla pienamente comprensibile ai 
suoi genitori - con termine evangelico, «la porta stret¬ 
ta» 26 . La^ sua passione politica cominciò a rivelarsi al gin¬ 
nasio, quando "divoro quella che era ormai là classica let- 
tefSum dehpòpuìismo russo 27 . Cominciò anche lui col 
"creare uno di quei «gruppi di autoformazione» nei qua¬ 
li crebbero gran parte delle energie rivoluzionarie di 
quegli anni. Michajlov stesso spiegherà chiaramente un 
giorno perché quei «gruppi» o «circoli» ebbero tanta 
importanza. 

La famiglia delle classi privilegiate e la scuola non con¬ 
tengono in Russia, nelLa stragrande maggioranza dei casi, 
alcun seme di attività autonoma, questo fondamentale ele¬ 
mento di progresso. Perciò la gioventù studentesca russa, 
sicuramente dotata di qualità spirituali, ha particolarmente 
bisogno di questi gruppi che suscitano nella maggioranza 
dei membri un lavoro interiore, facendo compier loro il 
primo passo verso una vita autonoma 2 ®. 

Così si formò anche lui, diventando presto l'anima d'un 
piccolo centro per la distribuzione di libretti tra il popo¬ 
lo e per la raccolta di fondi onde aiutare i «propagandi¬ 
sti» («benché allora avessimo di questa propaganda un'i¬ 
dea altrettanto chiara quanto d'un qualsiasi partito d’un 
paese straniero» 29 ). Anche si modesta attività venne re¬ 
pressa duramente. Michajlov sfuggì alla persecuzione per 
circostanze puramente casuali. Alcuni suoi compagni fu¬ 
rori mandati in Siberia, uno di loro venne condannato a 
due anni di carcere. 

Nell'autunno del 1873 era a Pietroburgo, per iniziare 
gli studi universitari che aveva deciso di compiere nel- 
ristituto tecnologico, protestando anche così contro quel- 
Pindirizzo classicista che in quegli anni il ministro Tol- 
j stoj aveva impresso alla scuola russa, e che già Faveva 
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riempito di sdegno sui banchi del ginnasio* Una banale 
protesta studentesca lo fece rimandare in provincia, a ca¬ 
sa, accompagnato dai gendarmi. Era già preso dal dub¬ 
bio della sua generazione: perché studiare, 
specialità, quando «la situazione dèlia società e del popò-, j 
lo e in Russia straordinariamente dolorosa»? «La socie-; 
ta è priva cPogni diritto e passiva. Lo spirito civico è so- ! 
stituito in lei dalPamore per il grado gerarchico nella car- j 
riera, ristretti istinti individualistici vi dominano larga¬ 
mente. Le tendenze di carattere sociale vengono soffoca¬ 
te, la gente animata da idee di libertà è perseguitata» 30 ;. 

Quando riuscì a stabilirsi a Kiev,. .nel dicembre 1875, 
la sua preoccupazione essenziale fu quella di mettersi a 
contatto con il «mondo dei radicali». Trovò di fronte a 
sé le tre tendenze che dividevano allora il populisnio^rap- 
preèlritflSIlel'la"capitale delPUcraina 3 a correnti dai co¬ 
lori particolarmente vivi, ben più netti che a Pietrobur¬ 
go, dove maggiore era stata la repressione e dove i caj- 
kovcy avevano ormai dato l’esempio d’un movimentò in 
cui 3 e diverse idee s'univano su un piano diverso, più ca¬ 
ratteristicamente populista. 

Conobbe da vicino lo stato d'animo lavrista, ascoltò 
coloro che parlavano della propaganda come delPunico 
mezzo possibile di lotta. «Aprire gli occhi al popolo», j 
questo doveva essere il loro compito; avrebbero 

sviluppato la solidarietà nel popolo, raggruppato i suoi rap¬ 
presentanti progrediti e decisi... Illuminare Pintera massa 
popolare con centinaia e anche con migliaia di propagandi¬ 
sti non era certo possibile, ma per il successo della causa era | 
indispensabile che magari soltanto una piccola minoranza 
del popolo diventasse coscientemente socialista e, unendo¬ 
si , innalzasse la bandiera del rivolgimento social-economico. 

La situazione era cosi intollerabile che sarebbe bastata Pi- 
niziativa di questa minoranza popolare cosciente perché il 
gigante si risvegliasse, spezzasse le secolari catene e rico¬ 
struisse la vita seguendo le tradizionali aspirazioni e Pirii- 
ziativa della minoranza socialista. 

La funzione di quest'ultima al momento della rivolu¬ 
zione sarebbe stata quella di dirigere il popolo, «impe¬ 
dendo agli egoisti e ai carrieristi d'utilizzare la : vittoria 
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per Ì propri scopi». Andare nel popolo per far propagane 
da, ecco dunque la parola d ordine. dei lavristi»,.Né que¬ 
sto significava abbandonare la cultura socialista. 

In generale la sommossa e lo sciopero, cosi come l’agita- 
zione allo scopo di indirizzare le passioni verso un’azione 
immediata, non possono servire a preparare il popolo al ri- 
; volgimento socialista. In singoli casi questi mezzi possono 
| preparare il terreno per la propaganda. Nel popolo non bi- 
4 sogna suscitare il sentimento, ma la coscienza 31 , 

1 . I «rivoltosi» bakunisti sostenevano invece - in pole- 
^'micTcon i «lavrlsti» - cEè pro prio il «sentimento», le 
«passioni» erano la.mpllg.|p v ndamentale 
jieTll popolo non aveva bisogno d’essere illuminato sui 
propri bisogni. «L’insufficienza di terra è talmente evi¬ 
dente che si esprime nell’attesa ovunque diffusa d’una 
ridistribuzione di essa... Per tradizione e per un suo sen¬ 
so innato esso rifugge dalle forme statali, dalla proprietà 
privata e dagli altri mezzi d’oppressione dell’uomo sul¬ 
l’uomo». La posizione dei bakunisti s’esprimeva nel «Ra- 
botnik» e faceva appello alla rivolta. Bisognava scatena¬ 
re una sommossa contadina, anche se piccola e limitata. 
Una volta dato questo primo esempio si sarebbe potuta 
alzare la bandiera «delle rivendicazioni piu comprensibi¬ 
li e vicine al popolo stesso, le piu socialiste e federaliste 
possibili. Quali che fossero le conseguenze d’un simile 
sollevamento ne sarebbe risultata un’accumulazione di 
passioni rivoluzionarie ed una educazione del popolo» 32 . 
Erano «anarchici» i «rivoltosi» con cui egli venne a con¬ 
tatto a Kiev? Michajlov se lo chiese. Certo essi accetta¬ 
vano le formule di Bakunin. «La teoria economica era il 
collettivismo e la loro formula politica consisteva nella 
libera federazione di autonome obsciny di produzione». 
Ma tutta la loro attenzione era diretta verso l’azione im¬ 
mediata, verso la volontà di creare la prima scintilla d’un 
movimento contadino. Per questo erano disposti ad ac¬ 
cettare le rivendicazioni popolari, comunque si presen¬ 
tassero, pur di poter appiccare il grande incendio rivolu¬ 
zionario. In realtà erano soprattutto dei «rivoltosi», co¬ 
me si denominavano loro stessi. «I loro ideali teorici non 




I70 CAPITOLO VENTESIMA 

costituivano, per gran parte di loro, degli scopi più o me¬ 
no immediati» 33 , . 

«Propagandisti» e «rivoltosi», per la natura stessa del¬ 
le loro posizioni, àvèfàiio "in qualche modo finito col"di¬ 
vidersi Lcoinpiti,. còl rappresentare due ambienti e duèT* 
tipi, umani diversi, che polemizzavano e si completavano 
jajdcenda. I lavristi erano insòmma la massa stessa dégf" 
studenti, Yintelligencija più giovane e attiva* Ma pochi 
di loro si dedicavano esclusivamente al lavoro rivoluzio¬ 
nario, e d'altronde gli arresti avevan posto un freno alla 
loro attività* Rappresentavano uno stato d'animo larga¬ 
mente diffuso, continuavano un lavoro sistematico e pro¬ 
ficuo di diffusione degli ideali socialisti, ma si avvertiva 
in loro «una qualche mancanza di fuoco rivoluzionario», 

I «rivoltosi» invece «avevan minori punti di contatto 
con gli studènti* Generalmente erano uomini che aVévàn 
rotto ogni legame con l'università, scegliendosi una stra¬ 
da pìu difficile e dura, Si trattava-spesso, dipersone ricer¬ 
cate dalla polizia»* Il loro gruppo centrale era costituito 
da "« gente già esperta, dedita senza riserve alla causa». 
Insomma, « il pro pa g andist a era il miglior rapp rese ntan- 

te della nostra _ il ^Irivoltosp 

tura integrale, immediata» 34 . 

Avevan' dunque i giacobini, 1 seguaci di Tka- 

cèv, che parlavano d'unire m una solida organizzazione 
centralizzata queste «nature» di rivoluzionari e che ne 
deducevano la necessità di «operare tutte le trasforma¬ 
zioni volute dai socialisti non dal basso in alto, ma vice* 
versa»? «Abbattuto in un modo o in un altro l'attuale 
governo, si sarebbe creato, grazie alle forze del partito, , 

un governo nuovo, socialista, che avrebbe decretato m ! 

ordine nuovo. Con l’innalzarsi poi del livello dello svi¬ 
luppo popolare, questo governo avrebbe rimesso la so¬ 
vranità al popolo» 35 , È evidente che nel 1876 Michajlòv 
s'interessò molto a questa posizione. Gli sembrò un mo¬ 
mento che contenesse la risposta ai suoi dubbi. «Ma vi¬ 
di presto che la teoria e la pratica di quel gruppo non 
rappresentavano nulla di solido, e ruppi i rapporti con 
loro. Era un nucleo molto piccolo. Quella forte organiz¬ 
zazione, basata sui principi che erano alla base delle loro | 
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idee, non poteva sorgere per mancanza di un- serio lavo¬ 
ro rivoluzionario» 3 \ Cosi concludeva dopo un breve ten¬ 
tativo di lavoro insieme al gruppetto giacobino. Ciò che 
piu lo attraeva era l’idea d’una forte organizzazione Hvo^ 
Par'cpe^ 

uno dei pochissimi seguaci delle idee di Tkacev. 
L’esperienza compiuta lo rese certo che la sua fede nel¬ 
l’organizzazione non doveva restare teorica - come av¬ 
veniva appunto tra i giacobini - ma inserirsi là dove il 
movimento era più vivo 37 . 

La vivacità e Io sviluppo sociale di Kiev m’avevan colpi¬ 
to - racconterà più tardi -, ma era facile notare d’altra par¬ 
te lo spezzettamento di tutto quel movimento, la mancan¬ 
za di unità nelPazione e negli scopi immediati che, insieme 
ad una certa intolleranza, sminuivano fortemente i risultati 
dei singoli e il movimento nel suo complesso. La coscienza 
dì questo importante difetto mi sospinse in una posizione 
d’osservatore. L’istinto mi diceva che non a Kiev stava il 
centro, la fonte di tutto il movimento, esso mi diceva che 
forze serie e larghi piani si sarebbero potuti trovare soltan¬ 
to al centro, là dove convergevano tutti i dati delTesperlen- 
za, là dove si riunivano gli elementi migliori. 

Cosi abbandonerà l’idea di restare a Kiev. «I miei so¬ 
gni s’allontanavano verso il lontano nord, verso Pietro¬ 
burgo» 39 . 

Alia metà d’agosto del 1876 era nella capitale e s’uni¬ 
va al gruppo di Natanson. Come ricorderà Plechanov, 
Michajlov usava dire che la sua partecipazione al gruppo 
(che stava per prendere allora il nome di Zemlja i volja) 
segnò la fine del periodo «nihilistico» della sua vita. 
Scomparve quel che restava in lui dello studente dagli 
strani costumi popolareggianti. «Si trasformò in un or¬ 
ganizzatore dal carattere rattenuto, capace di misurare 
ogni passo e di tener conto d’ogni prezioso minuto » 3 h 
Come dirà lui stesso, «nei caratteri, nelle abitudini e nei 
costumi dei più importanti attivisti della nostra società 
c’erano molti elementi che erano evidentemente danno¬ 
si, rovinosi per lo sviluppo d’una società segreta... Io e 
Obolesev cominciammo una durissima lotta contro que¬ 
sta * larga natura russa”»* 0 , Michajlov si diede così con 
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tutto l'animo alla sua «passione organizzativa». Zemlja j 
Yplfa troverà in lui la migliore delle forze direttive. ; 

Abbiamo seguito passo passo devoluzióne' di Micffiàjlov 
perché essa è esemplare e ci dice — meglio d’ogni altra te¬ 
stimonianza - come Zemlja i volja potè diventare «quelf 
l’organizzazione panrussa della energia del partito social 
rivoluzionario» 4 ' a cui egli, partendo da Kiev, pensava 
già audacemente. 

A Pietroburgo i cajkovcy sopravvissuti avevano ripre¬ 
so nql .1.873-7.6 il lavoro tra gli operai. Pleclianov si era 
inserito"'e^ 33 !e era diventato, come abbia- 
mo visto, uno dei principali responsabili. Natanson ave¬ 
va sviluppato il suo nucleo iniziale in una « Società degli 
amici», gruppo di cui non sappiamo molto, dì cui il no¬ 
me stesso è probabilmente opera della fantasia polizie¬ 
sca, ma che cominciava comunque ad avere una certa sta¬ 
bilità e consistenza 42 . Attorno al nucleo originario dei 
«trogloditi» si vennero aggregando quegli elementi che, 
arrestati nel 1874, furono liberati durante Istruttoria, 
o che erano riusciti a nascondersi in Russia o a emigrare 
temporaneamente all’estero. 

In questo primo periodo venne a far parte del gruppo 
centrale anche Adrian Fédorovic Michajlov, allora venti¬ 
treenne, che aveva di fronte a sé un’esistenza dura e diffi¬ 
cile, alla quale riuscirà tuttavia a sopravvìvere. Sarà uno 
dei pochi di Zemlja i volja a non sparire rapidamente nel¬ 
la lotta. Arrestato nel 1878, sarà condannato, due anni 
dopo, a ventanni di lavori forzati, che scontò a Rara e 
poi al confino nella regione deH’Oltrebajkal, Passerà an¬ 
cora un anno in carcere dopo la rivoluzione del 1905, ve¬ 
drà la rivoluzione del 19x7, e vivrà sino al 1929 43 . Nei 
due o tre anni di lavoro che potè compiere negli anni '70 
egli fu un organizzatore di primo piano. 

Questo nucleo si organizzò sotto il costante pensiero 
dei numerosi compagni incarcerati, tutto preso dall’idea 
di continuare l'opera loro e insieme di aiutarli,, di farli 
fuggire se possibile, di mantenersi in ogni modo a con¬ 
tatto con loro. Presto questa volontà — già così intensa 
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verso ii 1876 - si muterà nella ferma decisione, di ven¬ 
dicarli. 

; Nella primavera del 1876, le onoranze a uno dei molti 
che perirono in carcere durante Istruttoria furono il pri¬ 
mo segno pubblico di questo senso di solidarietà. Il 3 
marzo veniva seppellito lo studente Cernysev, morto di 
tisi dopo tre anni di reclusione preventiva. La processio¬ 
ne prese tale ampiezza da poter essere considerata come 
la prima manifestazione politica nelle strade di Pietro¬ 
burgo, dopo quella studentesca del decennio precedente. 
Ma questa volta vi partecipò anche una parte notevole 
della «società»: professori, militari, avvocati. Era un se¬ 
gno del risvegliarsi deiropinione pubblica. Il prete che 
accompagnava il feretro fu tanto impressionato da quel 
che stava accadendo attorno a lui che fuggì. Ancor più 
stupita fu la gente per le strade della capitale, al veder 
passare un funerale così strano, dove addirittura manca¬ 
va il sacerdote. Gli studenti cercarono in tutti i modi di 
far partecipare la folla alla loro manifestazione. Dicevano 
ad alta voce che si seppelliva un ragazzo «martirizzato in 
carcere, che aveva testimoniato per la verità e per il pepo- 
lo». La sorpresa fu grande anche per i gendarmi, che in¬ 
tervennero in ritardo e senza energia. Soltanto uno stu¬ 
dente, arrestato il giorno dopo, fu deportato. 

Nell'estate del 1876 si riuscì a organizzare la brillantis¬ 
sima fuga d'uno dei cajkovcy più in vista, Kropotkin. Vi 
prese parte in primo piano quel dottor Orèst Eduaraovic 
Vejmar che - senza mai far parte, per cosi dire, ufficial¬ 
mente di Zemlja i volja - parteciperà a molte delle impre» 
se più ardite e finirà per esser condannato, nel 1880, in¬ 
sieme a Adrian Michajlov, a dieci anni di katorga . Morirà 
nel 1882, consunto dalla tisi. La fuga di Kropotkin, com¬ 
piuta il 30 luglio, fu tra i piu riusciti colpi ai quali egli 
prese parte. Essa dimostrò, oltre al coraggio di Kropotkin 
stesso, anche il notevole grado organizzativo che i suoi 
amici avevano ormai raggiunto a Pietroburgo 44 . 
v I « trogloditi » v stiano trasformand 
populista-rivoluzionario del nord», nome che assunsero 
subito prima di prender quello di Zemlja, i, volja. Nel- 
l'estate del 1876 essi passavano definitivamente alla fase 
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duna organizzazione di partito. Strinsero allora solidi le¬ 
gami con altri gruppi, soprattutto nella Russia meridio¬ 
nale, e neU'mvemo fissarono il loro primo programma e 
statuto. Il 6 dicembre di quell'anno la rossa bandiera di 
Zemlja i volja appariva un momento sulla piazza della 
Madonna di Kazan' a Pietroburgo, durante la manifesta¬ 
zione operaia e studentesca, quasi a dire il rapido proces¬ 
so da loro compiuto nei mesi precedenti. 

Nell'estate sperano messi in rapporto con un gruppo 
populista di Charlcov. Rappresentanti ne erano Ór AF. 
Aptekman e N. P. Moseenko. Avevano partecipato an¬ 
che loro alP« andata ncl popolo » e anche loro avevan su¬ 
bito il contraccolpo dell'insuccesso. Aptekman era uno 
di coloro che maggiormente avevan conservato una fe¬ 
de ingenua, religiosa e anche sentimentale in quel; mo¬ 
vimento. Il suo gruppo rappresentava Pala meno .violen¬ 
ta, meno «anarchica», Hello statò d'animo rivoluzionario 
di quegli anni nel sud ..della Russia. Egli stesso e molti 
dei suoi primi compagni saranno piu tardi contro la Na- 
rodnaja volja e parteciperanno al Cérnyj peredek Aptek¬ 
man diverrà in seguito, come molti di quest'ultimo movi¬ 
mento, membro della social-democrazia russa e mensce¬ 
vico. Questo primo accordo tra la Zemlja i volja in for¬ 
mazione e un gruppo meridionale è caratteristico della 
politica di Natanson e della tradizione dei cajkovcy. Lo 
spirito dei «rivoltosi» penetrerà a Pietroburgo lenta¬ 
mente e non mai completamente. Il «Gruppo populista- 
rivoluzionario del nord» scelse i primi aderenti, per così 
dire, nell'ala destra del movimento meridionale. 

Qualcosa di simile si può dire anche a proposito dei 
contatti con il gruppo di Rostov. Ma gli elementi che la¬ 
voravano in quella zòna erano'elementi piu decisi, di 
maggior valore personale. La vita d'uno di loro — e non 
certo tra i meno attivi - è, già di per se stessa, caratteri¬ 
stica d'una mentalità. Jurij Makarovic Tiscenko era fisi¬ 
camente fortissimo, «Nel periodo della propaganda : > 
racconta Aptekman - girò mezza Russia in qualità di ma¬ 
novale e talvolta di ciabattino. Sopportò stoicamente fa¬ 
me, caldo, lavoro prolungato ed ogni genere di privazio¬ 
ni». Con tutto questo trovava tempo di studiare, dopò 
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quindici ore di lavoro fisico. «Leggeva qualsiasi libro po- 
tesse dargli delle idee sui problemi sociali. Da Marx non 
si staccava. In realtà era uno dei pochi che Io conosces¬ 
se». A Rostov fu alla testa del lavoro tra gli operai e creò 
uno dei più larghi gruppi esistenti allora nel sud della 
Russia. Presiederà il convegno nel quale si scinderà Zem- 
lja i volja. Se ne andrà all’estero non reggendo allo sco¬ 
raggiamento che quel fatto produsse in lui. Tornerà nel 
1882 e verrà condannato a quattro anni di Siberia. Tor¬ 
nato nella Russia europea, abbandonò ogni attività rivo¬ 
luzionaria diventando uno dei più capaci dirigenti del- 
Tindustria petrolifera di Baku 45 . 

Oltreché con Char'kov ki e Rost qv^|,eSpbaj:gQ^tabili- 
de LcolIe g am s ^ 8^6, due 

^principali, centri...dei...<<rivoltosi»^ 
individuali, basati piuttosto su una collaborazione tecni¬ 
ca che j31.ua vero e proprio accordo politico. 

A Kiev la delusione subita nella fase propagandistica 
avé^r'Spinto un gruppo di persone particolarmente de¬ 
cise non verso la revisione dei programmi o una diversa 
forma di contatto con il popolo, ma verso Pinsurreziona- 
lismo contadino. Questo nucleo era diventato rapida¬ 
mente unito e compatto, e perciò difficilmente assorbibi¬ 
le in una organizzazione unitaria. Ne erano Panima Vla¬ 
dimir Karpovic Debagorij-Mokrievic, che diverrà il me¬ 
morialista del movimentoJakov VasiPevic Stefanovic, 
l’organizzatore - come vedremo - deirunico tentativo di 
rivolta contadina che avesse un serio inizio di realizzazio¬ 
ne, Lev Grigor'evic Dejc (uno dei piu attivi rivoluzionari 
dell!ultimo trentennio dèi secolo scorso e del principio di 
questo, uno dei fondatori della social-democrazia russa* 7 ) 
e con loro un gruppo di donne pari per coraggio e intelli¬ 
genza a quello che lottò per Zemlja i volja e Narodnaja 
volja. Una di esse era Marija Pavlovna Kovalevskaja, na¬ 
ta Voroncova, sorella dello scrittore chefconlopsHkloni- 
mo di V. V., diede - qualche anno più tardi - la più am¬ 
pia formulazione di quello che possiamo chiamare il «po¬ 
pulismo legale» 48 . Essa «non fu soltanto uno degli ele¬ 
menti più importanti del nostro gruppo, ma una delle più 
attive partecipi a tutto il movimento degli anni , 7°»> di- 
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rà di lei L. Dejc 49 . Condannata ai lavori forzati morirà a 
Kara. Accanto a lei'J/era Ivanovna^Zasnlic, destinata a 
portare a Pietroburgo” con il suo attentato a Trepov, lo 
spirito del terrorismo meridionale e ad impiantarcelo so* 
lidamente con il suo stesso esempio; Anna Markovna 
Makarevic, che dopo un'attiva lotta in Russia, emigrerà 
e diverrà ben nota a noi italiani col nome di Anna Kulb 
sdoff Marija Aleksandrovna Kolenkina, anch'essa con¬ 
dannata poi alla deportazione in Siberia, e altre. 

Nel 1 &75-76 la situazione dei «rivoltosi.» 
tiva. Vivevano in una specie di «comune», continuamen¬ 
te armati; ih governatore di Kiev, quando ebbe sentore 
del loro rifugio, preferì non avvicinarsi, temendo un'at¬ 
tiva resistenza. Quando a Kiev fu arrestato per la pritria 
volta un socialista, Semen Lur'e, nella città la situazióne 
era ancora così poco tesa ch'egli fu trattato con riguardo 
e sorvegliato in modo tale da renderne la fuga relativa¬ 
mente facile. L'aveva organizzata Dejc, allora ufficiale. 
Verrà per questo rinchiuso in fortezza e minacciato d'uri 
processo militare. Ma il 13 febbraio 1876 riuscirà a fug¬ 
gire anche lui. 

I «rivoltosi» erano allora in fase preparatoria. Salvo la 
volontà di dedicare le proprie energie soprattutto a'sttsefr* 
tare insurrezioni contadine, non avevano idee molto pre¬ 
cise. Nell'assieme 1 accettavano la visione di Bakunin, leg- 
gevano poco e avevano un atteggiamento di piu o meno 
profondo disprezzo per le questioni teoriche. L'unico del 
loro ambiente ad avere una concezione politica che co¬ 
minciava a diventare complessa e articolata era Aksel'rod, 
che cominciava cosi la sua lunga carriera di rivoluziona¬ 
rio. Ma avevano un'idea ben precisa nella testa: eran de¬ 
cisi a non farsi « prendere come montoni», dai gendarmi- 
a difendersi cioè con le armi se fossero venuti ad arrestar¬ 
li. E, appena possibile, sarebbero passati alla controffen¬ 
siva, colpendo le autorità particolarmente zelanti nella 
repressione. Il primo germe del terrorismo, nella forma 
specifica assunta alla fine degli anni '70, nascerà fra loro. 

Avevano rapporti costanti con gli altri centri della Rus¬ 
sia meridionale, soprattutto con Odessa. Michail Fèdoró- 
vie Frolenko'era allora il simbolo vivente di questa rete 
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«rivoltosa». Era di origine popolare, suo padre era stato 
sergente e poi guardiano in una miniera del Kuban'. Sua 
madre, malgrado la prematura morte del marito, era riu¬ 
scita a far studiare il figlio. Frolenko era riuscito a giun¬ 
gere sino all’Istituto Tecnologico a Pietroburgo e poi ah 
pAccademia agricola di Mosca. Era ancora studente quan¬ 
do si gettò nel lavoro tra il popolo, con un’audacia fredda 
e misurata, che gli permise d’essere forse il piu resistente 
di tutti i rivoluzionari di quell’epoca. Vivrà illegalmente 
per quasi sette anni, parteciperà a molte delle imprese piu 
audaci, conoscerà diretta mente tutto il mondo del sotto¬ 
suolo russo, portando ovunque quello spirito pratico ciré 
gli faceva sempre scegliere la via politica più coraggiosa e 
insieme più efficace. Pagherà questa attività con la reclu¬ 
sione a Slissel'burg dal 1881 al 1905 s \ 

Fu lui a prendere i contatti con Pietroburgo nel 1876. 
Chiedeva denari per comperare armi per una rivolta che 
si progettava di suscitare nella regione di Blizavetgrad e 
poi in altra località. Gli aiuti gli furono allora rifiutati; i 
rapporti con i «rivoltosi del sud» restavano freddi. 

Anche a Odessa, ch’egli fece allora ccntio della sua at¬ 
tività, era in corso un processo di riorganizzazione: si ten¬ 
deva - staccati da Pietroburgo - verso qualcosa di simile 
a ciò che stava già realizzando il «Gruppo populista-ri¬ 
voluzionario del nord». «NelPinvemo del 1877 - scrive 
Frolenko - anche nel sud si cessò di pensare ad un’azione 
in massa nelle campagne. La gente si raccoglieva nelle cit¬ 
tà; la liberazione dei prigionieri, la creazione di tipogra¬ 
fie, l’annientamento delle spie, passavano in primo pia¬ 
no» 52 . La fase teorica della «rivolta» Lievita stava tra¬ 
montando, cominciava l’ondata terroristica della Russia 
meridionale. Su questo nuovo piano sarebbe avvenuto 
l’incontro con il centro di Pietroburgo. Frolenko diven¬ 
terà uno degli elementi più importanti di Zemlja i volja. 


Questa trasformazione prendeva ovunque, in modo più 
0 meno chiaro, un aspetto anche teorico. SLpuò dire che 
dal bakunismq stesse passando ad una forma piu pura 
e cosciente di populismo. La parola stessa «populismo» 
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entrò allora definitivamente nel linguaggio politico e fu 
adottata come bandiera. 

Si trattava d’una polemica, evidente anche se non aper¬ 
ta, contro Bakunin stesso. Questi aveva detto che il po¬ 
polo era sempre pronto alla rivolta. Fattane la prova, que¬ 
st'affermazione non s’era dimostrata vera, gakunin aveva 
dunque « idealizza to » il popolo. Le teorie sdciàliste pte^ 
dicàie negli anni precedenti erano troppo «astratte», bi¬ 
sognava fare delle concessioni al popolo contadino, ascol¬ 
tarne i bisogni immediati, non parlargli di socialismo in 
generale, ma suscitare a poco a poco una lotta per cosi di¬ 
re rivendicativa nelle campagne, creare una élite politica 
contadina, sostituirsi ad essa fin quando non si fosse for¬ 
mata e collaborare cosi alla sua creazione. Idoleggiare le 
forze rivoluzionarie nel popolo nonporta^^ 
sognava séryirèl àuoi interessi immediati e agire concre- 
tamente per la sua liberazione. Perciò occorreva essere in¬ 
nanzitutto e soprattutto populisti, 

Aleksandr Michajlov formulò questa posizione me¬ 
glio di ogni altro. 

I rivoltosi idealizzano il popolo, sperano nella realizza¬ 
zione, fin dai primi momenti della libertà, di forme politi¬ 
che corrispondenti alle loro concezioni fondate sul Vatici¬ 
na e la federazione... Il partito deve porre come proprio 
compito l’allargamento della sfera d'azione dell’autoammi¬ 
nistrazione a tutti i problemi interni, ma non potendo pre¬ 
dire la forma generale del governo, lascia la soluzione di 
questo problema alla competente volontà nazionale . 

Il partito - aggiungeva — restava socialista-federalista. 

Ma, vista la miserrima condizione in cui si trova il po¬ 
polo, e visto che esso, per delle concezioni in lui radicate eh 
lungo tempo, pone di per se stesso delle esigenze che, una 
volta soddisfatte, costituirebbero una solida base per un 
suo ulteriore miglioramento, noi non crediamo possibile di 
attendere di compiere un rivolgimento social-economico fe 
no a quando il popolo stesso sia in condizione di realizzare 
delle forme piu perfette di convivenza. Perciò poniamo co¬ 
me nostra bandiera le esigenze popolari, «Terra e libertà». 
Con questo intendiamo: x) dal punto di vista economico 
- il passaggio delle terre, tanto dello stato quanto dei pri¬ 
vati, nelle mani del popolo, nella Grande Russia in condu- 
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zione per obsciny e nelle altre regioni della Russia a secon¬ 
da delle esistenti tradizioni e volontà locali; 2) dal punto 
di vista politico - la sostituzione dello stato attuale con una 
struttura determinata dalla volontà del popolo, con indi¬ 
spensabile realizzazione dun largo autogoverno delle obici- 
ny e delie regioni S4 . 

Riassumendo il suo pensiero, Michajlov diceva che 
? tutti i «socialisti-rivoluzionari» avevano sempre accet¬ 
tato la formula: «rivolgimento sociale economico per il 
popolo e a mezzo del popolo». I «populisti» avevano ag¬ 
giunto «e conformemente ai suoi secolari e intimi deside¬ 
ri». Era, insomma, una concessione dettata i ns ieme.da 

una sincera volontà cfesser d’aiuto* al jàop'M^ 
lud"HrvI 5 b 7 e"da 'una piu ragionata considerazione delle 
J reali' condmom" pòlitìcEè^e‘ socH^^ 

* ^In'questa'iuce^f compiti immediati prendevano anch’es- 
si una nuova forma. Compito dei populisti sarebbe sta¬ 
to - diceva Michajlov - quello di «preparare il popolo al¬ 
la lotta per ottenere quel che nei secoli lo stato gli aveva 
tolto... Come dimostrava la storia, al popolo mancava Por- 
ganizzazione, Punione, la capacità di condurre la lotta, 
mancava una intelligente e forte opposizione, che mante- 
tiesse continuamente la Bandiera di ge¬ 

nerazione in generazione, fino al momento in cui le circo¬ 
stanze permettessero d’entrare in lotta aperta contro gli 
sfruttatori. La creazione di simile opposizione doveva co¬ 
stituire lo scopo essenziale dei populisti». Due erano, in¬ 
somma, gli obiettivi. « In grimo ^ 
sistenza della popolazione locale allo, sfruttamento, all’op¬ 
pressione, alla violenza dei kulaki , dei pomesciki .e .dei 
funzionari dello^stato. In secondo luogo, curare Pelabora- 
zione, e E- raggruppar si dei rappresentanti delPopposizio- 
nelpcale,deidirigenti popolari» ss . 

Anche dal punto di vista classista una simile politica 
aveva nella mente di Michajlov un colore nettamente de¬ 
terminato. «Il populista può contare soprattutto sul con¬ 
tadino di situazione media, come persona che ha conser¬ 
vato la sua indipendenza economica e che non ha i vizi e 
i difetti del miro ed » * 

Per realizzare simile azione era indispensabile creare 
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un vero e proprio partito. Nel 1876, a Pietroburgo, se ne 
venne fissando il programma rC^onginale di questo docu¬ 
mento, ancor "oggì? conseWato, è della mano di Obòlesevi 
Nella stessa formulazione rivela le discussioni che porta, 
rono alla sua redazione, lo sforzo compiuto per raggiun¬ 
gere queste posizioni tipicamente populiste' 7 . 

Noi restringiamo le nostre esigenze agli scopi che posso¬ 
no essere effettivamente realizzati nel futuro più prossimo 
e cioè a quelle rivendicazioni e esigenze popolari che esisto¬ 
no al momento dato. Secondo la nostra opinione esse si rias¬ 
sumono in tre punti essenziali: 

1 ) passaggio di tutta la terra nelle mani della classe agrh 
cola lavoratrice (siamo persuasi che due terzi della 
Russia saranno coltivati sulla base d él'obscina) e sua 
distribuzione egualitaria; 

2} separazione in parti deff’Invpero russo, a seconda dei 
desideri locali; 

3) passaggio di tutte le funzioni sociali nelle mani delle 
obsciny , e cioè loro piena autoamministrazione (tutta¬ 
via non si può dire che questa esigenza corrisponda al¬ 
la volontà di tutto il popolo: vi sono dei gruppi di 
obsciny che tendono a ciò, ma la maggioranza non è 
ancora preparata a simile sviluppo morale e intellet¬ 
tuale e, secondo la nostra opinione, ogni unione di 
obsciny concederà una certa parte delle sue funzioni 
sociali a quel governo che esse formeranno. Il nostro 
dovere consiste unicamente nel diminuire quanto più 
è possibile questa parte). 

Le nostre esigenze possono essere realizzate soltanto at¬ 
traverso un rivolgimento violento. I mezzi per prepararlo 
e per compierlo sono, secondo la nostra opinione: 

1) Vagitazione - sia a mezzo della parola, sia e soprattut¬ 
to a mezzo dei fatti - indirizzata verso Forganizzazlo- 
ne delle forze rivoluzionarie e verso lo sviluppo del 
sentimenti rivoluzionari 38 (rivolte, scioperi; in gene¬ 
re la via dell’azione è insieme la via migliore per For- 
ganizzazione delle forze rivoluzionarie) e 

2) la disorganizzazione dello stato, che ci dà la speranza 
della vittòna; data^quelia forte organizzazione che sa¬ 
rà creata dalFagitazione nel futuro piu prossimo. 

In questo documento 59 tutti gli elementi di Zemlja i 
volja sono, per cosi dire, allo stato nascente. Qua e là le 





«ZEMLJA I VOLJA» iSl 

formule risuonano ancora in modo tipicamente bakuni- 
sta, ma già la sostanza populista appare chiara, E.cornine 
c ia a farsi avanti quel programma di «disorganizzazio¬ 
ne» -e cioè di terrorismo - che è il germe della futura 
bJarodnaja volja. Ma è un elemento che doveva rimanere 
• aìicora per qualche tempo in .secondo piano. Il compito 
piu prossimo era quello di mettere alla prova la nuova 
tattica nel popolo, di vedere quale sarebbe stata l'effica¬ 
cia deir« agitazione» cosi concepita. 


In città, la dimostrazione del 6 dicembre 1876 pose, 
come abbiamo visto, tutto il problema del rapporto con il 
movimento operaio. In campagna, bisognava cominciare 
da capo, creare dei centri nuovi, riprendere, con metodi 
ormai diversi, l'esperienza dei cajkovcy . Si puQ,. J dire, r che 
durante il 1877:78 ..Zemlja i vqlja^ 
vj&i£ià„perc^ a pieno le premesse 

terroristiche già contenute .nelle, tesi, che sopra abbiamo 
riportato,... 

Una parte notevole dei zemlevol'cy cercò dunque di 
creare delle «colonie» tra i contadini, soprattutto attor¬ 
no a Saratov, ma anche vicino a Voronez e in altri luoghi. 
Un'aliquota quantitativamente e qualitativamente impor¬ 
tante - quei sei o sette gruppi d'una decina di persone cia¬ 
scuno, di cui parlò Michajlov per definire Zemlja i volja 
in quel periodo, cosi come lo stesso gruppo centrale, che 
poteva aggirarsi sui venticinque uomini - si trovò impe¬ 
gnata in questa esperienza. L'ultimo tentativo di «anda¬ 
ta nel popolo» fu fatto con le forze migliori, con una in¬ 
tatta volontà d’intaccare le masse contadine, 
f Furono creati dei centri fissi, in città provinciali, dai 
|quali s'irradiavano maestri, scrivani, dottori, con passa¬ 
porti falsi e spesso con falsi attestati, necessari per dar lo- 
| ro la possibilità di risiedere permanentemente in piccoli 
* centri rurali, d'inserirsi nella vita del villaggio, di farsi co¬ 
noscere e stimare. 

Se si riportassero sulla carta i luoghi di questa piccola 
diaspora populista vedremmo, ancora una volta, che i 
punti furono scelti soprattutto con criteri storici. Eran 
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sempre le terre di Pugacèv, di Sten'ka Razin e delle rivol¬ 
te ucraine quelle in cui essi riposero le loro speranze 60 * 

Ma ormai non si era più al 1874: questa volta il centro 
di Pietroburgo potè non soltanto controllare ma anche dì? 
rigore quel tentativo. Tuttavia, anche le difficoltà erano 
aumehtàté 7 L 7 << andata nel popolo » aveva sorpreso la. po¬ 
lizia. Ora invece anche le autorità del piu piccolo angolo 
di provincia stavan sul chi vive e avevan tendenza a vede¬ 
re un propagandista in chiunque si presentasse per trovar 
lavoro. Tra gli altri ne fece l’esperienza anche Plechanov 
che, malgrado tutti i suoi sforzi, fini per restare al centro, 
nella «comune» di Saratov, svolgendo la sua opera tra 
gli operai e gli elementi intellettuali di questa città. 

È vero che anche i rivoluzionari erano piu preparati. 
Malgrado le continue preoccupazioni che Michajlov nu¬ 
triva per la mancanza di tecnica cospirativa dei suoi com¬ 
pagni, in realtà questi sapevan muoversi con ben maggio¬ 
re abilità di quanto non avessero fatto i loro predecesso¬ 
ri. La decisione di non servirsi in nessun caso d’una pro¬ 
paganda stampata, di non distribuire letteratura popola¬ 
re, facilito il loro compito. Noli erano più animati dall’im¬ 
pazienza e dallàlretta dei « pellegrini nel popolo », sapeva¬ 
no che la loro opera era dilungo respiro. Difendere le po¬ 
sizioni a poco a poco acquisite diventava il primo dei do¬ 
veri. • ... .. . : ." . 

Alcuni finiranno per inserirsi effettivamente nella vita 
del villaggio, in attesa di possibili rivolgimenti futuri. Es¬ 
si adempivano una reale funzione sociale, creavano - più 
o meno artificialmente - quella piccola intelligentija loca¬ 
le che sola avrebbe potuto dare una voce al contadino rus¬ 
so e che era da questo effettivamente desiderata e spesso 
ardentemente richiesta. Saran questi i piu ortodossi e de¬ 
cisi sostenitori della linea del puro populismo, anche 
quando si fece sempre più forte la volontà e la necessità 
di passare al terrorismo. Saranno la vera base del Cérnyj 
peredel, dell’ala destra di Zemlja i volja. La loro opposi¬ 
zione agli attentati è parallela e in certo senso simile a 
quella che si manifestò nelle città fra gli organizzatori 
operai. La difesa immediata delle rivendicazioni conta¬ 
dine contenuta nel programma di Zemlja i volja nasceva 
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insieme al sorgente sindacalismo delle «Unioni». Non 
per nulla il Cernyj peredel sarà una delle matrici della so¬ 
cial-democrazia russa. 

Plechangy sarà il trait d J union di queste due esperien¬ 
ze, ratti per Saratov accompagnato da tre operai delle of¬ 
ficine, del ceto meglio pagato e piu colto. Si pensava che 
essi avrebbero potuto stabilire i contatti con i contadini 
pid facilmente degli intellettuali. Plechanov potè osser¬ 
vare con i propri occhi come questa fosse una speranza 
infondata. Uno di loro, Ivan Egorov, non riuscì ad assue¬ 
farsi in una campagna affatto diversa da quella dov’era 
nato e cresciuto. «Letteralmente con le lacrime agli occhi, 
d chiese di mandarlo si in campagna, ma nella sua , nella 
regione di Àrchangel'sk». Un altro si assimilò piu rapi¬ 
damente, però non alla vita del villaggio, ma a quella de¬ 
gli intellettuali. Parlava dei problemi generali e politici, 
ma non aveva la forza di ritornare contadino. Il terzo, 
Korsak, era Punico che per energia fisica e morale avreb¬ 
be potuto far quello che egli sentiva come un dovere, ma 
fu arrestato a Saratov Malgrado avessero radice in esi¬ 
genze similari, Porganizzaziotie operaia e quella contadi¬ 
na si dimostravano ben distinte. Plechanov si dedicherà 
d’ora in poi esclusivamente alla prima. 

Coloro difendere in .tutti i modi gli in¬ 

terassi e le aspirazioni, dei contadini fecem un’esperienza 
che lasciò in loro la convinzione di agire utilmente, di fa¬ 
re uiPoperà che rispondeva ai piu profondi bisogni, del. 
jogolo. Anche quelli che passeranno al terrorismo non 
Io negheranno mai. I medici erano accolti con entusia¬ 
smo, reputati talvolta addirittura dei maghi benefici, i 
maestri venivan considerati non soltanto come dei bene¬ 
fattori, ma come i naturali difensori dei contadini, che si 
rivolgevano a loro per esser protetti dalle mille ingiusti¬ 
zie quotidiane d’un mondo rurale sprovvisto d ima effi¬ 
cace protezione legale. Presto le autorità locali videro 
trasformarsi la psicologia dei loro amministrati che, in¬ 
coraggiati dalPesempio, osavano chiedere un minimo di 
giustizia. I proprietari sentivan piu forte la pressione dei 
contadini che volevano terra, che giungevano a opporre 
un rifiuto collettivo di prendere in affitto delle terre in- 
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dispensabili, tna offerte a prezzi rovinosi per loro. Van¬ 
tazione, intesa come permanente e minuta difesa degli in¬ 
teressi contadini, dava buoni frutti, anche se - per cosi di¬ 
re - sperimentali, limitata com’era a piccolissime isole 
nel gran mare della campagna russa e circondata dal pe¬ 
sante e chiuso mondo d’una società rurale ancora tutta 
impregnata da secoli di servitù. 

Ovunque vissero - dice Michajlov -, sotto le forme più 
diverse, da dottore e medico di campagna a piccolo nego- 
ziante e ciabattino, essi stabilirono con il popolo i piu sitv 
ceri e amichevoli rapporti. Presto si crearono dei compa¬ 
gni a cui fecero conoscere i loro piani, trovando in loro de¬ 
gli ardenti e attivi aiuti. Conosco molti casi in cui essi furo¬ 
no accompagnati nel modo più commovente, quando ab¬ 
bandonarono il villaggio per raggiungere la città, rispon¬ 
dendo alPappello della nuova fase della lotta. L’intero mir 
si riuniva per chieder loro di rimanere, proponendo divèr¬ 
se concessioni e paghe se avessero continuato Peperà ini¬ 
ziata. Come consiglieri disinteressati, come aiuti in ogni af¬ 
fare e in ogni necessità, molti di loro divennero, in un an¬ 
no, letteralmente indispensabili alla popolazione. E la cosa 
è comprensibile. Come non doveva stimarli e amarli il po¬ 
polo, circondato da ogni lato da miroedy e parassiti che gli 
succhiano il sangue, come non doveva capire e prendere a 
cuore le idee e le spiegazioni di tutti i suoi mali, quando 
quelle idee aprivano gli occhi al popolo su fatti ch’egli stes¬ 
so sentiva, quando quelle idee altro non erano che delle ge¬ 
neralizzazioni di ciò che già essi avevano pensato? Parten¬ 
do dalle campagne per prender parte alla lotta contro il go¬ 
verno, Ì populisti lasciavano quasi ovunque tra i contadini 
degli adepti più o meno preparati, ma che avrebbero conti¬ 
nuato l’opera della formazione di forze popolari d’opposi¬ 
zione a . 

Ma r agitazione nelle campagne - quando fu fatta con 
tenacia, quando non fu una semplice parentesi tra due 
periodi di lotta nella città - portava i populisti a porre di 
nuovo tutto il problema politico, a riproporsi la questio¬ 
ne dello stato, della lotta per la libertà. Lo stesso succes^ 
so, anche su una scala simbolica, portava a questo. La 
sproporzione tra il compito intrapreso e le forze del ne¬ 
mico diventava ora troppo evidente perché non saltasse 
agli occhi. Difendere i contadini significava sentire subi- 
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to di ftonte a sé quel muro che era composto di tutte le 
forze sodali dominanti, dal kulak fino allo zar. E_petciò 
la lotta contro lo stato diventava un^sigenzai naturale^ Il 
, tipo stésso di agitazione intrapresa faceva pensare come 
c non fosse possibile sostenere i contadini contro l’ammi- 
'■/ nistrazione, contro i proprietari, senza un minimo di ga- 
\ rande legali, senza la libertà politica. Parallelamente al 
7 movimento operaio, anche il movimento populista nelle 
campagne portava a queste conclusioni. Se le conseguen¬ 
te di questlntima trasformazione, di questa sempre piu 
profonda persuasione, furono esteriormente meno visi¬ 
bili di quanto non fosse avvenuto tra gli operai, se non vi 
fu un documento simile al programma deH’Umone set¬ 
tentrionale degli operai russi, le conseguenze non furono 
per questo meno importanti. Dalle colonie, individual¬ 
mente, a gruppi, i populisti riprendevano la strada della 
città con queste convinzioni nell’animo. Saranno loro a 
sviluppare la campagna degli attentati e a scrivere il pro¬ 
gramma della Narodnaja volja. 

Basta pensare alla vita di Vera Fignet in quegli anni 
per vedere questa evoluzioneApparteneva ad un grup¬ 
po vicino, parallelo, ma non fuso con Zemlja i volja. Le 
Idee coincidevano ma, nei metodi organizzativi, questo 
gruppo intendeva conservare le forme della prima metà 
del decennio, intendeva esser piuttosto una comunità di 
amici che un partito. Fu una delle resistenze che Zemlja 
i volja incontrò e dovette superare per giungere a un’or¬ 
ganizzazione basata su principi diversi e obiettivamente 
piu razionali. Il suo gruppo si era dedicato interamente 
al lavoro in campagna. Vera Figner fu tra coloro che piu 
a lungo, con maggior costanza, fecero l’esperienza delle 
«colonie» sulla Volga. Sarà proprio questo tentativo a 
persuaderla a entrare a far parte di Zemlja i volja, al mo¬ 
mento in cui da questa andava staccandosi l’ala terrori¬ 
stica e politica: la Narodnaja volja. 

Vedevamo che la nostra causa in campagna era perduta. 
Nelle nostre persone il partito rivoluzionàrio aveva subito 
una seconda sconfitta, E questa volta non per inesperienza 
dei suoi membri, non perilastratìezza d un programma che 
avesse fatto appellò' al’ popolo per scòpf che non erano i 
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suoi o per ideali inaccessibili, non perché si fossero riposte 
speranze eccessive nella preparazione delle masse. No e no; 
dovemmo abbandonare la scena con la coscienza che il no- 
stro programma era vitale, che le nostre rivendicazioni tro¬ 
vavano un terreno reale nella vita del popolo. Quel che 
mancava era la libertà politica e \ 

La storia delle colonie populiste del 1877 non è che la 
cronaca di questo fermento nuovo che sempre più pro¬ 
fondamente veniva agitandole. La stessa intensa ripresa 
della propaganda tra i raskoVniki , nelle varie sette reli¬ 
giose, era un sintomo di questa ricerca d’una via nuova. 
Erano i raskoVniki un'organizzazione popolare già esi¬ 
stente, secolare e in continua trasformazione. Sarebbe 
stato possibile portarli ad una lotta più attiva e diretta 
di quella che non fosse l'opposizione sorda e tante volte 
passiva dei contadini? Saratov era stata scelta come cen¬ 
tro della principale «colonia» di Zemlja i volja anche con 
questa speranza. In questo tentativo si buttò interamente 
anche Michajlov. 

Fu uno dei migliori periodi della sua vita; in mezzo 
«alla natura e ai suoi figli» 65 si sentiva felice. Girò lar¬ 
gamente in tutta la regione di Saratov per conoscere le 
tradizioni, le idee, lo stato d'animo dei set tanti, si fissò 
poi in un villaggio di raskoVniki , diventandone il maè¬ 
stro. Fini col farsi una cultura sulle questioni teologiche 
e controversi tiche che stupiva tutti i compagni. 

Questa esperienza lo portò alla conclusione che effet¬ 
tivamente nelle sette era contenuto un elemento di pro¬ 
testa sociale, di voluta separazione dallo stato, di latente 
speranza in un mondo migliore. In quei contadini e mer¬ 
canti stava effettivamente quella forza che i populisti an- 
davan cercando. Ma come utilizzarla? Michajlov sentiva 
queste energie troppo vicine a se stesso, troppo simili al 
proprio animo per non sperare un momento di trame 
«una religione popolare e rivoluzionaria, basata sulle 
esigenze fondamentali del popolo e sulle sue antiche cre¬ 
denze». Si propose d'approfondire i propri studi religio¬ 
si durante i suoi soggiorni a Mosca e a Pietroburgo, dedi¬ 
candosi alla lettura di vecchi libri e manoscritti e vi in- 
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travide una setta razionalistica e socialista di cui sarebbe 
sta to il creatore. 

: Il mondo in cui era entrato lo aveva realmente impres¬ 
sionato. 

Capitando in mezzo ad esso ci si sente in un altro stato, 
organizzato e chiuso, con le sue leggi sulla fede e sulla vita 
collettiva, i suoi usi e le sue idee. Attorno ad esso netti so¬ 
no i confini, quel che è fuori è nemico. Ben si capisce come 
mai i vecchi credenti seguissero tanto volentieri Pugacév. 
Essi avevan lottato contro lo stato anche prima di lui, e an¬ 
cor oggi continuano a battersi. Dal punto di vista spirituale 
il mondo del raskol è ben più alto che non quello del con¬ 
tadino ortodosso. In mezzo ad essi è facile suscitare proble¬ 
mi di carattere morale e il suolo atto a riceverli sarebbe fa¬ 
vorevolissimo. Sentivo che si sarebbe potuto fare molto, 
ma che sarebbe stato necessario gettarvi molte altre forze w . 

Ma anche in questo caso, dove pure il terreno pareva a 
Michajlov più pronto, risorgeva il problema d’influenza¬ 
re jnilioni di persone con mezzi' 

continuo^seiSprè a credere che n'tStaSvo^àndava fatto' a 
fondo e seriamente, personalmente le circostanze stesse 
lo allontanarono dal proseguire per questa strada,. Trqp- 
po immediatamente necessaria gli si |5re^ 
contro, il potere, contro .in centro di quqìie |orze. che im¬ 
pedivano un fecondo contatto tra il mondo dei populisti 

e quello dèi raskoVniku . 

Tentativi simili vennero compiuti più o meno contem¬ 
poraneamente anche nel sud, Viktor Àleksandrovic Da- 
nilov - che comparirà al processo dei centonovantatre - 
era riuscito, partendo da Char'kov, a stringere buoni rap¬ 
porti con i «molokani» del Caucaso, Fin da quando era 
studente del politecnico a Zurigo, la sua idea dominante 
era stata quella di «portare il popolo alla rivoluzione at¬ 
traverso le sette» e aveva abbandonato gli studi proprio 
per questo, Anche lui dovette accorgersi che non era dif¬ 
ficile entrare a far parte del mondo degli eretici, ma che 
: • assai più difficile era condurlo sulla via della rivolta 67 . 
Anche Ivan Martynovic KovaTskij - che fu poi impicca¬ 
lo a Odessa nell’agosto del 1878 per resistenza armata 
ai gendarmi - aveva dedicato una parte della sua attivi- 
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tà alla propaganda tra gli «standisti» e i «molokani»del¬ 
la regione di Nikolaev. JFrolenkò fece allora, insieme a 
lui, il tentativo d’introdursi in queste sette tipicamente 
razionalistiche e dinfluenzarle in senso rivoluzionario, 
«Che giungessero a un’aperta insurrezione non c’era 
neanche da pensarlo, - ne concluse Frolenko. - Erano 
gente onesta, credente, ma come lottatori non erano 
adatti. Ci si sarebbe potuti appoggiare su di loro per la 
propaganda, ma allora sarebbe stato necessario ricomin¬ 
ciar da capo e presentarsi non come “fratelli” ma come 
rivoluzionari» 68 . KovaTskij fu l’unico a insistere in quel¬ 
la zona. L’elemento critico e protestatario contenuto in 
quelle sette lo attirava cosi come aveva conquistato Mi- 
chajlov**. Anche dopo la fine delle «colonie» si seguitò 
molto a parlare della penetrazione fra le sette, si fecero 
progetti per raggiungere la regione di Jaroslavl', si pose 
a piu riprese il problema, ma nulla di concreto fu intra¬ 
preso. 

Si cominciò invece a prospettare la possibilità d’un 
«terrorismo agrario», a parlare della necessità di «usare 
la forza fisica per la difesa della giustizia». «Questo ter¬ 
rore appariva tanto piu indispensabile in quanto il po¬ 
polo era oppresso dalle necessità economiche, tenuto 
schiavo del perpetuo arbitrio e non era perciò in condi¬ 
zione di far uso di quest’arma da solo» 70 . Anche in que¬ 
sta evoluzione l’esperienza delle campagne e quella delle 
città portavano a conclusioni simili: queste idee che re¬ 
starono progetti a Saratov, saranno applicate a Kiev nel- 
rUnione meridionale degli operai russi della Koval'skaja 
e di Scedrin. 

Ma le conclusioni, fondamentali di quest’ultima « arida- . 
tajnel popolo» erano.ormai diverse. Il terrorismo andava 
diretto contro i responsabili della miseria contadina, con¬ 
tro coloro che impedivano ai rivoluzionari di lottare per 
abolirla, doveva essere indirizzato persino contro il sifc .. 
bolo stesso di questa situazione, contro lo zar. L’atten¬ 
tatore Solov'ev si deciderà al suo atto a Saratov J in mez¬ 
zo a quei «populisti» ch’eran partiti con la ferma volontà 
d’una lunga opera d’agitazione tra i contadini 71 . 

Tormentati dalla sensazione d’esser troppo pochi per 
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il lavoro intrapreso, presi dall’evoluzione generale di 
quell’anno che portava verso la costituzione d’un forte 
movimento nelle città, i membri delle «colonie» si di¬ 
spersero generalmente entro il 1877. La «comune» di 
Saratov fu colpita dalla polizia. Plechanov, arrestato, eb¬ 
be la fortuna di capitare su gendarmi poco esperti. Era 
domenica e dopo averlo trattenuto qualche tempo finito- 
n ò per dirgli di presentarsi il giorno dopo. Egli potè cosi 
avvertire i compagni. Con la caduta del centro anche 
quelli che si trovavano nei villaggi fecero ritorno quasi 
tutti a Pietroburgo. Una sorte simile ebbero i centri or¬ 
ganizzati a Samara da Jurij Nikolaevic.Bogdanovic, che 
sarà di Narodnaja volja e coliaborerà all'attentato del i° 
marzo 1881, e a Niznij Novgorod da Aleksandr Aleksan- 
drovic Kvjatkovskij, che farà parte del Comitato esecuti¬ 
vo e sarà impiccato nel novembre del 1880. 

Basterebbero questi pochi dati per capire cosa stava 
germinando in quelle «colonie». Altrettanto si può dire 
di quei tentativi, piu o meno isolati, compiuti nel popolo 
da singoli membri di Zemlja i volja, il più caratteristico 
dei quali è quello di Aleksandr Ivanovic Barannikov, nel¬ 
la regione di Astrachan'. « Giovane d’una ricca famiglia 
nobile, egli si buttò nel popolo direttamente, senza tran¬ 
sizioni né preparazione», come racconta chi gli fu spesso 
vicino in quel periodo, Michail Rodionovic Popov 72 . Do¬ 
po lungo girovagare e lavorare nel sud si diressero in 
una regione «dove, a giudicare dai giornali del mese di 
settembre del 1876, c'erano stati dei disordini». «Il vil¬ 
laggio di NikoFskoe era infatti esattamente il terreno 
adatto per quel genere d'attività indicato nel programma 
di Zemlja i volja». «Ma, come dice lo stesso Popov, per 
un'opera simile mancavano le forze». Chiesero aiuto a 
Pietroburgo, ma la persona che avrebbe potuto agire, 
Bogoljubov, era già stata arrestata nella manifestazione 
del 6 dicembre, e pagherà più caro d’ogni altro il fatto 
di essersi fatto trovare sulla piazza a manifestazione fini¬ 
tà. Anche Barannikov abbandonerà questi tentativi nel 
popolo e diventerà membro del «Comitato esecutivo», 
per morire ergastolano a Slissel'burg, nel 1885. 

Il passaggio ad una fase più politica e attiva appariva 
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tanto piu necessario in quanto erano ormai sul tramonto 
non soltanto le esperienze di Zemlja i volja ma anche 
quelle dei «rivoltosi» del sud. Infatti, malgrado un inh. 
zio promettente, anche il tentativo d’insurrezione conta¬ 
dina di Cigirin era stato soffocato all’inizio del 3:877 ^ 

I «rivoltosi» (traduciamo cosi* letteralmente, la pa¬ 
rola russa buntàry , derivante da bunt , «rivolta», ma la 
migliore traduzione sarebbe quella di «partigiani delle 
sommosse parziali, dei moti locali», dataci da uno di co¬ 
loro che a questo movimento partecipò allora e che me¬ 
glio indica il contenuto politico di questa corrente 74 }, i 
«rivoltosi» dunque della Russia meridionale non erano 
andati nel popolo con un programma di propaganda 0 
d’agitazione, ma esclusivamente per osservare dove sa¬ 
rebbe stato possibile scatenare delle insurrezioni conta¬ 
dine, guidati dall’idea d’origine bakunista che ogni rivol¬ 
ta ha un suo significato, anche quando viene schiacciata, 
anche quando non si estende. Essa avrebbe fatto l’edu¬ 
cazione rivoluzionaria del popolo. Era anzi, pensavano, 
l’unica possibile via per educare il popolo. Affermavano 
perciò che vano sarebbe stato ogni lavoro preparatorio; 
chi doveva prepararsi non era la massa contadina, ma 
quel piccolo gruppo che doveva fornire la scintilla, il 
gruppo dei rivoluzionari. E la loro preparazione doveva 
consistere esclusivamente nella raccolta dei mezzi prati¬ 
ci indispensabili alla rivolta, ossia armi da fuoco, pugna¬ 
li, bardature per i cavalli, ece. 

Fu proprio quest’impostazione a portarli piu rapida¬ 
mente che nel nord alla delusione. Non s’erano fermati 
di fronte all’enorme difficoltà di trovare armi, di fronte 
all’estrema limitatezza dell’arsenale raccolto, ma furon 
fermati dall’evidente inutilità delle loro «colonie» nei 
villaggi dell’Ucraina dove, per ragioni cospirative, in at¬ 
tesa della rivolta, finivano per non stabilire con i conta¬ 
dini neppure quei rapporti personali e diretti che veni¬ 
vano Stessendosi nelle «colonie» della regione di Sara¬ 
to v. Chiusi nei loro piccoli gruppi, videro presto che essi 
in realtà non facevano che parlare di insurrezioni conta¬ 
dine, sognando il giorno in cui sarebbe stato possibile 
seguire l’esempio di Pugacèv 75 , 
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Un episodio venne a por fine a questi tentativi. Nel¬ 
l’estate del x 8 76 cominciò a circolare attorno al loro 
«covo» (la terminologia è dei «rivoltosi»), sito a Elisa- 
vetgrad, N. E, Gorinovic che, arrestato due anni prima* 
aveva denunciato tutti i suoi compagni. Parve loro evi¬ 
dente che si trattasse d’un tentativo di provocazione. L. 
Dejc e un suo compagno, V. A, Malinka, decisero di sba¬ 
razzammo Condottolo a Odessa lo colpirono con una ri- 
vagellata, lo lasciaron per morto e gli cosparsero il viso 
di addo solforico, per renderlo irriconoscibile alla poli¬ 
zia. Ma Gorinovic non era morto e benché gravemente 
ferito e sfigurato potè denunciare i suoi attentatori. Era, 
a qualche anno di distanza, la storia di Necaev che si ri- 
peteva, Ed ebbe conseguenze simili. Nel 1884 Dejc fu 
consegnato dalla Germania alla Russia, come assassino 
comune, e condannato a tredici anni e mezzo di lavori 
forzati. Malinka venne impiccato a Odessa nel 1879 76 . 
Ma dopo questo episodio la volontà - affermata dai « ri¬ 
voltosi» per la prima volta dopo i tempi di Necaev - 
d'eliminare fisicamente le spie entrò nel codice normale 
di tutti i movimenti rivoluzionari russi degli anni se¬ 
guenti. I «rivoltosi» non eran riusciti a scatenare una 
Involta contadina, ma avevano contribuito a creare Pat- 
|mo$fera terroristica della fine degli anni '70. 

. I ; : . 

Tre soltanto fra di loro non si rassegnarono a simile 
conclusione e, senza badare ai mezzi, tentarono di porta¬ 
re realmente i villaggi alla rivolta. Tra il 1876 e il prin¬ 
cipio del 1877 Dejc, Stefanovic, Bochanovs^ 
mai i gruppr ^ riuscirono a creare , 

nella cm congiura contadina, 

iRéntativo di Cigifin jfu quello che rivelò la reale situa- 
zioìie della"^càmplgna ucraina illuminando con più cruda 
luce le difficoltà e le contraddizioni di fronte alle quali 
si venivano a trovare i rivoluzionari che volevan lavora- 
i re nel popolo. 

Nel distretto di Cigirin, sulle rive del Dnepr, non lon¬ 
tano da Kiev, sin dalPinìzio degli anni "70 serpeggiava 
un profondo malcontento tra i contadini. Non avevano 
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appartenuto ai signori, ma allo stato. Gli appezzamenti 
assegnati loro con la riforma erano insufficienti e, soprató i 
tutto, sperano venuti concentrando nelle mani d’una par¬ 
te della popolazione, lasciando Pai tra in situazione sem¬ 
pre piu difficile. Il peso dell’amministrazione statale Vera 
fatto sentire e Podio contro la burocrazia era diffuso. I 
conflitti ebbero inizio quando Pamministrazione comiS 
ciò ad appoggiare la parte più benestante della popolazio¬ 
ne, la quale chiedeva che gli appezzamenti ormai nelle lo¬ 
ro mani venissero confermati con «atti» ufficiali capaci ■ 
di far di loro dei proprietari di pieno diritto. I contadini 
più poveri reclamavano invece una^£|ipanjzione secon¬ 
do le anime» e cioè una ridistribuzione egualitaria Sella* 
Iffirra^rEsriàvèvanotrovàtò 

chio soldato e contadino relativamente ricco del villaggio 
di SabePniki, Foma Prjad'ko, il quale era convinto che 
lo zar fosse dalla loro parte e che un giorno o l’altro egli 
avrebbe ordinato una risuddivisione della terra. Diceva 
che era perciò necessario fargli conoscere la situazione e 
intanto resistere alle pressioni. Nel 1875 Prjad'ko patti 
con altri contadini per portare una petizione a Pietrobur¬ 
go. I suoi compagni furono arrestati e rimandati al loro 
luogo d'origine; egli riuscì a sfuggire e, tornato, pare di¬ 
cesse d’aver visto lo zar, il quale gli avrebbe confidato di . 
non poter far nulla per loro, circondato com’era dai pan% 
dai signori. Esortava perciò i contadini a dividersi la ter¬ 
ra con la forza, introducendo un’organizzazione per ob- 
sciny , cosa che avrebbe assicurato l’eguaglianza tra di lo¬ 
ro 78 . Nel maggio del 1875 a stroncare quest’agitazione 
era intervenuta l’autorità giudiziaria. Chi non avesse fir¬ 
mato gli «atti» che stabilivano il catasto sarebbe stato:fu¬ 
stigato. Segui una vasta repressione, con acquartieramen¬ 
ti di truppe nelle case contadine, battiture (due persone 
morirono in seguito ad esse), arresti e cessione dietro ri¬ 
scatto ad abitanti di altre regioni delle terre che i contadi¬ 
ni non volevano accettare. Una parte notevole degli abi¬ 
tanti di SabePniki e dei villaggi circonvicini non si pie¬ 
gò neppure di fronte a simili misure. Fu necessario stabi¬ 
lire nel 1876 dei presidi permanenti nei villaggi e depor¬ 
tare parecchie centinaia di contadini nelle carceri di Kiev. 
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Stefano vie riuscì presto a ...stabilire,, dei rappoirti con 
questi ultimi. La cosa gli venne facilitata dal fatto che ge¬ 
neralmente essi eran lasciati liberi durante la giornata, 
perché andassero a lavorare, con Pobbligo di tornarsene 
la notte in cella. Attraverso di loro potè trovare dei lega¬ 
mi con quelli che lottavano a Cigirin. Quando ebbe co¬ 
nosciuto da vicino lo stato d'animo di quella zona, con- 
: . cretò con Dejc un piano d'azione. 

Nel maggio del 1876 disse ai contadini che sarebbe 
andato lui dallo zar per chiedere fossero soddisfatte le 
loro richieste. Postosi cosi nella stessa posizione che ave- 
fifa Prjad'ko, tornò da loro portando una Carta imperiale 
segreta e uno Statuto della milizia segreta, che, con Dejc, 
aveva compilato e stampato a Kiev. Qualche tempo pri¬ 
ma erano infatti riusciti a trasportare dall'estero una pic¬ 
cola tipografia. Affidata a un gruppo di Odessa era sfug¬ 
gita dalle loro mani, ma per l'occasione eran riusciti «per 
cosi dire a catturarla» e a riportarla a Kiev 7 ". Là furono 
stampati i documenti che dovevano provare ai contadini 
di Cigirin che l'imperatore non solo era dalla parte loro, 
ma li esortava ad un'azione rivoluzionaria. 

, La Carta imperiale segreta dichiarava «ai nostri fede- 
/li contadini» che col decreto del 19 febbraio lo zar «ave- 
fi va concesso la libertà, malgrado il volere di tutta la no- 
fibiltà ». Aveva ordinato insieme di divider la terra fra tut¬ 
ti i suoi sudditi, fra tutti coloro che non ne avessero, 
«poiché di questo dono Iddio ha dato ad ogni uomo il 
diritto di goderne in egual misura». Ài nobili non dove¬ 
va restare che una parte eguale a quella di tutti gli altri. 
«Questa era la nostra volontà. Ma con il massimo nostro 
: dolore i nobili avevano impedito l'esecuzione della no¬ 
stra volontà», e s'erano tenuti una gran quantità di ter¬ 
re. Eran passati venti anni da quando era salito al trono, 
aveva lottato con la nobiltà senza interruzione, ma ave¬ 
va finito per persuadersi che « non aveva la forza sufficien¬ 
te per combattere da solo contro di essa». Dava perciò 
l'ordine di creare delle società segrete, delle milizie {dru- 
fi ziny) clandestine «per prepararsi all'insurrezione contro 
i nobili, i funzionari e tutte le classi superiori». Seguiva¬ 
no dei consigli per cosi dire pratici; non parlare, non con- 
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fessaxsi ai preti, spie dei party, mantenersi uniti, non $co- ' 

raggiarsi neppure se egli moriva. Finiva con la promessa ! 

di dare senza ricompensa tutta la terra «che sarà vostra 
come l'acqua, la luce del sole e ogni altro dono di Dio»/ 

La Carta portava in calce: 19 febbraio, per ricordare il 
giorno della liberazione dei servi, ed era retrodatata;a| 

187forse per farla coincidere in qualche modo con 
quanto aveva detto in passato Fonia Prjad'ko. 

Lo Statuto era una descrizione minuta degli s 
pratfutto dei mezzi della «società segreta» che avrebbe... 
dato la volja (libertà) ai contadini. Essa doveva esser di¬ 
retta da un sovet (consiglio) di commissari, designati dal- 
Pimperatore stesso, incaricati di scegliere i migliori tra i 
contadini, di organizzarli in gruppi di 25 irulinnikì (mi¬ 
liziani) componenti uno starostvo (gruppo dello staro - 
sta , dell'anziano, eletto dai miliziani stessi). Gli starosty . 
avrebbero composto a loro volta una rada (assemblea, 
consiglio), con a capo un ataman . Tutti dovevano essere | 
armati, magari d'una picca fabbricata da loro medesimi, j 
dovevan versare un piccolo contributo mensile, osservare 
la disciplina militare e in genere mantenere scrupolosa¬ 
mente il ..lungo e dettagliato giuramento che era ripro¬ 
dotto nello Statuto. Un sigillo d'oro si trovava in calce, 
con la scritta « sigillo del Consiglio dei Commissari» e con ! 
la raffigurazione d'una picca e di un'ascia. 

Malgrado una iniziale diffidenza incontrata tra i con¬ 
tadini, l'iniziativa di Stefanovic e Dejc riuscirL'bfgàiiiz- 
zàziohe della druììna , il reclutamento dei miliziani furo¬ 
no rapidi e larghi. Fa,Punica congiura su larga scala che 
potè esser montata tra i contadini in tutti gli anni '70?' 

Le autorità ebbero qu alche sentore della cosa, ima per lun¬ 
go tempo non riuscirono a scoprire nulla di preciso. Per 
quasi un anno, fra il novembre del 1876 e Pautunno del¬ 
l’anno seguente, Stefanovic, Dejc, Bochanovskij, potero¬ 
no organizzare circa un migliaio di contadini di dodici di¬ 
stretti. Anche quando qualcuno di loro era arrestato il 
segreto veniva conservato con energia e con cura. Una 
parte importante della zona tutt'intorno a Cigirin era j 
nelle mani dei Commissari. L'azione sarebbe dovuta co- ! 
minciare in ottobre. Ma nell'autunno, prima che avesse- 









y j «ZEMLJA I VOLJA» 195 

j: ro potuto intraprendere nulla di definitivo, una parola di 

j troppo d’un contadino portava alla scoperta dell’organiz¬ 
zazione, airimprigionamento di centinaia di aderenti e 
un po' pili tardi - dei tre «rivoltosi», Settantaquattro 
contadini, tra cui Prjad'ko, saranno condannati a pene di¬ 
verse, tra cui la deportazione in Siberia. Stefanovic e i 
suoi due compagni, rinchiusi nella prigione di Kiev, sa¬ 
ranno liberati con un’operazione particolarmente abile 
di Frolenko, che riuscì a farsi assumere come guardia car¬ 
ceraria, a far carriera entro pochi mesi in questa sua nuo¬ 
va professione e, una notte, ad aprite la porta, fuggendo 
con loro 80 . 

Il tentativo^ Stefanovi 2 era l’estrema conseguenza di 
quella «concessione» agli «Ideali popolana 
tato alla critica del « propagandìsmo » dell’epoca dell •« an¬ 
data nel popolo» e alla formazione d’una corrente piti di¬ 
chiaratamente « populista » ; Poiehé si trattava di imme- 
| desimarsi con la psicologia dei contadini, di lottare con 
| loro e accanto a loro, egli aveva creduto di giungere sino 
I all’accettazione della loro fede nello zar e di servirsene. 
Tra 1 «rivoltosi» si fece allora persino la teoria di simile 
conclusione. Nel 1876 giunse a Ginevra Anna Makarevic 
con un opuscolo in cui si sosteneva che l’idea delT«usur- 
| pazione», e cioè d’un falso zar, era sempre stata la base 

: dei movimenti popolari russi e che su questa base biso¬ 

gnava impostare il lavoro nelle campagne t \ Proponeva 
; che il suo opuscolo fosse stampato a cura del « Rabotnik», 
La redazione esitò, discusse, ma fini per decidere per la 
negativa. Evidentemente i giovani bakunisti non eran di¬ 
sposti ad accettare le estreme conseguenze della posizione 
«populista»; lo stesso Bakunin si mostrò contrario. Iden¬ 
tica fu anche la reazione di tutte le altre correnti, in 
Russia stessa, quando si venne a sapere di che mezzi s’era 
servito Stefanovic a Cigirin. Kravcinskij sarà tra i piu in¬ 
dulgenti verso di lui quando dirà: «Non fu approvato 
die in parte dal partito e non fu seguito dopo» 82 . L’im¬ 
mensa maggioranza dei rivoluzionari condannò duramen- 
tg qiiesto tentativo d’ingannare i contadini; Storicamente 
; non v’è dubbio che questo estremismo e machiavellismo 
! non faceva che dimostrare - malgrado il suo relativo sue- 
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cesso - che per il momento la strada verso il popolo delle 
campagne era chiusa. 

Chi cristallizzò quella tendenza a lottare direttamente 
contro, lottato, verso la quale i rivoluzionari erano sem* 
pre piu sospinti dopo i loro insuccessi nel popolo, fu iì 
governo stesso. Con la repressione ed i processi 
tutti à volgere lo sguardo verso una lotta più immediata, j 
verso il centro stesso del potere, verso Pietroburgo, La ' ; 
politica del governo era chiara: cercare d'isolare i rivoSF'" ! 
zìonari dalla «società», dalF mtelhgenaja, dimostrando ; 
pubblicamente come questi volessero una rivoluzione so- I 
ciale, come non fossero affatto dei liberali, ma degli anar- I 
cKicfe dei socialisti. In quel rapporto complesso tra mo¬ 
vimento rivoluzionario e intelligencija - di cui abbiamo ! 
visto le radici lontane fin dagli anni '40, e che poi s’érà 
sviluppato nei modi più diversi restando, anche all’ini¬ 
zio degli anni *70, al centro delle discussioni tra le diver¬ 
se correnti populiste - s’inseriva ora lo stato con la preci¬ 
sa volontà di metter dalla propria una parte almeno del- 
Vintelligencija, impaurita dal «pericolo rosso». Lavrov 
aveva insistito perché fosse sempre mantenuto un legame 
tra la società colta e i rivoluzionari, Tkacév aveva voluto 
che questi ultimi si rendessero conto di come questo le¬ 
game - per ragioni obiettive, per lo sviluppo stesso del¬ 
l’economia e della politica russa - si fosse ormai spezzato, 
e insisteva quindi per un’organizzazione separata e chiu¬ 
sa delle forze rivoluzionarie. Ora il governo tentava di fa¬ 
re a proprio vantaggio queli’operazione che Tkacév vo¬ 
leva compiere a vantaggio d’un giacobinismo russq*j£^ t 
. cava di dividere definitivamente {[intelligencija dai rivo-; 

duzionaST^'™ ." ■ ■. 

" Il Comitato dei ministri del marzo 1875 decise di ado¬ 
perare questo mezzo di lotta, in base a considerazioni che 
vai la pena di vedere da vicino. 

Una delle ragioni principali della dolorosa indifferenza 
degli elementi sociali bene intenzionati di fronte alla diffu¬ 
sa propaganda dei principi sovversivi consiste neirignoran- 
za in cui si trova non soltanto la maggioranza del pubblico, 
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. ma gli stessi alti gradi dell’amministrazione statale - tra i 
quali la maggior parte degli stessi membri del Comitato dei 
ministri - sulì’ampiezza che ha preso la propaganda stessa, 
qual è stata rivelata dalle indagini condotte in questi ulti- 
mi tempi. Secondo Popinione del Comitato, data una simi¬ 
le ignoranza, non si può fare diretto rimprovero alla socie¬ 
tà di non opporre una seria barriera alle false dottrine.^ 
Nella maggioranza dei casi simile ignoranza è la ragione dei 
frivoli rimproveri che si fanno al governo per aver adottato 
misure di repressione e di arresto dei male intenzionati, at¬ 
tribuite spesso al solo arbitrio delPammlnistrazione e che 
generalmente suscitano compianto per le persone arrestate 
o ricercate. Eppure, secondo il profondo convincimento del 
Comitato, lo scritto... di uno dei principali autori delPagi- 
tazione, nel quale egli traccia il quadro del futuro che i pro¬ 
pagandisti rivoluzionari preparano alla presente generazio¬ 
ne, non dovrebbe suscitare nessuna simpatia non soltanto 
nelle sfere sociali bene intenzionate, ma anche nelle nature 
poco sviluppate e dedite alFesaìfazione... Essi stessi dicono 
che per raggiungere i loro scopi sono necessari dei, torrenti, 
dei fiumi, un diluvio di sangue. Il Comitato è convinto che 
slmile delirio duna immaginazione fanatica non può susci¬ 
tare alcun consenso. Ma perché Fopinione pubblica si ri¬ 
tragga dai sostenitori di simili dottrine, i principi stessi di 
queste idee non devono piu restare ignoti 53 . 

I.grandi processi del 1877 furono un tentativo d'appli- 
.care queste <ErettÌvé 7 KI 2 Te<^ cattiva. Per» 

che la pròva riuscisse sarebbe stato necessario innanzi¬ 
tutto che, a loro volta, i dirigenti non si lasciassero spa¬ 
ventare dal «pericolo rosso», ma se ne servissero fredda¬ 
mente come d un’arma. In realtà, silasciaron guidare dal¬ 
la paura e dall’odio, piu che da qualsiasi considerazione 
politica. Il risultato fu ujpLConiinuo ondeggi are. tra. la, vio¬ 
lenza e una relativa indulgenza, senza riuscire né a incute- 
re^timore nell’intelligentija, né tanto meno a scoraggiare 
i rivoluzionari 

Le circostanze non fecero che aggravare la cosa. I pro¬ 
cessi capitarono in un momento in cui — se non altro a 
causa della guerra - Fopinione pubblica che si voleva in¬ 
fluenzare era particolarmente sensibile, attenta e pronta 
ad accogliere ogni voce di protesta contro il governo. L'at¬ 
teggiamento degli imputati fu quasi sempre fiero e riso- 
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luto, abile nella evangelica decisione di testimoniare fe 
proprie idee senza esitazione né iattanza. 1$ manovra del 
gQ^emo fu cosi rovesciata. Furon proprio quei processi^ ; 
creare un nuovo rapporto tra V infetti gencija e i rivoluzio¬ 
nari, rapporto che permetterà lo sviluppo, di Zemlja i yp- 
ij.a e la nascita Narodnaja volja. 

Tra il x8 e il 25 gennaio 1877 si svolse il processo dL . 
coloro che erano accusati d’aver preso parte alla dimostra¬ 
zione di fronte alla chiesa della Madonna di KazaiT, a 
Pietroburgo. Abbiamo già notato come fosse il processo 
che più colpì per gli evidenti arbitri dell’istruttoria e per 
la gravità delle pene inflitte. La violenza della polizia con¬ 
tro la folla, contro le donne che si trovavan sul posto, la 
presenza gli uni accanto agli altri di operai e di studenti, 
gli echi del discorso di Plechanov che parlava di Cetny- 
sevskij e degli altri condannati per le loro idee, erano al-. 
trettanti elementi suscitatori di quella simpatia e di quel¬ 
la pietà che si trattava invece di soffocare. Quel testimone 
che nella sua descrizione disse: «fu mostrata una bandie¬ 
ra sulla quale stava scritto volja (libertà) e ancora qualco¬ 
sa d’altro, die non ho notato» esprimeva, senza averne 
certo l’intenzione, Timpressione provocata dalla manife¬ 
stazione del 6 dicembre 55 . 

Ma non sf era che all’iniziq della serie dei processi e ben 
più profonda fu l’eco suscitata dal processo dei cinquan¬ 
ta, à Mosca, nel marzo dello stesso anno. «Sono del san¬ 
ti! » era la frase che ripetevan con voce commossa quelli 
che poterono assistere a quel memorabile processo, come 
ha scritto Kravcinskij, e la sua testimonianza è conferma¬ 
ta da altre fonti. Turgenev, nel suo romanzo Terra vergi¬ 
ne e in un poema in prosa, parlerà delle ragazze che tut¬ 
to avevan rischiato per far propaganda nelle fabbriche. Ja. 
Polonskij e Nekrasov dedicheranno loro dei versi % Mi- 
chajlov, che assistette al processo e ne fu profondamente 
colpito, ma che sapeva anche giudicare con rocchio del 
politico, notò come «il processo dei cinquanta avesse avu¬ 
to anche più influenza nella società che non quello per la 
manifestazione nella piazza di Kazanh Vi comparirono 
delle persone che si possono paragonare ai primi martiri 
cristiani. Erano propagandisti del puro socialismo, predio 
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catori dell'amore, dell’eguaglianza e della fratellanza, prin¬ 
cipi fondamentali della Comune cristiana. Ma il governo 
non risparmiò neanche loro» * 7 . 

Già il processo dei cinguant^iaceva risaltare quell’ele- 
mento di sacrificio totale, di abnegazione, che era stato 
alla radice della ripresa del movimento, alPinizio degli an¬ 
ni *70. Colpendo Necàev, il governo aveva creduto di sra¬ 
dicare l’elemento piu estremo, machiavellico e violento. 
Ora cercava di stroncare quella forza nuova che a questo 
elemento s era venuta opponendo e sostituendo. Ma To- 
perazione non riusciva: senza sforzo, naturalmente, i 
«propagandisti » chiamati a render conto delle loro azio¬ 
ni mettevano in primo piano le ragioni umane, generali 
che li avevano spinti al sacrificio. A Mosca i due discorsi 
principali - quello dell’operaio Àlekseev e quello della 
Bardina - furono tali che si credette opportuno non ripro¬ 
durli nel resoconto che si veniva pubblicando sul «Mes¬ 
saggero ufficiale». L’argomento ad cleterrendum che ave¬ 
va spinto il governo ai processi stessi, si ritorceva contro 
di lui. Le parole della Bardili a, diffuse dal «Vpered», 
erano quanto di piu utile ci potesse essere per presentare 
! aJl’òpinione pubblica i socialisti populisti in una luce in¬ 
sieme moderata e avvincente. 

Né io né nessuno degli altri propagandisti predica il co¬ 
muniSmo come qualcosa che faccia parte obbligatoriamente 
del nostro programma. Noi poniamo soltanto in primo pia¬ 
no il diritto degli operai al completo prodotto del loro la¬ 
voro. Come poi egli disporrà di questo prodotto, se lo tra¬ 
sformerà in proprietà privata o comune, sarà affar suo... 

La Bardina continuava poi a enumerare in questo spi¬ 
rito tutte le altre «accuse»: la negazione della famiglia, 
della religione, Tappello alla rivolta, concludendo: 

Se quella società ideale che noi sogniamo si potesse rea¬ 
lizzare senza alcun rivolgimento violento, ne saremmo feli¬ 
ci con tutta l’anima. Penso unicamente che in determinate 
circostanze la rivoluzione violenta è un male inevitabile... 
Noi vogliamo abbattere i privilegi, la divisione degli uomi¬ 
ni in classi, in proprietari e non proprietari, non i singoli 
individui che compongono queste classi,.. Noi non voglia¬ 
mo neppure fondare un qualsiasi regno della classe opera- 
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ia, in quanto classe che, a sua volta, abbia ad opprimere le 
altre classi, come suppone l’accusa. Noi tendiamo alla feli¬ 
cità di tutti, alFeguaglianza in quanto essa non dipenda na¬ 
turalmente dalle personali particolarità, dalle differenze dx : 
temperamento, di sesso, di età, ecc... 

Terminava proclamando ad alta voce che i propagandi¬ 
sti non volevano nessun colpo di stato, ma Paffermazione 
d’un ideale che non poteva esser soppresso con le baio¬ 
nette* 

Posto cosi il problema, è evidente che nell’autunno 
1877 ben duro dovette parere il bilancio dei processi. Su 
centodieci accusati, sedici erano stati condannati ai lavo¬ 
ri forzati e spesso per lunghi periodi di pena, ventotto 
erano stati deportati o confinati in lontane regioni, ven¬ 
tuno tenuti in carcere, cinque passati ai battaglioni di di¬ 
sciplina, uno solo aveva avuta una semplice ammonizio¬ 
ne, mentre gli altri trentanove erano stati assolti, 

In questa atmosfera s’apri, alla metà d’ottobre del 
1877, Il processo.tó destinato a durare 

sino al 23 gennaio dell’anno seguente* Avrebbe dovuto 
costituire, nelle intenzioni del governo, l’atto finale di li¬ 
quidazione della «propaganda rivoluzionaria neìlTmpe- 
ro». Con quel processo cumulativo si sarebbe posto m 
punto finale alP«andata nel popolo». Cosi difatti avven¬ 
ne, ma soltanto per veder sostituire alla propaganda For- 
ganizzazione, all’agitazione il terrorismo* 

Il governo era dominato dalla sorda è oscura sensazio¬ 
ne che si stava mettendo su una strada sbagliata* Alla fine 
di aprile del 1877 lo zar stesso chiese si elaborasse un 
nuovo piano di lotta contro la propaganda. Al Ministero 
della giustizia vi fu una riunione per discutere la faccem 
da. Il quadro di questa riunione, dipintoci da uno dei 
presenti, è quanto di piu istruttivo vi possa essere per chi 
voglia rendersi conto di quale incertezza, incapacità poli¬ 
tica, paura e violenza regnassero allora nelle sfere diri¬ 
genti* Non si concluse nulla e si lasciò fare alla macchina 
burocratica, per cosi dire abbandonata a se stessa* «Un 
qualche genio malefico pesava sulla vita interna della 
Russia», concluse un memorialista 89 . Come dimostrava . 
anche la confusa discussione tenutasi al Ministero della | 
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giustizia, questo «genio malefico» consisteva nell’inca- 
pacità d'affrontare i due problemi fondamentali della 
Russia, il malcontento contadino per la mancanza di ter¬ 
ra, il peso delle tasse, ecc. e Ispirazione certo vaga e ge¬ 
nerica, ma pur sempre rinascente della «società» verso 
U n regime di libertà, Zemlja i volja, terra e libertà, le due 
parole ritornavano in primo piano nelle sfere dirigenti 
come nel «sottosuolo» dei rivoluzionari 90 . 

Nel luglio la «Casa di detenzione preventiva», il carce¬ 
re dov'erano rinchiusi coloro che dovevano esser giudica¬ 
ti nelPimminente processo dei centonovantatre, era testi¬ 
mone d'una scena che suscitò una profonda protesta da 
patte dei populisti e una non meno profonda impressione 
in tutta, la. società. Il governatore di Pietroburgo, gene¬ 
rale Trepov, che aveva già dietro di sé una brillante car¬ 
riera di violenze (la manifestazione del 25 febbraio WS 1 
a"WrÌavia era stata accolta a fucilate quando egli era là 
capo della polizia, le sue misure repressive in Polonia nel 
1863 gli avevan già procurato un attentato, dopo la re¬ 
volverata di Karakozov nel 1S66 era stato messo lui alla 
testa della capitale), visitando il carcere, si era lanciato 
contro uno degli arrestati tentando di colpirlo con un pu¬ 
gno perché non si era tolto il berretto dinanzi a lui. La sce¬ 
na s'era svolta nel cortile mentre 1 compagni del prigio¬ 
niero assistevano dalle finestre. Una manifestazione dfima 
violenza estrema aveva accolto il gesto del generale. Que¬ 
sti aveva avuto un momento di dubbio sul da farsi, s'era 
recato dal ministro della giustizia, Palen, che concesse 
l'autorizzazione a far frustare il prigioniero. Si trattava 
di queirEmel'janov, detto jju^qlj^jgtv^ che era stato ar¬ 
restato per aver preso parte alla manifestazione della piaz¬ 
za di Kazan' e che era stato tanto duramente condannato. 
Egli fu isolato e poi battuto in modo tale da morir pazzo 
} pochi anni dopo L'agitazione nel carcere non si calmò 
|se non quando si seppe che Bogoljubov sarebbe .stato 
indicato da coloro, che erano in libertà..Da quel giorno 
; |là volontà di rispondere con la violenza alla violenza si ra- 
Jdicò nelFanimo dei prigionieri e tra di loro si trovavano 
: I molti dei futuri terroristi della Naròdnajla yqljà. La bru¬ 
talità di Trepov fu «la goccia che faceva traboccare il va- 
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so». Le condizioni in cui molti di loro erano stati tenuti: 
per un periodo di detenzione preventiva durato talvolta 
tre anni li aveva disposti ad uno stato d’animo ch’era 
mai ben lontano dalla volontà di propaganda del 1873- 
1874. Ora il gesto di Trepov veniva a render chiara a lo¬ 
ro stessi la trasformazione operatasi nell’animo loro*•: 

Come abfaiam detto, infliggendo la frusta a Bogoljubòv 
Trepov non aveva agito di propria iniziativa. E neppu¬ 
re Palen aveva espresso una propria opinione personale 
autorizzando questa punizione. Numerosi erano allora i 
progetti per introdurre una legge che fissasse simile prin¬ 
cipio. NelPambiente del Ministero della giustizia si di¬ 
scorreva di provvedimenti del genere per colpire i rivolu¬ 
zionari. Paleo aveva espresso quello stato d’animo, misto 
di paura e di violenza, diffuso attorno a lui in quell’esta¬ 
te del 1877, 

Eppure, quando il giudice istruttore del, processo dei 
centònovantatre, Zicharev, annunciò che tutto era pron¬ 
to, le sfere ufficiali furon prese da un momento d’incer¬ 
tezza è di dubbiò. Evidentemente non si poteva sceglier 
péfgio'it'ffiòmòhto per un enorme processo politico. L’e¬ 
sercito russo nei Balcani era fermo davanti a Plevna. 
Grandissimo era il numero dei caduti. Là dove s’era spe¬ 
rato in una rapida vittoria stava avvenendo un massacro 
che metteva in luce tutte le debolezze delPesercito, del 
comando, dello stesso regime russo. Il principe Konstan- 
tin Nikolaevic, fratello dello zar, presidente del Consiglio 
di stato, capi che sarebbe stato piu opportuno rimandare 
il processo. Lo disse a Palen. Questi, per dispetto contro 
un intervento nelle questioni che concernevano lui solo, 
dispose perché la giustizia seguisse il suo corso. Konstan- 
tin Nikolaevic non insistette. 

Tutto il processo risenti di questa 
to a porte chiùse; ma' gli invitati npnmancarono. Il «Mes¬ 
saggero ufficiale» promise Hi dare regolarmente un re¬ 
soconto dettagliato e finì per dare delle notizie cosi laco¬ 
niche da far sorgere neEa città le voci più varie e fantasti¬ 
che. I giornali non ebbero altro diritto -se. non,,qn^llQ„di 
riprodurre i xendicontt m molti giornaÌisti^|u- 

rono ammessi ad assistere alle sedute. La difesa fu assicu- 
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rata da avvocati cagaci e spesso anche coraggiosi, proprio 
in un processo in cui la base giuridica era delle piu generi¬ 
che, comprendendo sotto «propaganda» i più vari e di¬ 
versi capi d’accusa. Il gran numero degli arrestati fece si 
che il processo durasse più mesi, proprio quando s'inten¬ 
deva porre un punto finale ad ogni propaganda, 
gatteggiamene 

giorno lo statomaggioranza di loro 93 . Con-, 
dotti nella sala delle sedute, compagni che non s’erano 
visti da anni si ritrovarono insieme, e un’atmosfera di 
giovanile audacia, di vivacità e allegria dominò 11 «golgo- 
ta», commessi chiamavano la parte loro riservata della sa¬ 
la 54 . Il tribunale volle di nuovo separarli e decise che il 
giorno dopo avrebbero assistito alla seduta soltanto co¬ 
loro ch’erano direttamente impegnati negli interrogato- 
ri. Ciò divise gli accusati in due parti, pressoché eguali: 
coloro che intendevano protestare contro questa misura 
rifiutandosi d’assistere al processo e coloro che invece in¬ 
tendevano difendersi. Si formò cosi un nucleo compatto 
di persone impegnate a protestare contro il tribunale stes¬ 
so, a non collaborare in nessun modo con esso, a rifiuta¬ 
re ogni suo atto e giudizio. La jcissione tra il mondo dei 
rivoluzionari populisti e il mondo ufficiale diventava cosi 
visibile, simbolica. Era questo il primo risultato del prò- 
IcessÒ dei centonovantatre, risultato che valeva la pena 
{d’ottenere, anche a costo di lasciar cadere gli elementi più 
{incerti, più deboli o semplicemente non desiderosi di sot¬ 
toporsi a una disciplina di gruppo 95 . 

*. Del resto fu proprio uno di questi ultimi a sottolineare 
con le sue dichiarazioni 1/importanza di quanto era avve¬ 
nuto. Dopo aver esposto le proprie idee uno di questi ul¬ 
timi, Myskin concluse: 

Ora mi son convinto definitivamente della giustezza del¬ 
l’opinione dei miei compagni... Ormai è evidente che qui 
non può risuonare una parola di verità, che qui, per ogni 
parola sincera si chiude la bocca all’accusato. Ora posso di¬ 
re che questo non è un tribunale, ma una vana commedia, o 
qualcosa di peggio, di più ripugnante, di più vergognoso 
che una casa di tolleranza. Là una donna vende il proprio 
corpo per necessità, qui i senatori per vigliaccheria, per 
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bassezza, per carrierismo e per avere dei grossi stipendi 
commerciano con la vita altrui, con la verità e la giustizia, 
commerciano con tutto quello che vi. è di piu caro all'uma¬ 
nità, 

Myskin potè pronunciare fino in fondo queste sue pa¬ 
role perché un compagno si mise a lottate con il gendar¬ 
me che si era lanciato su di lui, E non fu che il piu violen¬ 
to dei numerosi incidenti di questo processo. Le parole 
di Myskin fecero di lui un simbolo e vennero largamente 
diffuse clandestinamente. «Dopo le sue parole il tribu¬ 
nale era annientato», scrisse Kravcinsldj 

Politicamente il processo rivelò la trasformazione non 
soltanto psicologica, ma ideale avvenuta nella generazio¬ 
ne deir«andata nel popolo» e fu la prima consacrazione 
di quel populismo che stava organizzandosi in Zemlja i 
volja. Numerose erano invero le sue tendenze, diversi i 
temperamenti e anche le idee, ma riunendone 1 rappre¬ 
sentanti sul banco degli accusati il processo non faceva 
che mettere in maggior luce Pelemento che li accomuna¬ 
va. Tutti i centri toccati dalla propaganda eran presentì, 
tutte le correnti avevano un rappresentante, dagli anar¬ 
chici come Rabinovic e Kovalik fino al « dio-umanesimo » 
di Malikov, che fu difeso dal suo autore in un brillante 
discorso. Ma quale fosse la vera forza politica nata da tut¬ 
to questo fermento lo disse Myskin: 

Il compito essenziale del partito social-rivoluzionario è 
quello di creare sulle attuali rovine del regime statal-bor- 
ghese quell’organizzazione sociale che soddisfi le esigenze 
del popolo, quali si sono espresse nei suoi grandi e piccoli 
movimenti e che sono presenti nella sua coscienza. Questa 
organizzazione consiste in una terra composta dall’unione 
di obsciny produttive indipendenti. La si può realizzare sol¬ 
tanto attraverso una rivoluzione sociale, perché il potere 
dello stato impedisce ogni via pacifica per raggiungere slmi¬ 
le scopo... Credo che il nostro compito immediato non con¬ 
sista nello scatenare, nel fare la rivoluzione, ma soltanto nel 
garantire un suo esito positivo, perché non c’è bisogno d’es- 
ser profeta, data la disperata situazione in cui si trova ora il 
popolo, per prevedere come inevitabile risultato di que¬ 
sta sua condizione un’insurrezione popolare generale. Da¬ 
ta rineluttabilità di quest’insurrezione, ci si deve soltanto 
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preoccupare che essa sia la piu feconda possibile per il po¬ 
polo, evitandogli tutti quei trucchi ai quali è ricorsa la bor¬ 
ghesia dell’Europa occidentale per ingannare le proprie 
masse popolari, traendo un vantaggio proprio dal sangue 
del popolo sparso sulle barricate. A questo scopo la nostra 
fattività pratica deve consistere nell’unione, nel rafforza- 
f mento delle forze popolari, delie tendenze rivoluzionarie, 

: 1 nella fusione delle due fondamentali correnti riypluziona- 
| rie, Euna sorta da non molto tempo, ma che ha già climo- 
| strato una notevole energia, nell'mielifgencija, e Falliràcor- 
,| rente, piu larga, più profonda, non mai esausta, quella ri- 
.( vòluzionaria popolare. L’opera del movimento rivoluziona¬ 
rio del 1874-75 è consistita proprio nelFunire questi due 
elementi, attraverso la definitiva formazione di un partito 
social-rivoluzionario. 

Aveva ragione Kravcinskij di dire che prima d’allora 
la maggior parte della gente conosceva i socialisti russi 
? ? |per sentito dire, attraverso le accuse della stampa ufficia¬ 
le o magari «attraverso i romanzi di Dostoevskij». Ora 
ìfpoteva conoscere le loro idee e il loro programma dalla 
liviva voce d’uno di loro 91 . 

\ Di fronte a quest’affermazione politica la sentenza fi¬ 
nale del processo rivelava ancora le incertezze dei sena¬ 
tori. Cinque persone vennero condannate a dieci anni di 
lavori forzati, dieci a nove anni, tre a cinque anni, una 
quarantina alla deportazione, mentre la maggioranza era 
rimessa in libertà. Quest’ultima costituiva quello che Fac- 
cusatore aveva definito «lo sfondo» del processo, messo 
là per far meglio risaltare i colpevoli più gravi. Natural¬ 
mente tutti pensarono e dissero che per avere il piacere 
| di costituire un simile «sfondo» s’era inflitta a centinaia 
di persone una detenzione preventiva di tre o quattro an¬ 
ni 98 . Lo stesso Senato era evidentemente ben poco persua¬ 
so della sua sentenza. In calce alla condanna aggiunse una 
richiesta alFimperatore perché graziosamente commutas¬ 
se tutte le pene detentive — salvo quella di Myskin — in 
pene confinarie. Dopo aver voluto impressionare la «so¬ 
cietà» con il pericolo rosso, si voleva ora dar prova di ma¬ 
gnanimità e indulgenza. L’andamento del processo e Fat- 
mosfera in cui esso si era svolto fecero interpretare que¬ 
sto passo come una debolezza 99 . Lo zar credette perciò 
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opportuno respingere Tappello dei senatori e confermare 
la loro sentenza. 

Coloro che' furon mandati ji kvori^forzati erari real¬ 
mente i simboli del periodo che stava allora terminando 
e del passaggio alla nygya fase della lotta. 

Ippolit Nikitio Mystin gerà d’origine popolare, figlio 
d’un soldato e s’efà aperto da solo una difficile strada nel¬ 
la vita. Aveva finito per diventare stenografo di tribuna¬ 
le e quando era venuto a contatto col movimento rivolu¬ 
zionario ci si era gettato con una passione che era ecce» 
zionale anche nel periodo della prima « andata nel popo¬ 
lo» 100 . Era rimasto tuttavia piuttosto appartato e solo, 
poco noto ai compagni che spesso non sospettarono nep¬ 
pure E energi a racchiusa nell’animo suo 101 . Aveva monta¬ 
to a Mosca una piccola stamperia che era diventata il cen¬ 
tro dei cajkovcy di quella città, nel 1875 era partito per la 
Siberia a organizzare la fuga di Cernysevskij. Arrestato, 
era fuggito e aveva sparato a Viljujsk contro i cosacchi 
che lo rincorrevano 10 h II suo discorso al tribunale ne fe¬ 
ce l’uomo piu popolare del processo déi cèMónòvMtMFe, 
Sulla lunga via verso la Siberia e poi ai lavori forzati un 
pensiero lo dominò ri fuggire^E gli riuscì, ma fu arresta¬ 
to un mese dopo a vTaH'ivostok. Tradotto a Slissel'burg 
sapeva che questo carcere sarebbe stata la sua tomba e 
non ebbe che un’idea: (protestare) Venne fucilato nel 
1885 per aver offeso il direttore della prigione m . Ebbe 
due sole occasioni in vita sua dì dire adatta voce la ragio¬ 
ne della sua vita: al tribunale e nella chiesa del carcere di 
Irkutsk, durante la cerimonia funebre di Dmochovskib 
il compagno di Dolgusin. Tutto il resto disse con la pro¬ 
pria azione. Non era buon conversatore, amava poco di¬ 
scutere, ma si svelò uno straordinario oratore e soprat¬ 
tutto un lottatore che nulla e nessuno piegò 104 . 

Porfirij Ivanovi&,Vojnaral'ski| apparteneva per le sue 
origini al polo opposto Hi quella società russa che vide 
riuniti i suoi rappresentanti rivoluzionari sul banco degli 
accusati. Era figlio illegittimo della principessa Kuguse- 
va, A diciassette anni era stato deportato ad ArchangeI'sk 
per aver preso parte ai movimenti studenteschi del i86x 
a Pietroburgo. Dopo esser stato confinato in vari centri 
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della Russia europea, era riuscito a stabilire dei rapporti 
con Isutin a Mosca ed era stato di nuovo arrestato. Nel 
1873-74 era uno dei piu attivi e mobili elementi delP« an¬ 
data nel popolo». Era ricco e aveva messo tutti i suoi be¬ 
ni a disposizione dei compagni e deirorganizzazione. 

Per sua natura non era un teorico. Possedeva un ingegno 
chiaro che assimilava rapidamente l'essenza di ogni nuova 
idea, ma ciò che più l'interessava era l’aspetto pratico delle 
cose, come realizzarle... Per P intelligentifa organizzò dei la¬ 
boratori, lavorò nella tipografia di Myskm, creò dei punti 
di collegamento, per il popolo stabili delle botteghe, dei ri¬ 
fugi e dei «covi» per i propagandisti. Sognava di coprire 
tutta la regione della Volga - dove concentrò la massima 
parte della sua attività - con una rete di simili punti di ri¬ 
trovo, collegati gli uni con gli altri W5 . 

I gruppi di Saratov, Samara, Penza, Tambov, trovano 
in lui un animatore sempre in movimento. Arrestato nel 
luglio del 1874 a Samara era stato portato nella fortezza 
di Pietro e Paolo e poi nella «Casa di detenzione preven¬ 
tiva». Una fuga da lui organizzata con Kovalik per poco 
non riuscì. Una volta condannato, le sue qualità organiz¬ 
zative lo fecere eleggere starosta dei suoi compagni pri¬ 
gionieri. Terminato il periodo di pena sarà deportato nel 
1883, a vivere tra i jakuti. Tentò di guadagnarsi resi¬ 
stènza con il commercio, di rifarsi una famiglia sposando 
un’indigena. Fino al 1897 visse cosi, nella miseria primi¬ 
tiva di quelle terre della Siberia orientale. Gli riuscì an¬ 
cora di tornare nella Russia europea, per scoprire che la 
sua prima figlia non desiderava affatto vederlo, riassor¬ 
bita dal mondo aristocratico e reazionario dal quale egli 
s’era strappato giovanissimo, e che ormai era troppo tar¬ 
di per sperare di poter riprendere la sua attività di pro¬ 
pagandista e d'organizzatore. Gli riuscì appena di met¬ 
tersi in contatto con la nuova gioventù, quando morì esau¬ 
sto della vita che aveva condotto. 

Con lui era tornato nella Russia europea il suo com¬ 
pagno di carcere, di Juga, di deportazione tra i jakuti: 
Sergej Filippovic Kovalik,. uno dei pochi tra gli esponen¬ 
ti di primo plano "Bel processo dei centònovantatre che 
fosse un anarchico convinto, che accettasse cioè la tradu- 
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zione ideologica data da Bakunin al fermento populista 
di quegli anni. 

Kovalik era un ingegno metodico e preciso. Sarà luì a 
darci la più dettagliata cronaca di questo movimento, cro¬ 
naca che anche se risente del suo ideologismo anarchico è. 
pur sempre un prezioso doc^m^nto sulla sua generazione. 

Dmitrij Michajloviq'RogaceyJveniva da quel gruppo di 
ufficiali d’artiglieria di Pietroburgo che diede al movi¬ 
mento rivoluzionario Sisko e Kravcinskij. Era stato mol¬ 
to vicino ai cajkovcy , pur non facendo formalmente pat¬ 
te della loro organizzazione l< *. Fu in contatto con Nizov- 
kin e quando questi gli fece conoscere i suoi gruppi ope¬ 
rai, 

uscii dall’osteria - racconta nella sua Confessione agli ami¬ 
ci - come fulminato. Ero pronto ad abbracciare il mondo 
intero. Per la strada corsi, urtando due o tre persone. Mi 
capitò per la strada un signore che aveva offeso una donna. 
Gli diedi un ceffone. Da quel giorno decisi di dedicare tut¬ 
to me stesso, tutto il mio tempo all’attività tra il popolo i07 . 

ÀI momento dell’«andata nel popolo» si divise tra 
città e campagna, stabilendo contatti, facendo propagan¬ 
da tanto nel Yintelligencija quanto fra gli operai e i con¬ 
tadini Lavorò qualche tempo alla Putilov, nei mestie¬ 
ri piu pesanti. Ma lo attirava soprattutto la vita libera. 
Divenne uno dei burlaki della Volga. Era cosi forte fisk 
camente e cosi simile ormai a loro ch’essi non sospetta¬ 
rono mai di trovarsi a contatto con un nobile e un ufficia¬ 
le. Dalla Volga era passato nella regione del Don, A Ro- 
stov era vissuto nella «compagnia d’oro» e cioè in una 
specie d’organizzazione di pezzenti che vivevano facendo 
gli scaricatori del porto. «Mi raccontò - scrisse piu tardi 
un suo compagno - quale energia essi mettessero nel di¬ 
fendere la loro posizione nel mercato del lavoro... Grazie 
alla loro solidarietà non di rado riuscivano a imporre le 
loro condizioni agli imprenditori » 109 . Ma non riusci a por¬ 
tarli a forme più decise di protesta né a far tra di loro una 
propaganda durevole. Ciò nonostante, Rogacev non era 
certo di quelli che si mostrassero delusi del lavoro nel 
popolo. 
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Ne aveva tratto conclusioni simili a quelle dei suoi 

compagni. 

La riforma contadina del 1861 - diceva nella sua Confes¬ 
sione - aveva costituito il passaggio dal regime servile a 
quello capitalista. In un primo tempo > del resto, avevano 
permesso continuasse ad esistere Yobscina con la terra, ma 
tutto quello che da questa terra traeva il contadino, se lo 
portavano via sotto torma di tasse.,. Ora il governo tende 
verso una rapida distruzione àdYob teina. 

Io sono convinto che in un non lontano futuro da noi si 
formerà il proletariato, e che, in una parola, noi ripercorre¬ 
remo la strada degli altri paesi dell'Europa occidentale... 
Ma la riforma e tutto quel che ne è seguito ha avuto una 
buona influenza sul contadino: lo ha strappato e separato 
dal pomescik , lo ha posto faccia a faccia con il potere e il 
popolo (ben inteso nei suoi elementi migliori), gli ha fatto 
capire che non può sperare in nessuno. Non gli manca or¬ 
mai che risolversi su quel che deve fare. Come potrà uscire 
dalla sua posizione? Perciò il nostro compito è chiaro; si 
tratta di preparare Lorganizzazione del partito popolare. Io 
non son d'accordo con coloro che sostengono sia oggi possi¬ 
bile un qualche grande movimento nel popolo, non condivi¬ 
do questa opinione perché il popolo non ha una forza attor¬ 
no alla quale raggrupparsi. Perciò, ripeto, Porga nizzaz ione 
del partito del popolo è il nostro compito essenziale “°. 

Questa strada seguirà suo fratello Nikolaj, uno dei 
membri più importanti dell 'organizzazione militare di 
Narodnaja volja, impiccato a Slissel'burg il io ottobre 
1884. Dmitrij, invece, dopo una serie ininterrotta di fu¬ 
ghe fortunate al momento in cui stavano per arrestarlo, 
e dopo esser riuscito a mantenersi a lungo nel popolo, era 
stato arrestato a Pietroburgo il 15 agosto 1876, poco pri¬ 
ma del processo nel quale doveva esser condannato a die¬ 
ci anni di lavori forzati. Non doveva mai più tornare e 
morirà a Kara, trentstreenne, il 14 gennaio 1884. 

Dieci anni toccarono pure a colui che rappresentava, in 
quel periodo, la continuità del populismo rivoluzionario 
dalla sua origine sino aìl , «andata nel popolo»: Mitrofan 
Danilo vie Muràvsìaji Era chiamato generalmente dai suoi 
compagni"'«Padr'é^Mitrofan», sia perché era il più anzia¬ 
no tra di loro (aveva oltrepassato la quarantina),.sia per- 
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che era un po’ il loro direttore di coscienza e aveva dato 
alla sua fede populista una forma religiosa. L’abbiamo vi¬ 
sto all’inizio della sua vita rivoluzionaria, nel 1858 ,n . 
Ora si ritrovava in carcere dopo essere stato confinato nel 
governatorato di Orenburg, dopo un primo soggiorno in 
carcere e in Siberia per «incitamento alla rivolta». Dì ri¬ 
torno a Orenburg s’era fatto centro dell’« andata nel po¬ 
polo» in quella regione. Sarà condannato dopo quattro 
anni di detenzione preventiva. Morirà, sfinito dalla vita 
che aveva condotto, nella prigione centrale di Char'kov. 

Tra coloro che si ebbero nove anni numerosi erano i 
membri del gruppo centrale dei caikovcy , come S. S. Si- 
negub, N. A. Carusin, L. E. Sisko. Accanto a loro un ope¬ 
raio, Ivan Osipovic Sojuzov, «uno dei primi rappresen¬ 
tanti della nascente intellìgencija d’origine popolare», : co¬ 
me è stato detto giustamente 112 . Era artigiano di Mosca. 

Mi aveva fatto la migliore impressione, - raccontava Mo 
rozov che con lui fece allora dei viaggi nel popolo/- In 
ogni sua parola e in ogni movimento si vedeva una sinceri¬ 
tà ingenua come quella d’un bambino, un desiderio di bene 
e una gran sete di sapere... Non aveva timore di mostrare 
che ci considerava superiori a lui per cultura e proprio per 
questo quando si discutevano problemi teorici non temeva, 
malgrado um qualche ritrosia, di dire la propria, ascoltan¬ 
do poi con attenzione. Piu raramente degli altri operai ado¬ 
perava nella sua parlata delle parole straniere e le storpiava 
meno, benché dicesse propaganda per propaganda... m . 

Quando fece quest’impressione a Morozov era ai suoi 
primi passi. Basteranno pochi anni e sarà lui a insistere 
perché - dopo che gli arresti ebbero spezzato I’« andata 
nel popolo» - si creasse una nuova organizzazione. Dopo 
un lungo periodo di lavori forzati a Kara potrà ancora 
tornare nella Russia europea. 

Firmò anch’egli, nel 1878, la lettera che fu di suggello 
alla vittoria morale conquistata dai populisti rivoluziona¬ 
ri nel processo dei centonovantatre. Una ventina di loro, 
dì fronte alle incertezze e alle violenze del governo, man¬ 
darono alT«Obscina», il giornale pubblicato a Ginevra, 
una dichiarazione - con la tassativa richiesta che venisse 
pubblicata — in cui si leggeva: 




2X1 


« ZE3V3XJÀ I VOXJA » 

li potere centrale ha considerato utile far di noi un esem¬ 
pio evidente di intimorimento per coloro che appartengono 
alla nostra stessa corrente, ipocritamente differenziando le 
«misure di pena» e forse corrompendo le persone deboli, 
pronte a farsi guidare nella loro condotta non dalla sola vo¬ 
ce della coscienza, ma dalla considerazione del vantaggio 
personale. Da questa funzione assegnataci ci riteniamo ob¬ 
bligati a dichiarare che nessuna «condanna» e nessuna «in¬ 
dulgenza» sono in grado di cambiare uno iota alla nostra 
appartenenza al partito popolare rivoluzionario. Restiamo 
nemici come prima del sistema esistente in Russia, che co¬ 
stituisce una sciagura e una vergogna per la nostra patria, 
perché dal punto di vista economico esso sfrutta il lavoro a 
vantaggio dell'avido parassita e del depravato, e dal punto 
di vista politico perché consegna il lavoro, gli averi, la li¬ 
bertà, la vita e l’onore d’ogni cittadino nelle mani dell’ar¬ 
bitrio e del «beneplacito» personale. Noi affidiamo ai no¬ 
stri compagni la volontà di continuare a perseguire con la 
passata energia e con raddoppiato coraggio quello scopo 
per il quale siamo stati perseguitati e per il quale siamo 
pronti a lottare e soffrire fino all’ultimo soffio U4 . 

La lettera, del 23 maggio 1878, fu pubblicata e costi¬ 
tuì il testamento morale del movimento.^ena,pjim^ f gar- 
jte degli ns * 

Prima di passare alPesame della sua ripresa, potrà es¬ 
ser utile volgere un momento ancora lo sguardo a que¬ 
sto periodo, chiusosi con il processo dei centonovanta- 
tre. Una statistica degli arresti, che fu compilata alla fine 
^ef 1877 da uno degli uffici della polizia, può darcene 
un’idea complessiva, schematica certo/ma non priva d’in¬ 
teresse^ Dal 1873 al 1877 erano stati arrestati i6ix 
propagandisti, di cui l’8j% erano uomini e il 13% don¬ 
ne. È probabile che questi dati siano inferiori alla realtà. 
Essi non tengono conto dei numerosi fermi di breve du¬ 
rata. Comunque, di questi 16x1 ne erano stati rilasciati, 
dopo un periodo più o meno lungo di detenzione, 3 37. La 
statistica definiva « particolarmente delinquenti» 425 per¬ 
sone tra coloro che erano stati passati ai tribunali. Tra 
questi dominavano i giovani e i giovanissimi. Àvevan 
meno di 21 anni 1x7 «delinquenti», eran tra 1 21 e 23 
anni 199, tra i 25 e i 30 anni 93, soltanto 42 avevano più 
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di 30 anni. Dal punto di vista della classe a cui appartene¬ 
vano, 147 erano nobili, 90 venivano dal clero, i figli di 
ufficiali superiori ammontavano a 38, i militari a xx, 
mentre i contadini erano 65 e i borghesi J4- In realtà, 
queste due ultime categorie rappresentavano Papparti 
nenza ad un «ceto» ben piu che ad una classe economica. 
Quei «contadini» e quei «borghesi» erano in maggioran¬ 
za degli operai e degli artigiani, derivanti dalle campagne 
o dalle città, dalle «fabbriche» o dalle «officine». I veri 
e propri contadini erano 9 in tutto. Alla categoria mista 
dei raznocìncy appartenevano 44 incriminati. La grandis¬ 
sima maggioranza della cifra complessiva era composta 
di russi o ucraini, 23 erano ebrei, io caucasiani e 6 stra¬ 
nieri. Se invece della categoria poliziesca dei «particolar¬ 
mente delinquenti» prendiamo quella dei condannati in 
vari processi o colpiti da provvedimenti amministrativi di 
deportazione, confino, ecc, Pimptessione generale che sì 
ricava da queste cifre non muta. I nobili erano 279, i fi¬ 
gli di ufficiali superiori 117, i mercanti 33, i figli di pre¬ 
ti 197, i «borghesi» 92, i «contadini» 138, i militari 13, 
i raznocìncy 27, gli ebrei 68. 

Il movimento era. composto in buona parte di giovam 
delle alte classi divenu^ e le upiveri 

sitarla parte piu attiva e sensibile 
notevoli èrano ormai le forze che derivavano da tutti i 
ceti della popolazione, ad esclusione, dei contadini dei 
villaggi. Soprattutto importante era Pelemento derivante 
dal clèro. E ì contadini stessi, attraverso Pemigrazione nel¬ 
le fabbriche della città, cominciavano a prendere una par¬ 
te attiva nel piccolo, ma attivissimo mondo dei populisti 
rivoluzionari. Quella elite composta di uomini dell’m- 
tellìgencija , capaci di integrare gli elementi provenienti 
dal popolo, quella élite sulla quale aveva fatto assegna¬ 
mento TkacèVj s’eta ormai formata, e proprio attraversò 
quelP«andata nel popolo» che gli era parsa un inutile 
sciupio di. forze. 

Ora, una parte notevole di questa élite veniva messa 
in libertà dopo il processo dei centonovantatre, grazie a 
quell’altalena di durezza e d’indulgenza che aveva già 
portato alla sconfitta morale del potere. Tra gli assolti, 
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per non fare che due nomi, erano la Perovskaja e 2 elja- 
bov, che saranno due tra i più attivrorga^ 

'tentato del i° marzo 1881. 


Il giorno dopo la conclusione del processo, il 24 gen¬ 
naio 1878, una giovane ragazza si presentava nell'ufficio 
del generale Trepov, il governatore di Pietroburgo, si me¬ 
scolava nella folla di coloro che, gli uni dopo gli altri, ve¬ 
nivano a presentargli delle domande, dei reclami, ecc,, e 
gli sparava a bruciapelo un colpo di pistola. Non oppone¬ 
va nessuna resistenza a coloro che l'afferravano e, getta¬ 
ta via la rivoltella, assisteva attonita al trambusto che il 
suo gesto aveva prodotto. Nascose il proprio nome per 
qualche tempo, e poi disse di. chiamarsi Vera Zasulic, Di¬ 
chiarò d'aver sparato contro Trepov per vendicare Bo- 
goljubov, frustato in carcene^'^"^ 

Vera Iyanpvna^agiHc veniva dal mondo di coloro che 
sbrano legati a Necaev. Arrestata nel 1869, non era usci¬ 
ta dal carcere che nel 1871, per essere inviata al confino. 
Nel 1875 era di nuovo nel movimento rivoluzionario, a 
Kiev. Dopo aver tentato anch'essa di prepararsi a parte¬ 
cipare ad una insurrezione contadina, s'era dedicata in¬ 
tegralmente al compito di liberare i compagni imprigio¬ 
nati e di vendicarli. 

Contemporaneamente a lei c'era allora a Pietroburgo 
chi aveva deciso di compiere il medesimo attentato. Già i 
passi di Trepov erano sorvegliati da qualche tempo. Fro- 
lenko, Volosenko, Popko e Osinskij erano gli organizza¬ 
tori del colpo che fu prevenuto dal gesto della Zasulic. 
Attendevano che fosse emesso il verdetto del processo dei 
cent ono vantar re per non danneggiare i compagni. La Za¬ 
sulic sapeva della loro intenzione, senza conoscere per mi¬ 
nuto i loro piani Nella sua intenzione il colpo doveva es¬ 
ser doppio quel giorno. Una sua compagna si sarebbe pre¬ 
sentata dall'accusatore del processo e l'avrebbe ucciso. 
Se questo secondo attentato falli, fu dovuto unicamente 
al fatto che quella mattina Pattentatrke non riuscì a far¬ 
si ricevere 117 . 

Con il gesto della Zasulic ebbe inizio quello che Kle- 
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mene chiamerà giustamente «J’anno.degli attentati» 118 . E 
non soltanto in Russia, Hò 3 eì 7 NobumgJ Passanante, 
spareranno nel corso del 1878 sull'imperatore di Germa¬ 
nia e sul re d’Italia. Profonda ne sarà Pece in tutta Euro¬ 
pa, Ma Klemenc stesso metterà in risalto come ben di¬ 
verso fosse il carattere di questi attentati, posti a con¬ 
fronto con quelli russi dello stesso anno. Da una parte, 
degli isolati, che sparavano mossi da ragioni spesso oscu¬ 
re e politicamente indeterminate; dairalira,.m,mq^im^-. 
to rivoluzionario che adottava come sua « tatto 
ra » l’eliminazione di coloro che considerava «pericolosi »p 
che cominciava a ricorrere alla «difesa» armata degli«in¬ 
terèssi del partito ». Gli afteEtàtori 1 russi' stanno a inezia 
strada tra la guerra partigiana e il gesto dell’anarchico, 
sono un tentativo almeno parzialmente riuscito di sca¬ 
tenare una lotta politica e d’aprire la via ad una rivolu¬ 
zione, sono un’espressione della «propaganda con i fatti» 
e non gesti isolati di protesta. IL«t§rrQrismo » russo non 
è insomma che un aspetto della formazione a’un partito 
socialista-tivoluzionariQ e dell’aprirsl d’unà crisi generale 
della società russa. 

Come si può vedere dall’esempio stesso della Zasulic 
e dai tentativi paralleli e contemporanei al suo gesto, que¬ 
sto «terrorismo» deriva dal sud, trapiantato a Pietro^* 
r Kurgo da elementi provenienti dal mondo dei «rivoltósi» 
di iCiev e dì Odessa. Ósinstìj era già legato àll’àmbiènte 
di Zgmljà i vòlja, ma veniva anche da lui dall’Ucraina, da 
cui derivavano Popko, Frolenko, Volosenko. Per tutto il 
1878 la lotta a mano armata e gli attentati saran piu fre¬ 
quenti e tipici nel sud della Russia che nel nord. In Ucrai¬ 
na il terrorismo comincerà a prendere una sua forma or¬ 
ganizzata, là sorgerà il primo «Comitato esecutivo», là 
si avranno Ì primi riflessi politici di questa «tattica» che, 
per sua stessa natura, sposterà il problema dal terreno 
dell’agitazione tra il popolo al problema delia lotta diret¬ 
ta contro il potere, alla lotta «politica». Ma„nofì.™S_arà il 
sud a raccogliere i frutti di questo fermento terroristico. 
À Pietroburgo stava un nucleo già politicamente \pM~sb^ 
lido. Zemlja i voli a prenderà in quelPanno la sua forma 
definitiva, B cf^radina sua stampa periodica clandestina, 
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porrà con maggiore ampiezza di prospettive politiche il 
problema stesso del terrorismo, discuterà appassionata¬ 
mente le conseguenze politiche di esso, diventando in 
breve il centro direttivo di tutto il movimento populista 
rivoluzionario russo, Cib non fu dovuto soltanto alPec- 
cèzionalé capacità dei suoi dirigenti, A Pietroburgo piu 
visibile era la crisi di tutta la società russa, più larga e 
profonda la risonanza nella società, nel Vintelligenctja del¬ 
la lotta dei rivoluzionari. Là, piu chiaramente,,cho altro- 
ve*. s’ta tra rivoluzionari e potere che 

doveva avere inizio in quell'anno e che si chiuderà, per 
un lungo periodo, il i° marzo 1881. 

L'attentato della Zasulic «fu, nel mondo dei rivoluzio¬ 
nari, un appello a prendere una nuova strada» 119 . Una 
settimana dopo, a Odessa, si produceva il primo episo¬ 
dio di resistenza armata ai gendarmi al momento della 
perquisizione nella tipografia di Koval'skij e dei suoi. 
Anche Cicianov, delPÒfgànizzàZione social-rivo],azionaria 
panrussa si era difeso a Mosca al momento dell'arresto, 
ma non s'era trattato che dkm tentativo improvvisato e 
appena accennato, Koval'skij e i suoi compagni a Odessa 
misero in pratica per la prima volta uno dei principi dei 
«rivoltosi»: quello di «non lasciarsi prendere come mon¬ 
toni». Come dirà, alla fine del 1878, l'organo di Zeralja i 
volja, quel giorno «un gruppo di socialisti pose in modo 
chiaro e netto il problema della lotta di fatto contro il de- 
spotismo imperiale» 120 . 

Infatti, il valore dell’episodio del 30 gennaio non sta¬ 
va soltanto nel coraggio dimostrato da Koval'skij e dai 
suoi, ma dalle Idee che avevano animato quel gruppo, dal 
passaggio ch’essi stavan compiendo dalla rivolta»,, alla 
lotta «politica», da Bakimin a Tkacev 

Come forse si ricorderà{ Ko vai’ski foera stato uno dei 
più accaniti sostenitori della necessità d’avvicinarsi alle 
sette, di studiare questo aspetto della vita popolare e di 
cercare di portar tra di loro la propaganda rivoluzionaria. 
Il suo carattere lo conduceva su quella strada. «Era egli 
stesso un fanatico settante, severissimo verso se stesso», 
ha detto uno dei suoi compagni, N. Vitasevskij. Sugli epi¬ 
sodi della sua vita misera e ascetica, sulla sua incapacità 
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ad adattarsi alla vita quotidiana e a formulare, dei piani 
d'attività pratica hanno scritto per minuto coloro che lo 
conobbero. Molti vedevano in lui soprattutto un pehsa- 
tore, e cioè un uomo che cercava d’approfondire i problè¬ 
mi che agitavano gli animi attorno a lui. 

Ma egli era preoccupato piu che altro dal pensiero di 
mettere in pratica le sue idee, tormentato dalla preoccu¬ 
pazione che la sua generazione non facesse come quella 
descritta nel romanzo di Turgenev Rudin , «Quando arri¬ 
viamo al fatto, ci fermiamo», aveva scritto parlando del¬ 
l’abitudine, ormai largamente diffusa nel sud, di portare 
sempre con sé armi e pugnali. Chi avrebbe dato l'esem¬ 
pio? 

Politicamente la sua evoluzione non è facile da capire 
con precisione. Certo, anch’egli passò dalla «propagan¬ 
da» alla «propaganda con i fatti». Era stato arrestato con 
Jurkovskij nel 1S74 per la sua attività tra la setta degli 
stundisty , ma era stato liberato prima del processo dei 
centonovantatre, Fissatosi a Odessa attorno al 1876, pur 
vivendo in un ambiente dominato dalle idee dei « rivolto¬ 
si» (nel 1877 erano in quella città DebagoripMokrievic e 
E. Koval'skaja), aveva tuttavia formato un gruppo a sé, 
senza un'organizzazione precisa, ma con una certa unità 
di intenti. Accanto a elementi genericamente rivoluziona¬ 
ri e populisti, vi si trovavano due giovani ch'erano torna¬ 
ti dalla Svizzera persuasi delle idee del «Nabat» di Tka- 
cév. La prima, Elizaveta Nikolaevna juzakova, aveva in¬ 
contrato all'estero Turski e con lui aveva partecipato al¬ 
la Comune di Parigi; tornata in Svizzera aveva lavorato 
con Necaev e Sazin ed era poi entrata nel gruppo che co- 
minciava allora a pubblicare il «Nabat». Nel 1876-77 era 
a Odessa, giacobina convinta. Il secondo, N, Vitasevskij, 
viaggiando in Svizzera nel 1877, non aveva potuto met¬ 
tersi in contatto diretto con Tkacév, ma s'era legato ai 
suoi due seguaci Grigor'ev e Frenk m e, come egli stesso 
diceva, «era allora passato al programma “politico” e al 
“neogiacobinismo”». A quanto pare il «Nabat» aveva già 
qualche legame con Odessa, cosicché Vitasevsld?, una 
volta in quella città, potè penetrare nel mondo dei rivolu¬ 
zionari attraverso le indicazioni ricevute in Svizzera nella 
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redazione del periodico di Tkacev 123 . A questa corrente 
apparteneva anche un terzo membro del gruppo, Gaiina 
Cernjavskaja, che farà poi parte di Narodnaja volja. Essi 
costituivano, per cosi dire, una frazione del gruppo di 
Koval'skij e tenevano anche delle riunioni a parte* Vi 
partecipava Koval'skij stesso? Parrebbe di no. Eppure 
sembra certo che anche lui avesse dei rapporti con il «Na- 
bat», che spedisse anzi a Tkacev delle corrispondenze e 
che facesse parte della Società della liberazione del popo¬ 
lo 124 * Questa imponeva nel suo statuto una estrema se¬ 
gretezza, consigliava di penetrare in altri movimenti ri¬ 
voluzionari per influenzarli È molto probabile che Ko- 
vaiskij, pur non dichiarando apertamente le sue convin¬ 
zioni giacobine, fosse giunto a dar ragione a Tkacev e 
tentasse di fame penetrare le idee nel mondo dei «ri¬ 
voltosi» di Odessa. Quel poco che sappiamo della sua at¬ 
tività tra il 1877 e li 1878 rappresenta effettivamente 
qualcosa d'intermedio tra il bakumsmo e la nascente vo¬ 
lontà d'una lotta che non era piu diretta soltanto a susci¬ 
tare delle rivolte locali, ma anche a combattere - con la 
forza stessa del movimento rivoluzionario - contro il po¬ 
tere dello stato. 

■ Creata una piccola tipografia, il gruppo aveva stampa¬ 
to un manifesto in occasione delFesecuzione d’un bandi¬ 
to, un fatto di cronaca che aveva impressionato la popo¬ 
lazione, già scossa dallo stato di guerra in cui si trovava la 
Russia e dal passaggio di Odessa - provincia di frontie¬ 
ra - nelle mani dei militari 12S . Nel manifesto si diceva 
die se chi aveva ucciso per rubare meritava simile pena, 
cosa si sarebbe dovuto applicare a coloro che rubavano 
e opprimevano il popolo? Era un appello al terrorismo. 
Quando seppero delFattentato della Zasulic a Trepov pre¬ 
pararono un manifesto esaltando questo gesto. «É comin¬ 
ciata la lotta di fatto del partito social-democratico con 
questo miserabile governo» 126 . La volontà di Koval'skij 
si concentra va...sul. problema della «resistenza armata», 
injcaso eli irruzione dei gendarmi. «Anche se per ora il 
risultato di tale atto non è sempre fortunato, tuttavia ri¬ 
petendosi in modo consequenziario si dimostrerà che 
Fatmosfera rivoluzionaria s'è maturata a tal punto da 
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far si che le nostre parole e i nostri pensieri si trasformi¬ 
no in azioni, obietti'virandosi in fatti reali» i2 \ 

Il 30 gennaio 1878, quando un forte gruppo di gem 
darmi si presentò nella loro casa-tipografia, Koval'skij 
mise in pratica queiridea, difendendosi fino alFultimo 
con una rivoltella e soprattutto con un pugnale, coadiu¬ 
vato dai compagni presenti, i quali riuscirono, approfit¬ 
tando della mischia, a bruciare molti documenti compro¬ 
mettenti e perfino, dal balcone, a fare appello alla folla 
perché venisse in aiuto a Koval'skij. Per poco questi non 
riuscì a sfuggire. Arrestato, fu giudicato da un tribunale 
militare, che lo condannò a morte. 

Un suo compagno, Svityc, si ebbe otto anni di lavori 
forzati, ■Vitasevskij sei, commutati poi in quattro, due 
altri quattro anni, due donne furono deportate in Sibe¬ 
ria. E in Siberia rimarranno a lungo anche gli altri, dopo 
aver scontato la pena. 

Venne compiuto un tentativo di liberare Koval'skij.. 
Attorno alPedificio dove si riunì il tribunale militare si 
svolse una manifestazione che - per la prima volta nella 
cronaca del movimento rivoluzionario russo - fu armata 
e che si scontrò con le forze di polizia, lasciando due morti 
sul terreno. Ma non fu possibile strappare Koval'skij dal¬ 
le mani dei gendarmi ,2B . Il 2 agosto 1878, egli veniva fu¬ 
cilato. La sua « resistenza armata » e poi la sua morte furo¬ 
no tra i fatti che contribuirono maggiormente a volgere 
verso il terrorismo tutto il movimento .populista ; - 

Già nel febbraio 1878 Kiev era diventata il banco di 
prova delta jiuova tendenza. Animatore ne fu Valerian 
Andreevic IDsmsMi, ruomo,phe, : per primo organizzò il 
terrorismo su targa scala nel sud 

va a Rostov 

sul Don, sua città natale. Suo fratello era presidente deh 
l’amministrazione distrettuale, egli stesso fu per qualche 
tempo segretario del municipio di Rostov. Quando an¬ 
che lui si era voluto gettare, come tanti altri, «nel popo¬ 
lo», i compagni Pavevan dissuaso, convincendolo che sa¬ 
rebbe stato molto più utile là dove si trovava. Difatti, an¬ 
che per opera sua, Patmosfeta di Rostov, agli inìzi degli 
anni ’70, era ben piu favorevole che non altrove alla prò- 
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pagando populista. In alcune fabbriche la direzione aiu¬ 
tava coloro che volevano entrare in contatto con gli ope¬ 
rai, nell’amministrazione della città numerose erano le 
complicità, È evidente che una parte almeno delle classi 
borghesi di questa città industriale e commerciale non 
vedeva di cattivo occhio un certo movimento di prote¬ 
sta e di rinnovamento. D’altra parte, gli operai erano lar¬ 
gamente influenzati dalle parole dei populisti. In tale at- ' 
Biosfera lavorò Osinskij nel suo primo periodo, quando 
era vicino alla corrente lavrista. Poi anche là venne la 
rottura: gli si consigliò autorevolmente d’allontanarsi, i 
laboratori creati dai propagandisti furono perquisiti, pa¬ 
recchie e parecchie diecine furono gli operai arrestati, te¬ 
nuti a lungo in carcere, esiliati in Siberia. Osinskij s’av¬ 
vicinò allora al nucleo in formazione di Zemlja i volja e 
ne divenne uno dei principali agenti nel sud. 

Di ritorno da Pietroburgo - dov’era stato preceduto 
dalla Zasulic nell’intenzione di attentare a Trepov - suo 
primo pensiero fu quello d’organizzare la soppressione 
d ! un provocatore, un operaio ch’era stato la causa della 
caduta di tutto l’ampio movimento sviluppatosi a Rostov, 
Il i° febbraio due compagni, Ivan Ivicevic e Rostislav 
Steblin-Kamenskij riuscirono nel colpo: dei manifesti fu¬ 
rono incollati per le strade di Rostov con l’avvertimen¬ 
to: «Tale è la sorte che attende ogni Giuda» m . 

Il manifesto, che fu diffuso in una mezzo dozzina di 
altre città russe, portava in calce un timbro: un’ascia, 
un revolver e un pugnale vi s’intrecciavano, e tutto in¬ 
torno era scritto: «Cqmh^ 

rivoluzionario», Cosi per la prima volta apparve iì no- 
jBerii «Còmitàto esecutivo», destinato a tanta notorietà 
negli anni seguenti. Per il momento doveva servire so¬ 
prattutto a incutere spavento e rispetto con un nome mi¬ 
sterioso. Ma era già un segno che s’intendeva dare al ter¬ 
rorismo un’dlpnizzazione; un'elffi 
ì colpì non sarebbe 

gano a ciò delegato dal partito ; rivoIuzionafioV Quella 
«Sezione disorganizzativa» di cui s’era parlato nella Zem¬ 
lja i volja cominciava a realizzarsi di fatto nel sud della 
Russia. Ma, all’inizio del 1878, essa era ben lontana dal 
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costituire un’organizzazione precisa: praticamente era co¬ 
stituita da Osinskij e da suoi amici disposti ad agire sul 
piano del terrorismo. «C’erano parecchi elementi. Molti 
eran coloro die desideravano eseguire simili incarichi. 
Ecco cos’era il comitato», ha detto Frolenko, che fu al¬ 
lora in stretto contatto con Osinskij e con lui organizzò 
la fuga di Dejc, Stefanovic e Bochanovskij dal carcere di 
Kiev. 

Accanto a QsinsHhla figura piu tipica di questo pri¬ 
mo «Comitato esecutivo^ è quella di Grigorij Anfymo- 
vie Popko, che veniva dal cosacchi deportati nel Kuban' 
da Caterina IL Un ramo della sua famiglia aveva fatto 
fortuna, ma i suoi erano poveri ed egli era rimasto pre¬ 
sto orfano di padre. Fu al seminario a Stavropol e sognò 
di creare una cooperativa agricola con altri quattro semi¬ 
naristi. Partì per Mosca appunto per studiare agricoltu¬ 
ra, ma fu preso anche dal movimento rivoluzionario. Nel 
1874 era a Odessa, al centro di quel gruppo che continue¬ 
rà l’opera di Zaslavskij quando questi sarà arrestato e 
gran parte dell’Unione meridionale degli operai russi ver¬ 
rà dispersa. Interessante notare che il nucleo dei primi 
terroristi di Kiev del «Comitato esecutivo» di Osinskij 
veniva proprio da quell’ambiente: Ivan e Ignat Ivicevic, 
l’operaio Grigorij Ivancenko e lo stesso Fopko. Dall’ini¬ 
ziale lavrismo passarono al terrorismo attraverso il mo¬ 
vimento operaio. La rottura avvenne nel 1876. I gruppi 
di Odessa e di Kiev avevano mandato al convegno lavri- 
sta di Parigi due delegati, K. I. Grinevic e Popko. Ben¬ 
ché Lavrov l’abbia negato, i dissensi interni che divise¬ 
ro questo piccolo convegno sembrano costituire una pri¬ 
ma avvisaglia del conflitto trajsud.^ 
«propagandista». Insomma, sia pure in forme ancora 
incetté, cominciava a nascere a Kievté Odessaiuna nuova 
visione della lotta. Fopko potè vedere Leopoli, Vienna, 
Ginevra, Parigi. Di ritorno si dedicò ancora un armo al 
lavoro «nel popolo», ma ben presto l’attentato della Za- 
sulic doveva gettare anche lui nel terrorismo 152 . 

Una strada simile aveva percorso Àleksandr Vasil'evlc 
Sentiamo, anch’egli membro di questo primo nucleo dei 
«Comitato esecutivo». Aveva frequentato l’Istituto mi- 
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nerario assieme a Plechanov. Poi «dai banchi di scuola 
aveva insistito per passare a lavorare direttamente in fab¬ 
brica» 133 e aveva compiuto gran parte del suo lavoro pro¬ 
pagandistico tra gli operai di Rostov sul Don. Meno sap¬ 
piamo degli altri di questo gruppo, i cui nomi ricorrono 
spesso nelle azioni di quel periodo: A. F, Medvedev 
(Fomin), V. Sviridenko, L. K. Brandtner, detto dai com¬ 
pagni «il tedesco», uno dei piu stimati dai suoi compa¬ 
gni, «Era uomo simpaticissimo, d'una straordinaria one¬ 
stà, Per convinzione e per gusti era un populista, aveva 
girovagato tra i contadini e passò ai terroristi quando, 
come tutti gli altri, notò che "‘non c'era modo di agire” 
e cioè che non si riusciva a portare il popolo alla rivol¬ 
ta» 13 \ 

Il 23 febbraio 1878 Osinskij, coadiuvato da Ivan Xvice- 
vlc e da Medvedev (Fomin), si presentava dal viceprocu¬ 
ratore generale del tribunale di Kiev, Kotljarevskij - che 
s’era distinto nei giorni precedenti per Postinazione con 
cui aveva diretto una serie di perquisizioni - e gli spara¬ 
va contro sei colpi di rivoltella. Lasciato per morto, egli 
non era invece neppure ferito. Un tentativo di ripetere 
Fatteli tato il giorno dopo non riuscì m . 

Il 25 maggio, Popko, dopo aver superato una dura 
lotta con se stesso, pugnalava per la strada il barone 
Gejking, aiutante maggiore della gendarmeria di Kiev, 
che s'era fatta una fama di liberale perché chiudeva un 
occhio sulla distribuzione dei libretti popolari e, in ge¬ 
nere, sui gruppi lavristi e propagandisti. Ma l'inchiesta 
; sulla cospirazione contadina di Cigirin era stata condotta 
da lui con ben altro spirito. E per questo fu colpito da 
Popko, che, iifseguito, riuscì a sfuggire dopo una serie di 
fughe e di sparatorie. «Eseguito», disse soltanto Popko 
quella notte al suoi compagni 13< \ 

L'attività del «Comitato esecutivo» si rivolse poi in 
modo particolare a tentar di liberare i compagni incafcé- 
rad. Oltre alla fuga di Stefanovic e degli altri della con¬ 
giura di Cigirin, numerosi progetti furono architettati 
per strappare dalle mani della polizia coloro eh'erano sta¬ 
ti piu duramente colpiti nel processo dei centonovanta- 
: tre. Myskin fu trasferito troppo presto perché si potesse 
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cercare di liberarlo. Ma qualcosa poteva esser tentato at¬ 
torno al carcere di Char'kov, dove gli altri vennero con¬ 
centrati, La Perovskaja insistette particolarmente perché 
si agisse. Si giunse ad.un tentativo - andato a vuoto - 
saltare la carrozza che trasportava Vojnaral'skij. L'impre¬ 
sa era difficile e rischiosa e per eseguirla dovettero essere 
adoperate alcune delle forze migliori dei grappi del sud e 
del nord, qui unite nell'azione per la prima volta 157 , L'o 
perazione non riuscì e costò una perdita, Medvedev (Fq- 
min), che venne arrestato. Cercherà di fuggire con i pro¬ 
pri mezzi nell'agosto, ma sarà ripreso. Due compagni ve¬ 
stiti da gendarmi si presentarono nell'ottobre al carcere 
dov'era detenuto, ma non riuscirono nel tentativo. Mècl- 
veclev finirà ai lavori forzati, condannato nel febbraio 
del 1879. 

Malgrado questa e altre_ perdite, per tutta la prima 
parte del 1878 il « Comitatp .esecutivo ». riuscì ad agire, 
ad affìggere i propri manifesti annunciami le condanne" 
da lui pronunciate, a minacciare e colpire riuscendo sem¬ 
pre a salvare il grosso dell'organizzazione. Fu questo la¬ 
voro alfasfòfmàfe quel^^pm o meno fantàstico «Comita¬ 
to » in una reale forza politica, trasformazione coadiuva¬ 
ta dalla situazione generale di Kiev. 

Nella capitale ucraina il risveglio politico - al momen¬ 
to in cui la guerra volgeva al suo fine - era stato piu lar¬ 
go e visibile che altrove. L'incrociarsi del problema na¬ 
zionale con quello sociale, il tradizionale legame con i 
problemi della Polonia e degli altri paesi slavi, allora in 
fermento per la propria libertà, la varietà delle correnti 
ucrainofile, lavriste, «rivoltose», costituzionaliste, tutto 
ciò contribuì a far sì che Kiev diventasse il primo centro 
in cui si ponesse largamente il problema della libertà po¬ 
litica e d'una lotta che avesse come scopo essenziale l’eli¬ 
minazione delFassolutismo imperiale, «Tutta Kiev era 
piena di discussioni sulla costituzione», diceva uno dei 
compagni di Osinskij e di Popko, riassumendo questa si¬ 
tuazione I3S , Cosa rara, questo «liberalismo» penetrò al¬ 
lora anche negli ambienti universitari. Nel febbraio-mar¬ 
zo 1878, gli studenti di Kiev erano in agitazione, si pro¬ 
dussero degli scontri con la polizia, centosettanta furono 
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cacciati dall'università e deportati. Nelle riunioni che ac¬ 
compagnarono questo movimento si nota un « circolo co- 
stituzionale », che ebbe una certa vivacità e risonanza in 
tutto l’ambiente giovanile. Contemporaneamente i popu¬ 
listi rivoluzionari vennero a trovarsi, di fronte al proble¬ 
ma politico. La brutalità della polizia, l’episodio di Bo- 
goljubov fatto frustare da Trepov a Pietroburgo, pone¬ 
vano anche a loro il problema se non fosse necessario 
conquistarsi innanzitutto un minimo di legalità, se non 
fosse indispensabile abbandonare, magari temporanea¬ 
mente, P«agitazione» tra il popolo per lottare contro gli 
organi repressivi dello stato. L’esperienza di Ciglrin era 
fallita, ognuno dei rivoluzionari portava in sé una piu o 
meno profonda delusione provata nel lavoro «nel popo¬ 
lo». Non era forse il momento d’approfittare delle cor¬ 
renti costituzionaliste della società, servendosene nella 
lotta diretta contro il potere? Osinskij, Popko, Volosen- 
ko e altri se lo domandarono, ma risposero negativamen¬ 
te. Avevano preso la.via jieJ... terrori^ 
premetteva una lotta «politica» e, nel medesimo tempo, 
non portava alla confluenza ed alla confusione tra le ge¬ 
neriche, poco attive tendenze «costituzionaliste» e la vo¬ 
lontà rivoluzionaria che li animava. Combattere sì per la 
# libertà politica, ma con le armi alla mano, e non soltanto 
f con una propaganda nelle classi colte, che sembravano ed 
1 erano in realtà condannate all’impotenza, che parlavano 4 „ 
! molto di «costituzione», ma non avevano la volontà db^f 
\ esigerla. A quelli cui la volontà non mancava restava 
' aperta una via: battersi direttamente per colpire di vol- 
Ì ta in volta i soprusi, per punire chi si faceva strumento 
(d’oppressione e d’assolutismo. Questo fu il significato 
"del primo « Comitato esecutivo » 


Nel 1878 si può notare, nell’emigrazione e nel grup¬ 
po centrale di Zemlja i yolja, una evoluzione nel medesi¬ 
mo senso, meno rapida, meno visibile e appariscente, ma 
ih compenso politicamente piu profonda e matura. Le 
posizioni piu tipicamente populiste furono trasformate o 
abbandonate in modo lento e meditato, con la volontà di 
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inserirsi, ove possibile, nella nuova situazione. I rappor¬ 
ti con le tendenze liberali furono piu discussi e storica¬ 
mente più importanti. Mentre il «Comitato esecutiva» 
del sud fu una fiammata che doveva essere soffocata nà¬ 
ia violenza, Fevolazione néìFernigrazione e nel nord era 
destinata a mettere Zemlja i volja, e poi Narodnaja vo- 
Ijà, alla testa di tutto il movimento rivoluzionario russo; " 

Con Finizio del 1878 cominciò ad esser pubblicato in 
Svizzera un periodico, P« OBscina »;\che raccoglieva gli 
elementi piu attivi dell 'emigrazione populista rivoluzio¬ 
naria M0 . : Coinè giustamente notò Lavrov, esso « raccolse 
la necessaria, feconda bandiera della stampa periodica 
che i lavristi avevan lasciato cadere» 141 , riprese cioè à di¬ 
scutere i problemi del movimento dopo la fine del «Vpe- 
rèd». Furono proprio i «rivoltosi», i bakunisti, a riapri¬ 
re e allargare il dibattito, dimostrando anche così quale 
importanza avevano assunto di nuovo i problemi politici 
dopo la delusione delT«andata nel popolo» e il fallimen¬ 
to dei tentativi insurrezionali. Essi derivavano dall'incon¬ 
tro dei «giovani bakunisti» {Ralli e Zukovskij) e dei 
cajkovcy emigrati (Klemenc e AkseFroH) sotto 1 Impres¬ 
sione dei grandi processi, quasi a unire quello dei cinquan¬ 
ta e dei centonovantatre 14 \ IP« Obscina » s’apriva con un 
lungo e interessante articolo su quest'ultimo processo, in 
cui si prendeva apertamente atto della trasformazione 
ormai, avvenuta dei «propagandisti» in «populisti», dei 
diffusori di idee in suscitatori di «agitazioni». Questa 
evoluzione era posta a confronto con quella degli altri 
paesi delPEuropa. L’« Obscina >> alkrgaya cosi la visuale 
del. movimento proprio mentre. essa stava entrando in 
Lina nuova fase. Àkseì'rod vi pubblicò a puntate un lun¬ 
go studio intitolato «Consuntivo del partito socialdemo¬ 
cratico tedesco» in cui, pur mantenendo le posizioni fe¬ 
deraliste e bakuniste, dimostrava un evidente interesse 
per un movimento operaio di massa. V. Cerkezov parla¬ 
va della guerra nei Balcani J43 . Ralli ricordava l'insegna¬ 
mento della Comune l4 \ Kravcinskij scriveva a lungo, e 
con evidente ammirazione, deirinternazionale in Italia 145 . 

Se i primi due numeri delP«Obscina» costituiscono 
ancora il tentativo d’una larga ripresa di motivi populi- 
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s ti, l'attentato della Zasulic, la conseguente animazione 
deiropinione pubblica in Russia in generale e a Pietro¬ 
burgo in particolare, posero beo presto ai redattori nuo¬ 
vi problemi. L'atmosfera cambiava rapidamente e gli echi 
n e giungevano anche in Svizzera, 

Nel numero 5, del maggio 1878, si chiedevano che cosa 
significasse «il movimento costituzionale nella società 
russa» e soprattutto si ponevano il problema se esso era 
«conciliabile con le esigenze e le tradizioni dei socialisti 
russi», «Dobbiamo noi socialisti prender parte attiva a 
questo movimento della *società” o restare a parte? Pos¬ 
siamo sperare di trarne qualche alleggerimento delle con¬ 
dizioni. della nostra lotta? E se Tanalisi di questo proble¬ 
ma ci porta ad una conclusione negativa, allora quale 
strada dobbiamo prendere?» La maggior parte dei socia¬ 
listi risponde positivamente alla prima domanda. Si, di¬ 
cono, «dobbiamo approfittare d’ogni fenomeno sociale 
per portare un colpo contro il sistema imperiale di Pie¬ 
troburgo». Ma bisognava far bene attenzione a non per¬ 
dere la propria fisionomia politica e ideologica. «Cè for¬ 
se nel nostro partito della gente che vuol fare delle con¬ 
cessioni?,,. Che cosa può legarci ai nostri liberali?» La 
loro costituzione non può portare alcun alleggerimento 
alla situazione dei contadini, dei lavoratori. L'elemento 
positivo del liberalismo stava nel «diritto di riunione e 
di petizione». Ma anche qui non bisognava farsi illusio¬ 
ni. Il secondo impero e la terza repubblica avevano di¬ 
mostrato come si può ingannare qualsiasi assemblea. «La 
costituzione liberale italiana costringe tuttavia i nostri 
fratelli socialisti a tener clandestine le loro assemblee». 

Mentre l'«Obscina» ribadiva cosi, cautamente....^ 
inamente, le posizioni socialiste, a Pietroburgo quelli di 
Zeihlja 1 voljalsi trovavano a risolvere problemi piu im- 
mediati e scottanti,, Il liberalismo russo sembrava per uri 
momento voler uscire dalle teorie per diventare una rea¬ 
le forza politica. Gli echi della rivoltellata della Zasulic 
continuavano e si allargavano. 

La prima impressione prodotta nella capitale dall’at¬ 
tentato rivelò la incoscienza d’una parte importante del¬ 
la classe dirigente e, insieme,, il fermento che agitava la 
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società.. Un po’ per leggerezza, un po' per malignità.e 
ancor piu. per cecità s’era cominciato a dire, negli am¬ 
bienti ufficiali, che la Zàsulic aveva sparato unicamente 
per motivi personali, poiché era ramante di Bogoljubov, 
Chiacchiere che non avrebbero avuto nessuna importan¬ 
za se non avessero portato il Ministero della Giustizia ad 
affidare il processo a un tribiinale norm§le, e non a una 
di quelle commissioni senatoriali che fin allora’avevano ” 1 
giudicato degli affari politici. .. 

Era portare la Zasulic di fronte ai giurati, e questi non 
potevano non sentire l’influenza dell’opinione pubblica. 
Le frustate a Bogoljubov, la ben meritata fama di ener¬ 
gico massacratore e ladro di cui godeva Trepov, Tatmò- 
sfera scossa dai racconti delle sofferenze patite da coloro 
che erano stati recentemente assolti nel « grande proces¬ 
so», la pubblicità del dibattimento - che fu condotto con 
esemplare imparzialità - e infine Labilissima arringa del 
difensore produssero il loro effetto. I giurati assolsero 
la Zasulic, negando addirittura il fatto evidente, da nes¬ 
suno menomaménte messo in dubbio, e da lei stessa ri¬ 
vendicato, d aver sparato su Trepov. La polizia cercò di 
trattenerla in carcere in via amministrativa, ma gli ordi¬ 
ni giunsero in ritardo. La liberazione avvenne durante 
una violenta manifestazione che portò a scontri con i gen¬ 
darmi e che lasciò sul terreno un morto, uno studente 
non si sa bene se ucciso dalla forza pubblica o, piu proba¬ 
bilmente, suicidatosi per attirar su di sé l’attenzione delle 
guardie, permettendo cosi alla Zasulic di fuggire. Malgra¬ 
do affannose ricerche, la polizia non riuscirà piu a metter 
le mani su di lei, ed ella potrà riparare all’estero 146 . : 

Tutti questi avvenimenti, contemporanei agli atten¬ 
tati che si susseguivano nel sud, ebbero come effetto d’al¬ 
largare ancor piu il fossato esistente tra l’opinione pub¬ 
blica e le sfere dirigenti. La grandissima maggioranza dei 
giornali non cessò per parecchio tempo di fare l’elogio 
dei giurati, d’affermare che la giustizia s’era finalmente 
affermata in Russia, di sottolineare questa vittoria della 
coscienza contro la forza. Nel pubblico della capitale si 
parlava non soltanto di Carlotta Cotday, ma addirittura 
della presa della Bastiglia. Una vera ondata di speranze 
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trascinò Vintelligencija . L'impressione suscitata da que¬ 
sto episodio fu immensa in Russia e in tut t'Europa 147 , 
«L'assoluzione suscitò un entusiasmo anche maggiore che 
n on la rivoltellata medesima, e fu accompagnata da una 
protesta senza limiti da parte di coloro che strisciavano 
di fronte al potere», disse più tardi Dejc 148 . «Se continua 
cosi, bisognerà fuggirsene dalla Russia», dicevano aper¬ 
tamente questi ultimi 149 . Le conseguenze non tardarono 
a farsi sentire. Un giornale che aveva pubblicato una let¬ 
tera della Zasulic venne soppresso, altri furono molesta¬ 
ti, L'istituzione della giuria non si risollevò piu dopo il 
colpo: una serie di provvedimenti verranno presto a li¬ 
mitarne notevolmente la portata. 

Da una parte e dall'altra, per Vintelligencija come per 
le sfere dirigenti, questi avvenimenti furono come un 
banco di prova. L’opinione pubblicajem invase, di risve¬ 
glio e, appunto per questo, agitata, nervosa, portata agli 
estremi, incapace in genere di porre il problema dei mez¬ 
zi e degli scopi. Tutto il «liberalismo», il «costituziona¬ 
lismo» della fine degli anni '70 risentirà di questa atmo¬ 
sfera messa in luce dalla rivoltellata di Vera Zasulic. Il 
governo zarista, d’altra parte, reagirà per istinto di con¬ 
servazione, spesso ciecamente, senza efficienza, come ave¬ 
va'dimostfato la stessa liberazione finale dell’àttentàtfb 
ce e come dimostreranno ancor meglio le misure repres¬ 
sive che ; seguiranno. : . . 

I rivoluzionari di Zemlja i volja sentirono subito il 
peso che ricadeva sulle loro spalle in tale situazione. Per 
accorgersene basta leggere il manifesto che scrisse in quei 
giorni Plechanov 150 . 

Dopo quasi ventanni di silenzio, diceva, Topinione 
pubblica s’era risvegliata. Non aveva protestato per la 
condanna di Cernysevskij, aveva lasciato soli i rivoluzio¬ 
nari, s’era lasciata ingannare dal miraggio della «libera¬ 
zione dei fratelli slavi». «Non sapevamo se avrebbe mai 
detto una volta la sua opinione. Ma il 31 marzo e nei 
giorni seguenti la società di Pietroburgo s’è decisa a par¬ 
lare con un linguaggio umano». Finalmente s’era visto il 
fossato che divideva la società dallo stato. Si trattava ora 
d’approfondire, di render definitiva quella frattura. 
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Chi non è per il governo in casi simili dev'esser contro di 
Ini. Tutta la società deve, in un modo o nell'altro, esprime- i 
re la sua protesta contro una amministrazione barbara, in- . 
vitiamo la gioventù delle scuole, invitiamo tutti i partiti, 
salvo il partito dello knut e del bastone, a unirsi in un'azio¬ 
ne generale e unitaria per la conquista dei suoi diritti umani 
a lungo conculcati, per la difesa del concittadini che amano 
la libertà dalle infernali casematte della prigione centràle e 
della fortezza di Pietro e Paolo, per la difesa del popolo 
russo dalla miseria, per la difesa della scienza e del pensiero 
russo dalla ingloriosa e vergognosa morte sotto la mano del [ 
boia-censore... 

Era un appello a tutte le correnti, a tutta la società. 
Eppure Plechanov sapeva che l'ondata d'indignazione e 
d'entusiasmo dell Entelli gencija non era che un «prolo¬ 
go». Cosi non faceva che cominciare «il gran dramma 
storico, che si chiama processo del governo da parte del 
popolo. L'atto d'accusa è costituito da tutta la storia rus¬ 
sa, nelle cui pagine non è scritto altro che bastoni, ver¬ 
ghe, fruste, picchiature e immiserimento sistematico del 
popolo a favore deile casse dello zar». 

Come tutti i rivoluzionari populisti in quel momento, 
Plechanov era impressionato dall'ampiezza del sommo¬ 
vimento delPop inione pubblica. Ma, dopo il «prologo», 
chi avrebbe organizzato il «processo»? Evidentemente 
la responsabilità ricadeva tutta sui rivoluzionari. Non per 
nulla, alla fine del suo manifesto, ricordava che presso 
tutti i popoli sacra era la memoria di coloro che cadevano 

per primi «insorgendo per la libertà». Cercare d'unire. 

e guidare la «società», ma soprattutto organizzarsi e agi- 
4^ questa la reazione dei populisti rivoluzionari dì Pie¬ 
troburgo dopo i fatti del 31 marzo. 

Per esprimere questo stato d'animo e questa volontà 
era già sorto, pochi giorni prima, un organo periodico 
clandestino. Era edito da quella «Libera tipografia rus- 
v sa» che À. I. Zundelevic aveva organizzata à Pietrobur¬ 
go, nelTautunno del 1877 per incarico del gruppo di Na- 
tanson, e che aveva stampato una serie di appelli, tra cui 
quello di Plechanov ora citato, e qualche opuscolo con le 
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deposizioni più significative al processo dei cinquanta e 
dei centonovantatre JSl , Era una cosa importante per i 
populisti avere una propria letteratura d’agitazione, di¬ 
ceva Michajlov, onde poter fissare, «agli occhi della so¬ 
cietà e del partito, questo o quel significato d’ogni fatto 
eccezionale, per guidarli a questa o quella azione e orga¬ 
nizzare le correnti di pensiero e di sentimento che anda¬ 
vano determinandosi» 152 , Quando anche questi fogli vo¬ 
lanti cominciarono a sembrare insufficienti, si pensò ad 
un organo periodico clandestino. L’iniziativa venne da 
un polacco, Aleksandr Ivano vie Wi^ckowski 153 che - coa¬ 
diuvato da elementi non centrali della Zemlja i voìja dì 
Pietroburgo, tra cui Lev Konstantinovic Buch, più tar¬ 
di noto economista, e da suo fratello Nikolaj e servendosi 
della «Libera tipografia russa» - cominciò, nel marzo del 
f ffÌ7^a pubblicare il,t«Nacalo >>f$. Voleva essere, come 
Pice la parola stessa, un «inizio», un 

primo tentativo di pubblicare una rivista clandestina in 
Russia 1 * 3 . Era 1 ’organo^dei « rivoluzionari russi», e fin 
dalla prima pagina si dichiarava' socialista;^ ma tenendo 
evidentemente conto del fatto che l’opinióne pubblica 
aveva polarizzato la propria attenzione sulTorganizzazio- 
ne dello stato, sull’oppressione, sulla mancanza di liber¬ 
tà, parlerà, piu che di problemi sociali, di lotta politica. 
Per la prima volta nel «Nacalo» venne espressa quella 
posizione che resterà fondamentale per la comprensione 
di alcuni aspetti della politica di Zemlja i volja nel 1878, 
e che si potrebbe chiamare di <<attesa,,4 
jie», Indubbia appariva loro la crisi del sistema governa¬ 
tivo, Ma le forze popolari non erano sufficientemente ma-' 
ture per poter credere in un sollevamento, in un rivolgi¬ 
mento profondo, di carattere sodale, «Siamo ancora in 
fase d’accumulazione delle forze rivoluzionarie del po¬ 
polo», diceva il «Nacalo» fin dal suo primo numero tw . 
Non era quindi escluso che lo stato assolutista uscisse 
dalla crisi facendo delle concessioni alla « società», accor¬ 
dando una costituzione, I rivoluzionari dovevano saper¬ 
lo, dovevano rendersi ben conto della situazione, appro¬ 
fittandone per quello che era il loro compito specifico, 
aiutando il popolo ad accumulare le proprie energie ri- 
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voluzionarie, elaborando un programma di «socialismo, 
popolare russo» 157 , organizzando le proprie forze. Tanto 
più che la via del costituzionalismo non sarebbe certo 
stata facile per il governo. «L'elemento anarchico insitò 
nel popolo russo, l'assenza di legami organici tra di esso 
e lo stato, rendono difficile, se non impossibile, di ricor¬ 
rere al parafulmine della costituzione per stornare là tem¬ 
pesta popolare» 158 . La crisi finanziaria del dopoguerra 
l’avrebbe costretto ad appesantire la 'filano sui contadini; 
aggiungendo nuovo materiale allo scontento popolare. 
Esso si trovava in realtà di fronte ad una minaccia di. 
bancarotta, di fronte ad una crisi profonda. «Le gazzet¬ 
te straniere dicono che siamo alla vigilia d’una rivolu¬ 
zione» 159 , Bisognava dunque prepararsi a tutte le possi¬ 
bilità ed eventualità. Comunque, era certo che l'«attuale 
situazione finanziaria ed economica deve portare alla ca¬ 
duta dell’assolutismo » 1É0 . 

Nel maggio concludevano questo esame scrivendo: 
«La cosa più probabile è che la crisi porti ad un puro ri- 
volgimento politico nello spirito del costituzionalismo, 
benché non vi siano fatti positivi per escludere che si ri¬ 
solva in un movimento popolare generale». I socialisti 
dovevano tener conto dell'ima e deH’altra possibilità. Di 
per se stesso, il costituzionalismo era ai loro occhi assolu¬ 
tamente indifferente. «Ma, se gli avvenimenti non porte¬ 
ranno ad un movimento rivoluzionario generale nel po¬ 
polo stesso, una trasformazione anche politica deve ap¬ 
parire molto desiderabile per dei socialisti». Farà pur 
sempre compiere un passo alla società e al popolo. La 
borghesia russa, non avendo una base morale e giuridica 
solida che le dia coscienza del proprio diritto, sente che la 
propria posizione è debole e incerta. Il costituzionalismo 
non metterà dunque solide radici, esso noti farà che faci¬ 
litare là lòtta il pòpolo, rendere più agevole e larga 
la propaganda. I socialisti sapranno utilizzare, da una 
parte, le restrizioni a cui questo costituzionalismo verrà 
sottoposto e, dall'altra, i movimenti popolari da cui esso 
non potrà non essere accompagnato e seguito. In conclu- 
l' sione, non appoggiare i liberali, ma laisser fair e, laisser 
passer> fidando nello sviluppo inevitabile della crisi. Tarn 
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to piu. che i liberali non erano affatto organizzati. Anche 
per questo i socialisti dovevano concentrare i loro sforzi 
nell’agitazione e nell’organizzazione del popolo 363 . 

Tale posizione non corrispondeva del tutto alle idee 
degli elementi piu attivi di Zemlja i volja. Ben presto que¬ 
sti ripresero in mano la stampa periodica, sostituendo un 
proprio specifico organo a questo «Nacalo», sorto al 
margine della loro organizzazione. Tuttavia, è evidente 
che là s’era espresso lo stato d’animo d’una parte non 
indtiferente degli elementi che gravitavano attorno a 
Zemlja i volja, che proprio allora stava allargando i pro¬ 
pri legami con la « società » e compiva i primi tentativi di 
dirigerla. Tutti coloro che non intendevano abbandonare 
i principi populisti e che sentivano insieme la necessità 
di dire una propria parola di fronte al fermento liberale 
e costituzionalista, potevano facilmente venirsi a trovare 
In questa posizione di troppo machiavellico laisser faire, 
laisser passer. Essa rifletteva una situazione obiettiva 
d’attesa di fronte al problema della «politica» da cui era 
travagliato tutto il movimento populista. 

Per un momento, subito dopo l’assoluzione della Za- 
sulle, nell’aprile del 1878, la «Libera tipografia russa» 
andò anzi oltre questa posizione. Mise a disposizione il 
proprio apparato per la stampa d’un FoglÌQ,,MQMuÈ e > re¬ 
datto da Michajlovskij, dove ogni elemento propriamen¬ 
te populista era assente e in cui si cercava invece di far 
leva unicamente sulla società, per spingerla ad un’azione 
di carattere liberale contro l’assolutismo. Come al mo¬ 
mento della crisi dell’inizio degli anni ’6o, vi risonava la 
parola d’ordine dello zemskij sobor , di un’assemblea na¬ 
zionale e di una costituente. Partendo daH’affermazÌone 
che il popolo era indifferente alla libertà politica - còme 
ad ogni trasformazione, che non toccasse la struttura so¬ 
ciale ne conclu de va. che i problemi della società dove¬ 
vano esser .tiessi nelle mani della società stessa La co¬ 
sa era tanto piu importante in quanto si trattava d’una 
conversione: Michajlovskij, pensatore e scrittore, segua¬ 
ce di Lavrov, era stato egli, stesso populista convinto an¬ 
cor pochi anni prima. «Non vogliamo questi diritti, que¬ 
ste libertà! Siano esse maledette se non ci daranno la 
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possibilità di pagare il nostro debito al popolo, se anzi 
non faranno che aumentarlo», aveva scritto nel 1873.^ ' 
, Anche l’idea della libertà politica dev’esser sacrificala 
alla riforma sociale, aveva detto nelio stesso anno 1M . Ofà/ 
egli, pensando che era necessario accettare uno sviluppo 
capitalistico della Poissia, riponeva ogni speranza nel con¬ 
solidarsi politico dei movimenti dell’opinione pubblica 
liberale. Lo stile stesso con cui questo «Foglio volante» 
era scritto, pesante e incerto, dimostrava quanto di inde¬ 
terminato ci fosse in questa sua posizione. Si trattava so¬ 
prattutto duna speranza, di quella stessa speranza.che 
animava anche i redattori del «Nacalo», 

Fu Kravcinskij tra i primi a rompere questo momento 
dorreste psicològico. Dall’emigrazione dove si t^vàVa, 
FassoIiSione dellaTZasuKc dovette parergli un fatto an¬ 
che più importante di quel che non fosse in realtà: «L’as¬ 
solutismo russo è ucciso, il 31 marzo è stato Fuitimo gior¬ 
no della sua esistenza». Ciò non faceva che porre ancora 
più nettamente di prima l’intero problema della rivolu¬ 
zione in Russia. «Attenzione! Come uno stuolo di cor¬ 
nacchie che sentono puzzo eli cadavere, s’alzan da tutte 
le parti nuovi nemici. È la borghesia. Negli anni passati 
essa non aveva saputo far altro che aver paura, vigliacca¬ 
mente aspettando che noi, rivoluzionari socialisti, abbat¬ 
tessimo ciò ch’ella cospargeva d’odio e d’incenso». Ma 
non bastava più disprezzare quei nemici. Presi uno per 
uno, essi erano incapaci e paurosi, l’avevano ben dimo¬ 
strato quando per lottare contro l’assolutismo era neces¬ 
sario Feroismo e il sacrificio; malgrado tutti i mezzi di 
cui disponevano, eran sempre rimasti impotenti, ma era¬ 
no una massa. Ora avrebbero potuto riuscire nei loro in¬ 
tenti, ora la situazione poteva permetter loro di creare in 
Russia un mondo borghese. Cosa ripromettevano ai rivo¬ 
luzionari in caso d’una loro vittoria era ben chiaro: lo. 
insegnava l’esempio della Comune di Parigi. «La stessa 
sorte ci aspetta se diamo alla borghesia russa il tempo di 
soffocarci». Perciò il problema fondamentale era quello 
d’organizzare il partito social-rivoluzionario russo. «Sia¬ 
mo alla vigilia di grandi avvenimenti rivoluzionari, il fu¬ 
turo è nostro» 165 . 
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L’appello «ora o mai piu», che aveva risonato in tut- 
ta la stona del populismo, ritornava ancora una volta, 
alla vigilia della crisi decisiva della fine degli anni *7 o. La 
conclusione che Kravcinskij ne trasse è quella che porterà 
alla creazione delle piu forti organizzazioni populiste di 
tutto il ventennio di Alessandro IL Ma ciò che scriveva 
neir« Gbscina» non era che una parte del suo pensiero: 
il resto, egli era deciso a farlo conoscere non con le paro¬ 
le, ma con i fatti. 

Partito dalla Svizzera, tornò clandestinamente a Pie¬ 
troburgo, dove riprese i contatti con il nucleo centrale Hi 
Temila i voli a, organizzando un attentato contro il capo 
della Terza Sezione, il generalp..Mezencov. 

Al centro di Pietroburgo^ verso le nòve di mattina del 
4 agosto 1878, mentre Mezencov passeggiava accompa¬ 
gnato da un suo aiutante, Kravcinskij e Barannikov gli 
camminarono incontro, secondo un piano studiato e con¬ 
trollato personalmente da Aleksandr Michajlov. Krav¬ 
cinskij feriva mortalmente Mezencov con un pugnale, 
Barannikov sparava, senza colpirlo, contro F accompagna- 
tore che tentava di trattenerli. Saliti su un rapido cales¬ 
se, guidato da Adrian Michajlov, riuscivano a dileguarsi 
senza lasciar tracce. Qualsiasi ricerca fu inutile. 

Fu l’attentato pié : perfett©-di-quegli-anni, Kravcinskij 
ne fece lui stesso F apologia in un opuscolo stampato dal¬ 
la «Libera tipografia russa», intitolato Morte per mor¬ 
te m . Questo scritto era dedicato alla memoria di KovaF- 
skij, fucilato a Odessa due giorni prima dell’attentato. 
È certo che l’uccisione di Mezencov era già stata decisa 
parecchio tempo prima di questa esecuzione capitale, ma 
la rapidità con cui i due avvenimenti si susseguirono fece 
pensare ad una fulminea risposta del partito rivoluziona¬ 
rio e questo aumentò l’impressione prodotta dall’atten¬ 
tato. Per la prima volta non eran colpiti spie, provocato¬ 
ri, oppure agenti relativamente subalterni del potere sta¬ 
tale - come Kotljarevskij e Gejking a Kiev - ma lo stes¬ 
so capo della gendarmeria. Come si leggeva sul manife¬ 
sto pubblicato allora, Mezencov era stato ucciso per ven¬ 
dicare tutti coloro ch’erano stati maltrattati ih^ carcere; 
per tutte ìe condanne cadute sulle spalle dei propagandi- 
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sti. Era, insomma, Pultimo atto del processo dei céritoìio- 
vantatre, - . 

Ma, come spiegava Kravcinskij nel suo foglio Morte 
per morte , Pattentato non voleva solo chiudere, un’epo¬ 
ca, ma aprirne una nuova. Il vero nemico dei socialisti 
era arrestava la borghesia e E capitalismo. Il movimentò 
che aveva colpito Mezencov non era liberale, ma populi- - 
sta. Giùngeva persino a chiedere al governo di restar neu¬ 
trale, se poteva, tra i rivoluzionari e quelli che nelP«OI> 
scina» aveva chiamato «cornacchie che sentono puzzo di 
cadavere». Il problema fondamentale restava quello di 
preparare una rivoluzióne popolare 16T . La riorganizzazio ‘ 
ngTdi Zemlja i yolj a doveva diventare infatri la principale 
preoccupazione dei rivoluzionari subito dopo l’assoluzio¬ 
ne della Zasulic. 


Come Kravcinskij dopo aver saputo questa notizia era 
tornato dalPemigrazione, così in Russia stessa sempre 
più numerosi furono nel 1878 coloro che abbandonarono 
le «colonie» tra i contadini per concentrarsi a Pietrobur¬ 
go. Anche quelli che continuavano a vivere nel popolo 
avevano lo sguardo e Panimo rivolto alla capitale. Àiet 
sandr Michajiov, ad esempio, arrivò al principio d’aprile 
con un vasto programma di penetrazione nel raskol , ma 
bastò un breve soggiorno a Pietroburgo perché tutta la 
sua attenzione fosse assorbita dal terrorismo e dai pro¬ 
blemi organizzativi. Nel maggio, il gruppo ritenne neces¬ 
sario riaffermare i principi che dovevano guidare la Zem¬ 
lja i volja, ribadendo il carattere populista di tutta la sua 
azione, e insieme procedendo ad una revisione dello sta¬ 
tuto organizzativo. Si trattava d’introdurre una maggióte 
centralizzazione, e ffisdplipa. Michajiov, autore di questa 
revisione, riuscì a convincere i compagni che ciò era in¬ 
dispensabile in quel momento, in cui si apriva la possibi¬ 
lità d’una piu attiva e dura lotta per le loro idee 1S8 . 

«Tra tutti i diversi generi di socialismo dell’Europa oc¬ 
cidentale - leggiamo nel programma - le nostre preferen¬ 
ze vanno senza riserve alTInternazionale federalista, e 
cioè agli anarchici; ma ammettiamo che la realizzazione 
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di questi principi in tutta la loro pienezza è oggi impossi¬ 
bile». Compiuto cosi, in modo alquanto formale, come 
si vede, il dovuto omaggio alla tradizione bakunista, pas¬ 
savano subito a quello ch'era il loro vero programma. 

Il partito potrà esser forte soltanto se s’appoggerà sul¬ 
le reali esigenze del popolo russo, dicevano. Le sue «ca¬ 
ratteristiche fondamentali» sono «talmente socialiste» 
che se oggi esso riuscisse a vincere, porrebbe delle soli¬ 
de basi per un ulteriore sviluppo nel senso degli ideali so¬ 
cialisti e federalisti. Secondo le convinzioni popolari la 
terra è di Dio e di tutti, e ad ognuno è dato lavorarvi. 
Perciò il punto fondamentale restava il passaggio di tut¬ 
ta la terra «alla classe agricola lavoratrice». Riprendeva¬ 
mo pòi , sviluppandoli appena, i punti del programma del 
1877 sulla «piena autonomia delle obsciny», sulla loro 
«libera integrazione in gruppi territoriali maggiori ( volo - 
stiy guby, xemlì , ecc.)» e sulla necessità di procedere, a 
seconda dei desideri e delle esigenze locali, alla separazio¬ 
ne delle nazionalità che componevano l’impero russo: 
Piccola Russia, Polonia> Caucaso, ecc. Si riaffermava la 
necessità di giungere a questo rivolgimento radicale il 
«piu presto possibile», anche perché «lo sviluppo del ca¬ 
pitalismo e la sempre maggior penetrazione nella vita del 
popolo, grazie all’appoggio del governo russo, dei diver¬ 
si veleni della civiltà borghese, minacciava la distruzio¬ 
ne delle obsciny e la corruzione più o meno profonda del¬ 
le concezioni popolari concernenti i problemi sopraindi¬ 
cati». I.nsomma, si rendevan perfettamente conto che 
stavano lottando contro corrente. 

Su questa concisa professione di fede non pare vi sia¬ 
no state importanti discussioni, Il vero problema consi¬ 
steva nelPorganizzar e le forze che avrebbero lottato per 
queste idee. Lo statuto fissato allora era estremamente 
minuto e preciso, e segnava un importante passo sulla via 
della centralizzazione, 

Zemlja i volja era e restava un’organizzazione di rivo¬ 
luzionari, «di persone strettamente unite le une alle al¬ 
tre» (art, 2), di uomini disposti a dare «tutte le proprie 
forze, mezzi, legami, simpatie e antipatie cosi come la 
propria vita» all’organizzazione stessa (art. 3). Essi ed 
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essi soltanto componevano quello che lo statuto chiama¬ 
va «il gruppo, il circolo fondamentale»* La terminologia 
( kruiok ) rivelava ancora come questo «partito» derivas¬ 
se dai «circoli» della gioventù universitaria degli anni 
’6o e '70* Ma ormai la coincidenza era unicamente ver¬ 
bale* Il «circolo fondamentale» era in realtà un partito 
_ che - con temffiolcigif^ . 

"indubbiamente da queste esperienze - possiamo chiama¬ 
re di «rivoluzionari professionali»* Di fronte airdrgMg- 
zazione tutti avevano i medesimi diritti, ma per quanto 
riguarda Fazione erano tenuti a sottomettersi alle sue de¬ 
cisioni* Ognuno era libero di scegliere il campo d'attività 
che preferiva; ma «nei casi in cui non si trovi nessuno 
che desideri compiere una determinata funzione, il grup¬ 
po, a maggioranza, può obbligare ogni membro ad assu¬ 
mersela» (art. 17). Potevano abbandonare un determina¬ 
to lavoro, ma dovevano chiedere l'autorizzazione preven¬ 
tiva due mesi prima, per farsi sostituire da un altro mem¬ 
bro del «gruppo fondamentale» (art* 18}. Se la segretez¬ 
za, se il senso di responsabilità derivano naturalmente 
dalla lotta clandestina, l’assenza completa d’ogni proprie¬ 
tà privata tra i membri delTorganizzazione è invece anco¬ 
ra un segno di completa dedizione. Cosi pure «il control¬ 
lo dell'attività di tutti i gruppi e di ogni membro singo- 
Ilarmente», stabilito nello statuto, sia pure con la specifi- 
f cazione che «la vita privata d'ognuno è sotto il controllo 
f generale soltanto per quel tanto che può esser considera- 
; to importante in ogni singolo caso pratico» (art. 12). Il 
senso di sacrificio e di dedizione dei cajkovcy s'andava or¬ 
mai obiettivizzando in un partito di rivoluzionari. 

Sarà interessante notare come questa concezione, al 
momento in cui si cristallizza nello statuto di Zemlja i 
volja, susciti numerose riflessioni e discussioni interne. 
Non mancano coloro che resistono a questa evoluzione, 
anche se sentono che è necessaria, fatale. A. A* Kvjat- 
kovskij, ad esempio, scrive una nota per affermare che 
«il “gruppo fondamentale” non.è r laioTmaideale,.dlQrga- 
rilzzazione. Il suo sorgere ed affermarsi rappresenta^ per 
così dlTé, ùn male necessàrio 

dalPiriesperienza e dalla impraticità d'un notevole nume- 
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ro di rivoluzìonarL^uss^ ,e ckiraltra dalla difficoltà della 
situazione in cui, $i svolge la nostra azione». L'osserva¬ 
zione era giusta e può essere allargata* Proprio la debo¬ 
lezza del movimento AeWintelligencija, proprio la man¬ 
canza di una piu vasta e profonda corrente di lotta con¬ 
tro l’assolutismo faceva pesare sui rivoluzionari tutte le 
responsabilità, tutto il peso del duello con il potere* L'im- 
praticità d’una parte dei rivoluzionari potrà esser supera¬ 
ta nei decenni seguenti: questo fatto fondamentale reste¬ 
rà e ricreerà perpetuamente dei partiti di «rivoluzionari 
professionali»* In un’altra nota A* D, Obolesev cercava 
runico palliativo possibile: «Tutte le forze migliori, che 
soddisfino alle nostre esigenze, debbono essere attivate 
nel gruppo centrale»* Bisognava impedire, insomma, che 
il partito dei rivoluzionari si chiudesse in sé stesso, biso¬ 
gnava allargarlo fino a farlo diventare rappresentativo di 
tutte le forze rivóluzionatìé russe. La correzione fu inclu¬ 
sa nello statuto (art. io), e ciò effettivamente farà Zem- 
Ija 1 voi j ad 

" Ma di fronte a queste esitazioni, scrupoli e propositi, 
Memento decisivo della discussione restava la voce di 
chi vedeva nella forma organizzativa del «gruppo fonda- 
mentale» Tunica soluzione politicamente giusta, la sola 
strada per un’azione rapida e decisa , Alle due note prece¬ 
denti Michajlov aveva risposto, dicendo: 

È piu che strano si parli di « male necessario», che si de¬ 
finisca «male» il nostro tipo d’organizzazione, quando da 
essa attendiamo il massimo bene e vediamo in lei la salvez¬ 
za da quello stato informe in cui sì trova il nostro partito. 
Essa deriva dal nostro stesso scopo, quello di creare un’or¬ 
ganizzazione panrussa. Dei rapporti federativi tra i gruppi 
possono esser utili soltanto per un mutuo aiuto, e non per 
unificare il programma e i compiti prossimi. 

Lo statuto codificò, sia pure con qualche esitazione e 
compromesso, la concezione di Michajlov. L’accettazio¬ 
ne d’un nuovo membro nel «gruppo fondamentale» fu 
circondata di precauzioni ben determinate (artt. 2 e 23 
«severa valutazione della sua personalità»; garanzia di 
cinque membri, accordo di almeno due terzi delTorga- 
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nizzazione). Venne fissata una struttura interna di Zèm- 
Ija i voija che se non può definirsi centralizzata, si potrà 
certo dire controllata dal centro. Ognuno dei membri 
avrebbe appartenuto ad un gruppo territoriale o funzio¬ 
nale, che svolgeva cioè il proprio lavoro in una determi¬ 
nata zona o in un’attività specifica. « I gruppi godono d'u- 
na completa autonomia per quanto riguarda i loro affari 
locali e intèrni», «^organizzazione interna d’ogm singo¬ 
lo gruppo può esser diversa» (artt. 28, 29), ma essi sono 
tenuti a seguire il programma e a collaborare alle impre¬ 
se di tutta l'organizzazione (art. 27). E, soprattutto,, ven¬ 
ne creata una «amministrazione» o «comunione» centra¬ 
le per la coordinazione di tutta Fattività. Il nome di «am¬ 
ministrazione» ricorda Porgano centrale dell'Organizza¬ 
zione social-rivoluzionaria panrussa dei caucasiani e del¬ 
le studentesse, che nel 1875 s'era sacrificata per far pro¬ 
paganda nelle fabbriche a Mosca. La scelta della parola 
deriva da uno stesso stato d'animo. Ma l’« amministra¬ 
zione» o «comunione» di Zemlja i voija ottenne ben piu 
larghi mezzi e poteri. Gli fu affidato un compito politico 
importante, quello «di stipulare accordi e rapporti fede¬ 
rati a nome del gruppo fondamentale con altre organiz¬ 
zazioni e con singole persone» e non solo l'autorizzazio¬ 
ne ma Fincarico di raccogliere «precise ed esatte infor¬ 
mazioni sulPat Evita di tutti i gruppi», e, «entro i limiti 
del bilancio fissato dal gruppo fondamentale, a interval¬ 
li fissi, di distribuire i mezzi» (art. 37). Eletta a maggio¬ 
ranza di due terzi, questa «comunione», composta di 
tre-cinque membri, doveva rimanere in carica a tempo 
indeterminato. Insomma, il partito s'era creata nel 1878 
una vera e proprialdirezione. 

Al disopra di questa stava il congresso. Era diventata 
ormai un'abitudine, negli ultimi anni, che i membri spar¬ 
si nel popolo e comunque non residenti a Pietroburgo si 
ritrovassero una volta all'anno a Pietroburgo, general¬ 
mente nelFautunno, per discutere i problemi comuni. 
Ora questa consuetudine venne fissata nello statuto. La 
direzione avrebbe deciso il momento della convocazione, 
che possibilmente doveva riunire tutto il «gruppo fonda- 
mentale» o almeno i due terzi di esso. 
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Scopo del congresso: tirare le somme deirattività prece¬ 
dente e, sulla base dei dati sperimentati, determinare la di¬ 
rezione e il carattere deirattività ulteriore. Compito del 
: congresso: fissare un programma rigidamente determinato 
d’azione pratica, rivedere e, se necessario, modificare lo sta¬ 
tuto, controllo dei mezzi e delle azioni,.. Le decisioni del 
congresso sono obbligatorie per tutti i membri del gruppo 
fondamentale (artt. 42 e 43), 

Simile organizzazione sarebbe stata efficace soltanto a 
condizione di diventare il centro d’attrazione di tutte le 
energie rivoluzionarie. Lo statuto prevedeva perciò la 
possibilità d’entrare in «rapporti contrattuali (federali)» 
cSn singoli individui che non volessero o potessero veni¬ 
re a far parte del gruppo fondamentale. Particolari rego¬ 
le cospirative eran fissate in questo caso (artt, 31-34). Si 
trattava soprattutto di intese per determinate azioni. Co¬ 
ri pure ogni membro del partito poteva e anzi doveva pe¬ 
netrare in altre organizzazioni per influenzarle e attirarle. 
Anche in questo caso egli era tenuto al segreto sulla sua 
appartenenza al «gruppo fondamentale». 

Una frase rivela lo spirito al quale intendeva ispirarsi 
questo partito di rivoluzionari. L’articolo 9 sonava: «Il 
fine giustifica i mezzi». Una nota aggiungeva «esclusi qiiei 
casi in cui l’usò di determinati mezzi può nuocere all’or¬ 
ganizzazione stessa». La formula usata non poteva non 
ricordare a coloro che la discussero e votarono la figura 
di Necaev. Si chiudeva così il ciclo apertosi all’inizio de¬ 
gli anni *70, quando la ripresa del movimento rivoluzio¬ 
nario era stata condizionata dalPorrore ispirato dai mez¬ 
zi impiegati da Necaev. La sua volontà appariva nello sta¬ 
tuto di Zemlja i volja ormai politicizzata, diventata stru¬ 
mento non più d’una fredda rivolta individuale, ma d’una 
lotta organizzata- 

Fissato lo statuto di quella che loro stessi chiamavano 
«una compatta e bene ordinata organizzazione di rivolu¬ 
zionari già preparati, derivanti tanto àalV in felli gena fa 
quanto dai lavoratori», restavano da fissare i mezzi d’a¬ 
zione. Lo fecero brevemente, poiché su di essi vi era rac¬ 
cordo di tutti, e derivavano dalla vissuta esperienza di 
lotta degli ultimi anni. Bisognava «avvicinarsi e persino 
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fondersi con le sette di carattere religioso-rivoluzionario 
ostili allo stato», bisognava stabilire un contatto con i 
conflitti endemici nei villaggi, eventualmente mettendosi, 
alla testa di bande contadine, bisognava «stabilire dei 
rapporti e dei legami con i centri dove numerosi erano 
gli operai, tanto d'officina quanto di fabbrica». Le uni¬ 
versità, Yintelligencija , avrebbero fornito «il principale 
contingente per completare le fila dell'organizzazione», 
Si dovevano «stabilire dei rapporti con i liberali, allo 
scopo di sfruttarli ai nostri scopi». 

Ma questa non era che una parte di quel dittico che do¬ 
veva costituire Fattività di Zemlja i volja. Cosi si sareb¬ 
bero organizzate le forze nuove. Bisognava inoltre «di¬ 
sorganizzare le forze dello stato». Per questo era neces¬ 
sario stabilire dei legami con l'esercito, « soprattutto con 
gli ufficiali», per portarli, come dirà MicHajlov, «al servi- . 
zio degli interessi del popolo e per preparare il passaggio 
dell'esercito al momento, decisivo dalla parte, di. quest'ul¬ 
timo » I6y . Similmente notevole importanza era attribuita 
ài contatto con gli uomini dell’apparato statale, « allo sco¬ 
po di paralizzare la loro attività diretta contro le inizia¬ 
tive rivoluzionarie». E finalmente: «l'annientamento si¬ 
stematico degli elementi governativi piu dannosi ^è'^pìu " 
importanti». 

Per circa un anno Zemlja i volja agì seguendo queste 
direttive. A partire dall’estate e soprattutto dopo l’atten¬ 
tato Mezencov del 4 agosto, essa operò in una situazione 
di sempre piu violenta reazione statale. L'ondata d'entu¬ 
siasmo e di speranze dell 'inteUigericija - che aveva avuto 
il suo punto culminante al momento delPassoluzione del¬ 
la Zasulic - andò contemporaneamente cadendo. Lo sta¬ 
to aveva reagito senza prontezza, ma con pesante dtirez-. 
ga.Jpe energie disperse dell'opinione pubblica non ave¬ 
vano avuto né la possibilità né la forza di resistere. 

Già il 3 aprile il ministro della giustizia, Palen - che 
non a torto si sentiva il principale responsabile dell'anda¬ 
mento preso dall'affare Zasulic -, aveva proposto al Co¬ 
mitato dei ministri una serie di. misure repressive, la prin- 
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cipale delle quali avrebbe dovuto essere il passaggio ai 
tribunali militari di tutti coloro che erano accusati di atti 
terroristici, di rivòlta, écc, no . ' 

"" Evidentemente era necessario preparare Popinione 
pubblica. Kat.kov si incaricò di rompere quella specie di 
unanimità che s'era creata nella stampa. Fu lui a scrivere 
Ì...primi e piu violenti articoli contro «la follia dell 'inietti- 
genctja di Pietroburgo e il baccanale della stampa della 
capitale». Come al momento della rivolta polacca del 
1863, le sue parole non rimasero senza eco, non foss'altro 
perché ricordavano a tutti che lo stato era deciso a difen¬ 
dersi, 

A guati mezzi esso fosse disposto a ricorrere lo si vide 
la &Ìoscà,':^ Al centro della città, ^}l'Ochotny| 

rjàd,Ja strada dei macellai e dei piccoli mercanti, passò 
*queì giorno un gruppo di studenti di Kiev, trasferiti da 
un carcere all'altro. Era stato ricevuto alla stazione da una 
manifestazione di solidarietà da parte di studenti mosco¬ 
viti, che avevano poi seguito le carrette scoperte nelle 
quali i prigionieri dovevano traversare la città. 

Man mano che ci avvicinavamo al centro - racconta uno 
di loro - la folla andava sempre crescendo* Era una mani» 
festazione imponente, il senso della quale era noto soltanto 
alla gioventù studentesca e alla polizia. Quest'ultima s'in¬ 
nervosì ed ecco il bel sistema a cui ricorse per riparare alla 
stupidaggine che aveva fatto permettendo una simile pro¬ 
cessione.., La giornata era piena di sole, ci sentivamo degli 
eroi, e guardavamo con interesse allo spettacolo che si svol¬ 
geva attorno a noi. Ma di colpo tutto cambiò. Passata la 
piazza del Teatro, ci corsero incontro dei giovani con grem¬ 
biuli bianchi e con il coltello da macellaio alla cintola, che 
si misero a picchiare bestialmente la gioventù... Per noi 
Fincubo fu di breve durata. Quando giungemmo nella Mo- 
chovafa, attorno alla nostra carretta non v’erano piu mani¬ 
festanti, Ma dai giornali del giorno dopo apprendemmo che 
le battiture erano durate tutta la giornata, e che decine di 
studenti gravemente feriti erano stati trasportati negli ospe¬ 
dali. Cosi la polizia s'era vendicata della gioventù universi¬ 
taria e della sua manifestazione i7 \ 

? Il «Messaggero ufficiale» scrisse che si trattava «della 
/risposta del popolo semplice russo alla scandalosa mani- 
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festazione che aveva salutato Passoluzione della Zasu- 

i • v m 

ilC » , 

Katkov fece Pelogio dei pugni dei giovani macellai 
moscoviti. E la stampa clandestina dovette constatare che 
gli studenti erano stati picchiati «da quello che in Eu¬ 
ropa si chiama il terzo stato...» In Russia bisogna dar 
loro un altro nome: ^kidakt € miroedy. A loro lo. stato 
era ricorso per spaventare VinielUgèncifa , per persuaderla 
che «11 suo unico rifugio e salvezza erano lo stato e il go¬ 
verno». Certo, l'esecuzione era stata tutt’altro che per¬ 
fetta. L'indignazione suscitata era stata notevole. Eppure 
i socialisti potevano capire quali rapporti di forze si na¬ 
scondevano sotto quella manovra d'intimidazione. Se il 
«terzo stato» russo stava con la polizia, Yinielligencija 
non riusciva a difendersi, e lo stato poteva riprendere co¬ 
sì la sua funzione oppressiva e repressiva lT \ 

Le condanne inflitte dal Senato nel processo dei cento- 
novantatre e che il tribunale stesso aveva suggerito fos¬ 
sero rese meno gravi o cassate, furono allora confermate 
dallo zar, o trasformate in modo tale da risultare pratica- 
mente aggravate. Ornigi una,,.misura- legisiativa...che pro¬ 
mettesse il tribunale militare e la pena dì morte per gli 
atti'terroristici non era piu «prematura». Essa venne 3 cP 
cisa il 9 agosto "xB 78 e fu accompagnata da una dichiara¬ 
zione, pubblicata sul «Messaggero ufficiale» del 20 ago¬ 
sto, in cui si diceva che «la pazienza del governo era or¬ 
mai esaurita», e in cui si faceva appello alPopinione pub¬ 
blica perché collaborassé^alla'ifepfessxonePdSffi^ 
yoluzionarie. Appello che era insieme una minaccia: sol¬ 
tanto aiutandò il governo nella repressione, «il popolo 
russo e i suoi migliori rappresentanti avrebbero potuto 
dimostrare con i fatti che tra di loro non v'era posto per 
simili delinquenti, ch’esso li aveva realmente ripudiati, 
e che ogni fedele suddito dello zar avrebbe aiutato il- go¬ 
verno nelPeliminazione del comune nemico interno, con 
tutti ì mezzi a sua disposizione». Fu facile notare che que¬ 
sta dichiarazione ufficiale era un segno di debolezza: si 
chiedeva aiuto a tutto il popolo russo nella lotta contro 
una «banda di malihtetì^ioffiti»rES'' veramente mcapS 
cé "di'^élMiiiarla daisòlo? Né molto convinto dPa- 
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ver davvero l’appoggio dell’opinione pubblica alla quale 
faceva appello. Soprattutto, non prometteva nulla in 
cambio di tale cooperazione, 

A Pietroburgo fu pubblicato clandestinamente un opu¬ 
scolo La commedia governativa 0 Vappello alla società , 
in cui si cercava di spiegare che l’unica via di salvezza era 
una lotta attiva. 

La società deve capire che non bisogna piagnucolare in 
ginocchio chiedendo la libertà, ma conquistarsela. Deve in¬ 
tendere questo e organizzarsi per la lotta contro il governo. 
Se comincerà ad agire in questa direzione, se si porrà con 
energia un simile compito, allora i socialisti Pappoggeran- 
no certo attivamente, poiché comune è lo scopo: ottenere 
la libertà politica m . 

Ma non era che Pultima eco della politica abbozzata 
dal «Nacalo» e dalla «Libera tipografia russa» dopo Pat¬ 
teri laro della Zasulic. 

A questi appelli dei rivoluzionari risposero tuttavia 
alcune voci, nel sud della Russia, Lo zemstvo del gover¬ 
natorato di Cernigov dichiarò ch’era assurdo pensare di 
poter arrestare la diffusione di idee, anche di quelle anar¬ 
chiche, soltanto con mezzi repressivi. Il regime a cui era¬ 
no sottoposti gli istituti d’insegnamento, Passenza di li¬ 
bertà di parola e di stampa, la mancanza di senso della leg¬ 
ge nella società, queste erano le cause reali della situazio¬ 
ne a cui s era giunti. «Mesta, incapace alla lotta» era la 
massa delP intelligencija. Come chiederle di compiere una 
funzione attiva nello stato? Era un’amareggiata constata¬ 
zione, praticamente un rifiuto di collaborazione col go¬ 
verno . La mozione era stata votata per iniziativa di I. I. 
Petrunkevic, che sarà uno dei maggiori ispiratori del 
movimento costituzionalista fondato negli zemstva e che 
più di venPanni dopo diverrà uno dei dirigenti del Par¬ 
tito costituzionale democratico (KD). Ma nel 1878 anche 
nel sud, dove pure aveva il suo centro, questa corrente 
ebbe una diffusione limitata. À nulla valsero gli approcci 
fatti per stabilire una linea comune tra questi liberali ed 
i populisti rivoluzionari. Il 3 dicembre 1878 1. 1 . Petrun¬ 
kevic e A. F. Lindfors, i dirigenti di questo movimento 
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degli zemstvo ., s’incontrarono, a titolo personale, con Va- 
lerian Osinskij e parecchi altri «terroristi», per chiedere 
se eran «disposti a far cessare temporaneamente ogni at¬ 
tentato, per dar loro il tempo e la possibilità di porre in 
largii! ambienti sociali e soprattutto nelle assemblee deh ■ 
lo zemstvo un’aperta protesta contro la politica governa-* 
riva...» Come narra lo stesso Petrunkevic, «dopo lunghi 
e animati dibattiti non. giungemmo a nessuna conclusio¬ 
ne precisa». Egli ebbe l’impressione che «la proposta 
avrebbe avuto qualche successo psicologico e che se si fos¬ 
se riuscito a smuovere l’opinione pubblica e a toglierla 
dal punto morto delFindifferenza, allora i terroristi avreb¬ 
bero capito la necessità di por fine alla loro attività» m ; 

Ma i mesi seguenti dovevano dimostrare che gli uomi¬ 
ni dello zemstvo non erano in grado di compiere una pro¬ 
testa aperta, che i terroristi avrebbero seguitato per la 
loro strada e che lo stato avrebbe ricorso non alle con¬ 
cessioni, ma alla repressione. 

Makov sostituì Timasev al Ministero dell’interno. Al 
posto di Mezencov — seppellito con tutti gli onori in pre¬ 
senza dello zar — fu nominato capo della Terza Sezione 
Drentel'n. À Pietroburgo cominciò un’offensiva polizie¬ 
sca in grande stile. ....-. 

Il nuovo capo della gendarmeria, - dirà Michajlov, - 
era evidentemente partigiano delPannientamento dei so¬ 
spetti, Intendendo questa parola nel senso piti vasto, E poi¬ 
ché «la banda dei malintenzionati» viveva nel mondo dei 
sospetti, cosi sradicando quelli sarebbe perita anch’essa. Ma 
il loro ambiente era largo: comprendeva tutti gli studenti, 
una parte dei letterati, avvocati, ecc., i giovani senza pro¬ 
fessione determinata... 

Le forze della Terza Sezione erano tutt’altro che suf¬ 
ficienti. Si procedette perciò alla loro riorganizzazione, au¬ 
mentando soprattutto il numero dei «confidenti». 

Nell’ottobre la repressione riusciva a colpire il centro 
stesso di Zemljà i volja. Erano arrestati OFga Natanson, 
Àleksej Obplesev, Adrian Michajlov, Leonid Bulanov, 
V. F. Tfòscansldj. Quello ch’era stato il gruppo dei «tro¬ 
gloditi» era ormai in gran parte disperso. Due donne^ 
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Aleksandra Nikolaevm Malinovskaja e Marija Aleksan- 
drovna Kolenkina, tentarono di resistere ai gendarmi con 
le armi alla mano l77 . Grave era il pericolo a cui era sotto¬ 
posta tutta l'organizzazione. Àleksandr Michajlov riuscì 
a sfuggite ad un agguato unicamente grazie alla sua ecce¬ 
zionale abilità e prontezza. La situazione divenne diffici¬ 
le. «Quelli ch’eran rimasti in libertà non avevano né de¬ 
naro,' né passaporti, né avevano la possibilità di ritrovare 
x compagni sparsi nelle province, non conoscendo i loro, 
indirizzi » m . 

Chi ricostruì il centro fu Michajjlov^Si può dire an¬ 
zi che, senza troppo volerlo, dàlia Tua Òpera instancabile 
e intelligente nascesse una nuova organizzazione, il nucleo 
della futura Narodnaja volja i; \ 

Gli. arresti non avevan fatto che precipitare un'evolu¬ 
zione già in corso. Una maggiore centralizzazione, un piu 
rigido spirito cospirativo, una concentrazione di tutti gli 
sforzi nella lotta in città divennero i principi sui quali vis¬ 
se quest'ultima incarnazione di Zemlja i volja. Essa non 
doveva più fare i conti con un generico stato d'animo d'in¬ 
dignazione e di speranza dell'opinione pubblica. La situa¬ 
zione era dominata da una reazione statale sempre più 
pesante. Contro di essa stavano due sole forze attive: gli 
studenti e gli operai di Pietroburgo. 

Con l'autunno, eran cominciati i disordini jtudente- 
schi, che ebbero inizio nell'Istituto veterinario di CKiP- 
hovr allargandosi rapidamente agli altri centri. A Pietro¬ 
burgo si distinse per la sua attività l'Accademia medica 
militare, anche se al movimento presero parte tutte le fa¬ 
coltà e tutti gli istituti superiori. Il 29 novembre, gli stu¬ 
denti s'incolonnarono per portare una petizione all'erede 
al trono. Era anch’essa una risposta a quell’appello alla 
società lanciato dal governo dopo l’attentato del 4 agosto. 
Troppo facile - vi si diceva - attribuire tutto ad un 
«pugno di malintenzionati». In realtà, le condizioni stes¬ 
se della gioventù erano insopportabili. Il controllo poli¬ 
ziesco era pesante, gli studenti non avevano il diritto d'or¬ 
ganizzare casse di mutuo soccorso, di avere proprie bi¬ 
blioteche. «L'accesso agli istituti di insegnamento supe¬ 
riore diventa sempre più difficile. Presto Pistruzione di- 






CAPITOLO VENTESIMO 


246 

venterà-un privilegio della ricchezza». Il giorno dopo la 
manifestazione, V Accademia medica era circondata da 
soldati, cosacchi e gendarmi. Negli scontri gli studenti 
vennero colpiti e frustati. Circa duecento furono fermati 
quel giorno, ma gli arresti continuarono anche in seguito. 
Parecchie centinaia finirono per esser spediti in diverse 
province del nord sotto la sorveglianza della polizia 

Quanto alle fabbriche e alle officine, come abbiam vi¬ 
sto, Pinverno 1878-79 vide alcuni degli scioperi piu ti¬ 
pici di questo periodo e, soprattutto, la formazione del- 
l'Unione settentrionale degli operai russi. 

Il momento della più intensa attività di Zemlja i volja 
coincideva dunque con una violenta ripresa dei disordi¬ 
ni studenteschi e con un approfondirsi del movimento 
operaio. Ma per poter approfittare di quella situazione era 
necessario innanzitutto ricostruire i servizi tecnici del 
centro, Michajlov non soltanto vi riuscì, ma li portò ad un 
grado di perfezione che mai avevano avuto per Pinnanzi, 
Soltanto l'opera sua alla fine del 1878 spiega come Por- 
ganizzazione clandestina potesse sopravvivere nei due an¬ 
ni seguenti, resistendo alle ricerche sempre più intense 
della polizia. Fu lui a ricreare ima rete, di rifugi e apparta¬ 
menti a Pietroburgo, fu lui a regolare nei minimi parti- 
colati la vita illegale di tutta l'organizzazione. Divenne 
uno dei migliori conoscitori della città, uno di coloro che 
con maggiore abilità sapevan sfuggire ai pedinamenti e 
agli inseguimenti. 

Ma tutto questo non sarebbe stato sufficiente se Mi- 
chajlov non fosse riuscito a introdurre un. elementp^jd 
centro stesso della Terza Sezione. Quando gli si presentò 
un giovane di debole salute, che era stato studente, che 
aveva viaggiato in Russia e alPestero e che gli dichiarò di 
mettersi a sua disposizione per qualche atto terroristico, 
Michajlov gli disse che gli chiedeva un sacrificio anche 
maggiore, quello di diventare funzionario di polizia, Do¬ 
po qualche esitazione Nikolaj VasiPev Kletocnikov accet¬ 
tò, persuaso soprattutto dal senso d'ammrazione e di de¬ 
vozione che Michajlov gli aveva ispirato. Riuscito a pene- 
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trare proprio al cuore degli uffici politici, già nel gennaio 
del 1879 poteva fornire delle liste sempre piu precise e 
dettagliate di spie, provocatori ^agenti e confidenti. Con¬ 
tinuerà regolarmente a proteggere Zemlja i volja e Narod- 
naja volja, preavvertendole delle mosse della polizia, de¬ 
gli arresti che minacciavano i suoi membri, ecc. Michajìov 
conservò sempre gelosamente per sé questa preziosa fon¬ 
te d’informazione. Kletocnikov sarà scoperto soltanto nel 
gennaio del 1881, e condannato a morte Tanno seguente. 
La sua pena verrà commutata nei lavori forzati a vita, ma 
già nel 1883 morirà nel bastione di Alessio della fortezza 
Pietro e Paolo 

Il miglioramento dei servizi della cospirazione permise 
di concentrare di nuovo a Pietroburgo gli elementi in gra¬ 
dò" di sostituire quelli caduti. Plechanov riorganizzò il 
«grtippo operaio» alle sedute del quale Michajìov parte¬ 
cipava regolarmente. L. Tichomirov entrò allora a far 
parte di Zemlja i volja così come Nikolaj Morozov* Allora 
avvenne la completa fusione del gruppo della Perovskaja 
con quel che rimaneva delPorganizzazione centrale. La 
generazione del processo dei centonovantatre giungeva ai 
posti di maggiore responsabilità nel «sottosuolo». 

La «Libera tipografia russa» fu ripresa nelle mani del 
nucleo centrale e trasformata in «Libera tipografia di Pie¬ 
troburgo», le fu assicurata una posizione estremamente 
sicura dal punto di vista cospirativo, al centro stesso della 
capitale, in un appartamento dove tutto era studiato per 
non suscitare sospetti. Era Michajìov a tenere i rapporti 
con essa. Organizzatore ne era sempre Aaron Isaakovic 
Zundelevic, Le sue idee tendevano piuttosto verso la so¬ 
cialdemocrazia tedesca che non verso il populismo. Ma a 
Zemlja i volja e poi a Narodnaja volja portò la piu prezio¬ 
sa delle collaborazioni* Conosceva come nessun altro la 
frontiera, i contrabbandieri ebrei che potevano far fuggi¬ 
re un ricercato o far passare un intero trasporto di stam¬ 
pa m . Di un’abilità straordinaria, fu il «tecnico» del mo¬ 
vimento e, per cominciare, seppe organizzare la stamperìa 
in modo tale da permettere la pubblicazione regolare d’u- 
na grossa rivista: «Zemlja i volja! .» 183 , 

Quest’òrgàho periòdico fu come una consacrazione del- 
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Formai, compiuta trasformazione in partito, malgrado le 
persecuzioni e le perdite- Michajlov doveva attribuirgli 
un'importanza eccezionale, se potè dire un giorno, con il 
suo spirito mordace, che «Fimportante era che uscisse 
una rivista clandestina. La polizia la cerca e non riesce a 
trovarla. Ecco quel che colpisce il pubblico. Quel che ce 
scritto dentro non ha importanza. Secondo me la rivista 
ideale sarebbe quella in cui non fosse stampato nulla. Ma 
disgraziatamente non è possibile» 154 . Pur sottolineando 
cosi Faspetto propagandistico e organizzativo della rivi¬ 
sta, in realtà egli era particolarmente attento a controllate 
Fopera dei redattori, a discutere con loro gli articoli che 
dovevano esservi pubblicati s * 5 , 

«Zemlja i voi]a! » fu lo specchio della vita interna del- 
Forganizzazione. Principale redattore ne fu Klemenc, scel¬ 
to perché era giustamente considerato come il miglior 
scrittore del gruppo. Vi collaborarono soprattutto!^ 

^'^X^àftlcoìo di fondo del primo numero - che portava la 
data del 25 ottobre 1878 ma che uscì in realtà i primi gior¬ 
ni di novembre - era dovuto alla penna di quest'ultimo. 
Prendeva posizione su tutti i problemi del movimento. 
«I socialisti sono Punico partito politico organizzato in 
Russia», diceva. Essi si differenziano innanzitutto da co¬ 
loro che non vogliono la lotta aperta. I loro rapporti con 
i liberali restavano indeterminati, perché: «dove sono i 
liberali? » Anche con i costituzionali non avevano da di¬ 
scutere: «vedremo quando ci saranno». In ogni caso era 
chiaro che i socialisti rivoluzionari «erano favorevoli ad 
ogni tentativo di lotta per i diritti delPuomo, per Fallarga- 
mento della libertà del pensiero». Quanto alla libertà di 
stampa, con le loro stesse riviste davano una prova di co¬ 
me sapessero non parlarne, ma metterla in atto. 

Il loro programma restava quello del socialismo agra¬ 
rio. Non che non si rendessero conto dei problemi operai. 
Ma le due cose erano e dovevano restare strettamente le¬ 
gate, «Un movimento rivoluzionario che scoppi in nome 
della terra, fatalmente, il giorno dopo, prenderà coscien¬ 
za della necessità d'espropriare le fabbriche e d'abbatte¬ 
re completamente ogni genere di capitalismo perché, con- 
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servandolo, scaverebbe da se stesso la propria fossa». Al¬ 
trettanto vero era Finverso : « Il movimento socialista del¬ 
le città, se nascesse indipendentemente dai villaggi, s’in¬ 
contrerebbe irrimediabilmente, fin dai suoi primi passi, 
col socialismo contadino». 

Il problema attuale non era dunque quello di discutere 
dei vari possibili programmi futuri. Quel ch’era necessa¬ 
rio era fare la rivoluzione popolare. E farla il piu presto 
possibile perché «non c’è bisogno d’esser profeta per ca¬ 
pire che l’assolutismo cadrà e lascerà il posto al costituzio¬ 
nalismo». Questo avrebbe portato in primo piano le clas¬ 
si privilegiate, dando loro il potere. 

Non battersi unicamente contro Passolutismo dunque, 
\ ma preparare le forze della rivoluzione, non accettare in- 
somma il punto di vista dei giacobini di Tkacev. Essi vo- 
• gliono che ogni sforzo si concentri contro quello che in 
| realtà non è l’unico nemico. Certo, una parte delle loro 
! concezioni può essere accettata, precisamente quella che 
| tende alla disorganizzazione dello stato, al terrorismo, 
| ma non bisogna lasciarsi prendere la mano dal terrorismo 
ì stesso. «Non cosi arriveremo alla liberazione della massa 
del popolo», «Contro una classe può insorgere soltanto 
una.classe, abbattere un sistema lo può soltanto il po¬ 
polo ». I terroristi sono è devono restare soltanto una 
squadra di protezione. Anche se riuscissero a eliminare 
per un momento il potere assoluto, essi non farebbero 
che favorire li suo passaggio nelle mani della borghesia, 
dei privilegiati. Sarebbe una vittoria di Pirro. 

| Impostava cosi con nettezza quel problema che porte- 
| rà ad un conflitto interno sempre più forte nel seno di 
1 Zemlja i volja e che sboccherà nella formazione di Na- 
- rodnaja volja. 

La rivoluzione populista era possibile soltanto se av¬ 
veniva rapidamente, quando V oh sana ancora era salva 
nelle campagne e quando si poteva pensare di portare le 
masse popolari alla rivolta contro la penetrazióne sempre 
piu profonda, ma recente e perciò debole, dei rapporti 
capitalistici, borghesi nella vita russa. Contro questa ne¬ 
cessità di far presto si ergeva però il potere, lo stato, lo 
zar. Tentare d’eliminarlo era pericoloso, controproducen- 
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te - diceva Kravcinskij. Era però Punico modo d'aprire 
la via ad una rivoluzione die più tardi non sarebbe stata 
più possibile - dicevano gli altri. 

Su questo terreno si svolgerà la polemica prò e contro 
il terrorismo. Dati i problemi in essa impliciti, è natura¬ 
le cbé rifacesse sempre più violenta, diventando centrale 
in tutto il movimento. - ù 

Il resto dell*articolo di Kravcinskij e gli altri scritti 
sul primo numero di «Zemlja i volja! » erano un tentativo 
di trovare una via di uscita da questo dilemma, 

Kravcinskij era per il ritorno ad un lavoro nel popolo. 
Che cosa si era fatto fino a quel momento in quella dire¬ 
zione? «Poco, straordinariamente poco». Eppure le pos¬ 
sibilità non mancavano, «Le masse cominciano a capir¬ 
ci», Lo dimostrava se non altro il movimento operaio. 
E cosi pure la congiura di Cigirin, che era basata su prin¬ 
cipi inaccettabili, ma aveva pur sempre dimostrato «la 
possibilità di creare un'organizzazione puramente conta¬ 
dina e rivoluzionaria, partendo da rivendicazioni e inte¬ 
ressi locali». Gli insuccessi passati non dovevano indurre 
a diventare meno populisti, ma ad accentuare anzi il lega¬ 
me con le idee, le forze puramente locali, russe. Era ve¬ 
nuto il tempo di « spogliare il socialismo della sua veste 
tedesca e straniera, di rivestirlo della blusa popolare del 
contadino russo ». 

Questa restava la fede di Zemlja i volja. Ma le condi¬ 
zioni reali, la situazione sociale del paese avrebbero per¬ 
messo d'insistere su questa strada? Già nel primo nume¬ 
ro della loro rivista, polemizzando con il «Golos» il 
quale aveva affermato che inutilmente i populisti com¬ 
battevano contro una borghesia che in Russia non esiste¬ 
va; che vanamente volevano il socialismo il quale non po¬ 
teva esistere là dove non c'era borghesia - essi risponde¬ 
vano dicendo che in realtà i rapporti capitalistici erano 
già presenti in Russia, che la riforma contadina del x86i 
era stato il passo decisivo in questo senso e che bisogna¬ 
va prendere atto di questa situazione. Ricordando la po¬ 
lemica di Marx (in realtà Engels) contro Tkacév, non po¬ 
tevano non dar ragione al primo e torto al secondo. Ac¬ 
cettavano cioè l'analisi sociologica marxista: «In Russia 
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non v’è schiavitù, né servitù, ma rapporti borghesi», E 
non era necessario attendere che essi si sviluppassero ul¬ 
teriormente. «Nulla di piu stupido dell’affermazione che 
il socialismo è possibile soltanto in una società borghese 
sviluppata», rispondevano. Esso nasce ovunque v’è ine¬ 
guaglianza e sfruttamento. 

. .. Il populismo restava, insomma, Punico socialismo pos¬ 
sibile in Russia, data la situazione stessa del paese. Gli 
altri numeri di «Zemlja i volja! » non faranno che formu¬ 
lare in modo sempre più preciso questa loro visione. Non 
accettarono il materialismo, non condivisero Poperaismo 
di Marx, pur ammettendo nelle grandi linee Pesame da 
lui fatto dello sviluppo della società borghese. E non cre¬ 
devano ad un socialismo che nascesse al termine dello 
sviluppo capitalista. Erano i liberali — dicevano nell’arti¬ 
colo di fondo del n. 3 - a sostenere quest’idea e a pole¬ 
mizzare contro i populisti dicendo che la società non era 
ancora matura, anzi che non poteva ancora neppure defi¬ 
nirsi capitalista e che perciò il socialismo non poteva esi¬ 
stere in Russia, Dovevano dunque essere i marxisti a 
creare la necessaria realtà economica? È vero che già nel 
passato in Russia gli illuministi erano stati contempo¬ 
raneamente signori e padroni dì servi: era la situazione 
stessa a portare a queste contraddizioni. Ma proprio per 
questo bisognava prender coscienza della particolare si¬ 
tuazione in cui si trovava il paese. Mentre il capitalismo 
in Europa occidentale s’era sviluppato con k caduta deh 
Vobscina contadina, ricreando poi nelle fabbriche «uno 
spirito collettivo», in Russia questo collettivismo non era 
ancora scomparso, era sempre vivo nei villaggi e nelle 
comunità agricole. Perciò quel ch’era progressivo in Eu¬ 
ropa poteva essere regressivo in Russia, 

Passare dalle manifatture alle fabbriche era fare un 
dpasso avanti, passare à'AYobscina al capitalismo nelle 
fjcampagne era fare un passo indietro. La rivoluzione po- 
fpulista sarebbe passata direttamente al socialismo. Esso 
£ soltanto corrispóndeva alla realtà delle cose 

Ogni tentativo di porre in primo piano il problema co¬ 
stituzionale, di combattere unicamente per la libertà, si¬ 
gnificava non capire questa situazione. Alla «società» che 
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si lamentava della mancanza di leggi, di diritti, di sicu- 
if rezza per la persona umana, non c'era che da rispondere 
{} che tutto ciò derivava unicamente dalla situazione in cui 
H si trovavano le masse contadine. « Neirinteressé stes?^^ 
della libertà noi diciamo: affrettiamoci a cominciare una 
riforma politica dal basso, affinché non sia sostituita da 
un cattivo surrogato dall’alto». Inutile sperare che la bor¬ 
ghesia lotti per la libertà. In Russia essa aveva già realiz¬ 
zato il proprio programma «Il lavoro a buon mercato e 
la libertà di sfruttare esistono già». Aveva anzi V abitudi¬ 
ne di aggiungere: «grazie a Dio, questo è avvenuto sen- 
za riforme politiche». Oggi chi voleva la libertà doveva 
chiedere pane e non riforme. . . : 

Se si farà una politica contadina la libertà non sarà uno 
scopo fondamentale, ma un inevitabile risultato, quasi un 
ineliminabile prodotto sussidiario nella produzione chimi¬ 
co-tecnica, come il coke quando si crea del gas illuminante, 
come il fumo quando s’accende una stufa. La libertà politi¬ 
ca, l’integrale intangibilità della persona umana, saranno il 
risultato non di domande e di petizioni sulla libertà di stam¬ 
pa o suirinviolabilità delPindividuo, petizioni portate ai 
piedi di Sua Maestà, o offerte sulla punta delle baionette 
del rivoluzionario politico, ma «legge di Dio scritta nel 
: : cuore degli uomini». II contadino indipendente e libero, 

• capace di non chinare la schiena, sarà Punico vero difensore 
: della libertà. Chi vuole questo difenda gli inermi contadini. 
v Ecco la via della libertà in Russia. 

Era formulare in tutta la sua ampiezza il programma 
populista, era dire che esso sapeva assorbire degli ele¬ 
menti marxisti, giacobini e liberali senza per questo ab¬ 
bandonare la sua fede centrale, era far capire come fosse 
capace di intendere Pevoluzione della Russia. Ma non era 
ancora dire che cosa si doveva fare a breve scadenza. Il 
problema del potere, della lotta politica, del terrorismo, 
risorgeva sempre in ogni piega della «blusa del contadino 
russo 

Chi vide piu chiaramente il problema, in quello scor¬ 
cio delPanno 1878, fmÀksel'rocI)da lontano, dalla Sviz¬ 
zera. Scrisse un articolò 

zione del nostro partito , pubblicato nel n. 8-9 (novembre- 
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dicembre) deU’«Obscina>>, su quella rivista che il primo 
numero di «Zemija i volja! » aveva definita come «pub¬ 
blicata da nostri collaboratori e compagni», « Il movimen¬ 
to rivoluzionario passa ora il momento critico del suo 
sviluppo», diceva Aksel'rod. 

Se le circostanze saranno favorevoli, le attuali correnti 
socialiste possono svilupparsi verso un completo, conse» 
guente e largo programma di socialismo federalista, capace 
di adattarsi praticamente alle condizioni specifiche della 
vita russa. Altrimenti queste correnti possono volatilizzarsi 
e trasformarsi da una parte in giacobinismo, dalFaltra in 
costituzionalismo. 

Il momento attuale è perciò critico al piu alto grado e 
pericoloso per il futuro destino del socialismo in Russia, 

Bisognava rifarsi alle origini di tutto 11 movimento. 
L’«andata nel popolo», da cui aveva preso inizio l’attua¬ 
le evoluzione, era stata certamente un bene. «Ora, i gia¬ 
cobini, i quali propongono al popolo la felicità e il be¬ 
nessere sotto la tutela d’un saggio potere, dichiarano che 
conoscere le masse popolari è cosa se non completamente 
superflua, almeno del tutto secondaria». Questo è inac¬ 
cettabile per coloro che si sono proposti, fin dalPinizio, 
di basarsi sulla volontà e l’iniziativa popolare. Ma ormai 
da questo avvicinamento al popolo aveva potuto sor¬ 
gere, in sei anni, un «partito popolare». Perché questo 
non era cosi ampio e completo come si sarebbe potuto 
sperare? 

La ragione era doppia: il rapido sviluppo del capitali¬ 
smo in Russia e la mancanza di spirito combattivo nella 
società. Si produceva perciò «un fenomeno mai visto per 
Pinnanzi», «La parte moralmente più sviluppata della 
gioventù prende esclusivamente sopra le sue spalle il 
compito grandioso di preparare la classe lavoratrice alla 
lotta cosciente e organizzata. Ciò porta a delle difficoltà 
obiettive e a degli errori. Malgrado le varie correnti ideo¬ 
logiche in cui è divisa la gioventù, “ rivoltosi ”, “populi¬ 
sti”, “propagandisti”, ecc», la posizione stessa in cui es¬ 
sa è venuta a trovarsi la porta «a inclinare verso il giaco¬ 
binismo senza neppure accorgersene». «Pochi sono gia¬ 
cobini coerenti e conseguenti», ma molti finiscono per 
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cadere da quella parte proprio per mancanza di idee chia¬ 
re, per non saper fare il dovuto esame di coscienza, tra^ 
scinati dalle cose stesse. 

Gli errori di tutto il movimento apparivano ormai evi¬ 
denti. «i) Siamo entrati in esso sperando risultati rapidi 
e brillanti ; 2) non abbiamo specificato abbastanza i no¬ 
stri compiti, concentrandoci tutti sulle campagne trala¬ 
sciando P intelligencija e gli operai*». Bisognava ormai 
convincersi che la lotta sarebbe stata lunga e che bisogna¬ 
va localizzarla e qualificarla. Questo però non doveva 
voler dire accettare ciecamente le tradizioni e gli ideali 
popolari, anche quando avevano carattere collettivistico. 
Non bisognava mai dimenticare che una società fatta di 
obsciny può anche essere estremamente fissa e conserva¬ 
trice, tPuna «immobilità alla quale neppure possono so¬ 
gnare gli attuali stati». Non a caso Haxthausen aveva vi¬ 
sto in loro il palladio della conservazione in Russia. An¬ 
che per quanto riguarda le fabbriche, 1 narodniki non do¬ 
vevano dimenticare mai che «un movimento operaio sen¬ 
za ideali socialisti è conservatore». 

Se il puro populismo era pericoloso, altrettanto densa 
di pen'còlo poteva essere Paccettazione dell'à'dotta Apoli¬ 
tica», Ma questa era inevitabile. «Se dobbiamo, che lo 
si voglia o no, combattere Passolutismo, e perciò, indi¬ 
rettamente, conquistare alla borghesia dei diritti politici, 
siamo però tenuti a fare da parte nostra tutti gli sforzi 
perché questa lotta non ci porti fuori della nostra strada 
socialista, disorganizzando definitivamente gli elementi 
socialisti in Russia». 

L’analisi era acuta, Ma anche AkseProd non suggeriva 
dei mezzi pratici per risolvere le contraddizioni da lui 
stesso indicate. Come evitare di essere coscientemente 0 
incoscientemente trascinato verso il «giacobinismo» o il 
« costituzionalismo », verso la dittatura o verso un libera¬ 
lismo incapace di servire quegli interessi contadini e po¬ 
polari che erano i loro? Quel tanto di consigli pratici che 
AkseProd suggeriva erano già messi in pratica da Zemlja 
i volja. I suoi «gruppi specializzati» (operai, contadini, 
ecc.) corrispondevano già alla necessità di localizzare e 
qualificare la lotta. La stessa rivista pubblicata dandesti- 
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namente a Pietroburgo non era forse l’espressione di 
quella volontà di cercare delle attività che fossero insie¬ 
me «politiche e socialiste», come diceva egli stesso, pen¬ 
sando precisamente alla stampa? 

Anche l’«autocritica» da lui compiuta a proposito del¬ 
le speranze «rapide e brillanti» restava teorica. A parte 
lo sviluppo generale della società russa, i rivoluzionari 
eran costretti a far presto - a cercare una rapida conclusio- 
ne - dalle condizioni stesse in cui si svolgeva la loro azio¬ 
ne* Non avevano tempo d’attendere» La repressione si fa¬ 
ceva sempre piu dura» 

Sarebbe stato forse il movimento operaio a indicare 
la soluzione? Plechanov, nell’articolo di fondo del n. 4, 
della fine di febbraio 1879, insisteva sulla sua importan¬ 
za'" 7 . «Le agitazioni delle fabbriche, ogni giorno piu for¬ 
ti, che sono il fatto del giorno», costituivano uno di quei 
problemi che «la vita stessa porta in primo piano, al lo¬ 
ro posto giusto, malgrado le aprioristiche decisioni teori¬ 
che dei rivoluzionari». «Nel passato, e non senza ragio¬ 
ne, rivolgevamo tutte le nostre speranze e dirigevamo 
tutti i nostri sforzi versole masse dei villaggi» L’operaio 
della città teneva un posto di secondo piano nei calcoli 
dei rivoluzionari, a lui venivan dedicate, per cosi dire, 
soltanto le forze in sovrappiù». Eppure gli operai aveva¬ 
no rapidamente assimilato la propaganda fatta tra di lo¬ 
ro* «Ormai è difficile trovare una fabbrica o un’officina, 
o anzi una qualsiasi bottega artigiana, in cui non sia pos¬ 
sibile trovare degli operai socialisti ». Toccava ai rivolu¬ 
zionari passare ora dalla propaganda all’organizzazione, 
occuparsi dei salari e non soltanto cercar tra gli operai 
degli elementi nuovi per il partito. Bisognava soprattut¬ 
to smettere di credere che nel futuro rivolgimento l’ope- 
mio avrebbe avuto una funzione di secondo piano. 

I nostri grossi centri industriali raggruppano .delle deci¬ 
ne e qualche volta anche delle centinaia di migliaia di ope¬ 
rai. Nella gran maggioranza dei casi sono gli stessi contadi¬ 
ni che stanno nei villaggi... Il problema agricolo, la questio¬ 
ne delFautoamministrazione dell’ obscina, la terra e la li¬ 
bertà, sono altrettanto vicini al cuore dell’operaio quanto a 
quello dei contadini. In una parola non si tratta di masse 
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scisse dalie campagne, ma d’una parte di esse. Unica è ip 
loro causa, unica può e deve essere la loro lotta* E poi, nek 
le città si raccoglie il fiore della popolazione dei villaggi- 
gente piu giovane, piu intraprendente... che è tenuta lonta¬ 
na dall'influenza degli elementi piu conservato ri e timorosi 
della famiglia contadina... Grazie a tutto questo essi costi¬ 
tuiranno un prezioso alleato dei contadini al momento dei 
rivolgimento sociale... ! 

Per poter compiere questa loro funzione era necessa¬ 
rio organizzare non le personalità piu decise tra di loro, 
ma tutta la massa. La lotta d’una fabbrica è sempre una 
lotta di classe e un mezzo educativo per portare gli ope¬ 
rai contro il potere. Né bisognava lasciarsi scoraggiare da 
qualche sciopero non riuscito. Era necessario insistere 
nel]'agitazione. «Che il lettore si ricordi la storia delle 
Trade Unions nel 1824, prima dell’abolizione delle leg¬ 
gi contro le coalizioni, che si rammenti con quali mezzi 
gli operai inglesi ottennero quest’abolizione...» Plecha- 
nòv terminava il suo articolo parlando del terrore rosso 
che avrebbe risposto al terrore bianco del governo. 

Era fissare lo sguardo su un punto particolarmente 
importante della situazione nell’inverno 1878-79. Ma era 
ormai fare della storia piu che della politica immediata. 
L’Unione settentrionale degli operai russi periva pro¬ 
prio in quei giorni, sotto i colpi d’un provocatore, e sol¬ 
tanto le informazioni di Kletocnikov e la decisione di due 
zemlevol'cy impedivano che anche l’organizzazione cen¬ 
trale fosse travolta in quel crollo, permettendo che la 
spia venisse immediatamente eliminata. Il movimento 
operaio aveva già raggiunto il suo punto piu alto. Negli 
anni prossimi gli scioperi sarebbero diminuiti, non au¬ 
mentati, Le idee espresse da Plechanov avrebbero avuto 
un largo sviluppo nei decenni seguenti, ma non potevano 
averne uno rapido e immediato. Il centro dell’attività 
di Zemija i volja non poteva essere indirizzato in questo 
senso. 

La repressione governativa, l’iniziativa di gruppi e di 
individui indicavano l’unica yia , rimasta aperta, quella 
della ripresa e delPaccentuazione del terrorismo. Un po’ 
ovunque nel territorio russo, e soprattutto nel sud, ri- 
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prendeva infatti la lotta cruenta tra il potere e i rivolu¬ 
zionari, ch'era parsa arrestarsi un momento nell'estate e 
nell'autunno del 1878, dopo la fucilazione diKoval'skij. 
Nel novembre Sentjanin, uno dei membri del gruppo dì 
Qsinskij, non si lasciava arrestare a Char'kov sema op~ 
porre una resistenza armata. Fu accusato d'essere il se¬ 
gretario del «Comitato esecutivo». Ma non visse lino al 
processo: nel maggio del 1879 moriva di tisi nella fortez¬ 
za di Pietro e Paolo, Michajlov, che lo aveva conosciuto 
fin da quando era studente, ha detto di lui che «era per¬ 
sona straordinariamente viva e sensibile. Dalla madre, 
una francese, aveva ereditato un ingegno pronto, nervo¬ 
sità e brillante ironia. Il destino non gli concesse di so¬ 
pravvivere, peri a ventidue o ventitré anni» 188 . 

Il 16 dicembre Konstantin Grigorevic Dubrovin si di¬ 
fendeva a Staraja Rus'. Era un ufficiale che aveva tenta¬ 
to di creare un'organizzazione militare. Un giorno, par¬ 
lando con M. R, Popov, gli aveva mostrato il suo pugna¬ 
le, sul quale stava l'iscrizione : «Con questo difenditi» 
Condannato a morte il 20 aprile 1879 fu impiccato una 
settimana dopo nella fortezza di Pietro e Paolo. 

Sergej Fédorovic Cu baro v era stato un «rivoltoso», 
uno degli organizzatori della congiura di Cigirin e poi 
membro dei gruppi terroristici di Zemlja i volja. Anche 
lui s'era portato a Pietroburgo per vedere se era possibile 
uccidere Trepov. Aveva partecipato poi al tentativo di 
liberazione di Vojnaral'skij e alla dimostrazione di fron¬ 
te al tribunale che aveva condannato a morte Rovai'- 
skij. Alla fine del 1878 sparò sui gendarmi che veniva¬ 
no ad arrestarlo e venne impiccato a Odessa, il io agosto 
1879. 

Accanto a lui terminò la propria vita L Ja. Davidenko, 
che ebbe una carriera rivoluzionaria simile alla sua e che 
fu arrestato a Odessa, durante la manifestazione davanti 
al tribunale che condannò KovaTskij, dopo aver tentato 
invano di resistere ai gendarmi con le armi alla mano. 

I tentativi di fuga dai confini furono frequenti, soprat¬ 
tutto da parte degli studenti che erano stati deportati do¬ 
po i disordini dell'inverno, e spesso riuscirono. Partico¬ 
larmente tragico fu invece il tentativo di S. N, Bobochov, 
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che già. nel 1875 era stato cacciato dall’Accademia ined 
dico-chirurgica e aveva dovuto girovagare prima a Sa- 
ratov, poi nel governatorato di Archangel'sk. Mentre era 
diretto nella Siberia orientale, tra i jakuti, fuggi con altri 
due compagni, fu raggiunto dai gendarmi e sparò su di 
essi. Condannato a morte, si vide commutata la péna iti 
venti anni di lavori forzati. S'avvelenerà nel 1889, tmx 
resistendo airumiliazione d'essere stato frustato. Era 
«anarchico estremista in teoria, populista estremista in 
pratica», secondo la definizione di chi lo conobbe 190 . 

Tra la fine del 1878 e il principio del 1879 venne liqui¬ 
dato violentemente, nel sud, il nucleo del primo «Gomi¬ 
tato esecutivo». Nel dicembre, a Odessa, era arrestato 
Popko. La polizia sapeva della sua attività di propagan¬ 
dista e d'organizzatore, non della sua personale parteci¬ 
pazione al terrorismo. Non fu dunque condannato a mor¬ 
te, ma ai lavori forzati a vita. Potè sopravvivere fino al 
18S5, data in cui mori di tisi a Kara. 

A Kig\r la situazione dei rivoluzionari si faceva sempre 
piu difficile. Dopo la morte di Gejking era stato nomina¬ 
to al suo posto imo dei piu abili agenti della gendarmeria 
russa che farà parlare non poco di sé anche negli anni se¬ 
guenti: Sudejkin. Riuscì a metter sulle tracce di Osinskij 
due provocatori. Invano questi si spostò continuamente 
tra Kiev e Odessa riuscendo a piu riprese a sfuggire bril¬ 
lantemente alla rete di sorveglianza che s'andava strin¬ 
gendo attorno a lui. Il 24 gennaio 1879 era arrestato per 
la strada insieme a Volosenko. Nella sua casa trovarono 
SoFja Lesern, una delle donne piu attive tra i terroristi 
meridionali 191 . 

Nella notte dellTi febbraio furono imprigionati qua¬ 
si tutti i membri del loro gruppo, Sudejkin si presentò 
con i suoi gendarmi in una casa dove eran raccolti i due 
fratelli Ivicevic, Ljudvig Karlovic Brandtner, un certo 
«Rafajl» di cui non sappiamo il nome esatto, Veniamo! 
Pavlovic Fozen, Rostislav Steblin-Kamenskij, Natalija 
Aleksandrovna Armfel'd I primi risposero con le lo¬ 
ro rivoltelle. Lo scontro costò ai gendarmi un morto, $u- 
clejkin pare si salvasse soltanto grazie alla corazza che por¬ 
tava su di sé. I due Ivicevic furono feriti mortalmente, 
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Brand tner e «Rafajl» meno gravemente- Ma, benché ten¬ 
tassero d’approfittare della ritirata dei gendarmi per fug¬ 
gire, caddero e furono poi arrestati. Pozen e la Armfel'd 
riuscirono nel frattempo a bruciare tutte le carte compro¬ 
mettenti, prima di cadere anche loro nelle mani dei gen¬ 
darmi. 

Subito dopo, nella stessa notte, una irruzione con le 
armi in pugno e con salve a vuoto portava aH'arresto d'un ■ 
secondo gruppo. Furono fatti prigionieri Debagorij-Mo- 
krievic - colui che più tardi, nelle Memorie , racconterà 
la vita sua e dei suoi compagni - e qualche altro. Due ar¬ 
restati per la strada Vladimir Sviridenko (Àntonov) e 
Diceskul tentarono di fuggire sparando, il che riuscì al 
secondo ma non al primo. 

Furono tutti giudicati in un unico processo al princi¬ 
pio di maggio del 1879. Osinsldj dichiarò: «Mi è ben 
noto che nel numero degli arrestati non si trova un solo 
membro del Comitato esecutivo. So che questo non ha 
cessato la sua attività e lo dimostrerà ben presto». Dava 
così un esempio che sarà poi seguito, in analoghe circo¬ 
stanze, dai membri del «Comitato esecutivo» di Narod- 
naja volja. Accusato d'aver ammesso tra i suoi compagni 
delle persone immorali, rispose che «il procuratore, con 
la sua moralità, o piuttosto immoralità, non potrebbe aver 
posto nel nostro ambiente» 193 . La sentenza fu la morte 
per coloro che avevai! resistito con le armi alla mano e 
quattordici anni e dieci mesi di katorga per tutti gli al¬ 
tri. Questa uniforme misura di repressione fu poi alquan¬ 
to modificata da una serie di commutazioni di pena. 

Antonov-Sviridenko, Brand tner e Osinskij, ..sdironoal . 
capestro il 14 maggio 1879. 

La sera prima, Osinsldj era riuscito a dettare in cifra, 
alla Lesern, il suo testamento per i compagni di Zemlja 
i volja. Colui che forse piu d'ogni altro aveva operato 
per far adottare il terrorismo come arma fondamentale 
della lotta, diceva che piccoli erano i risultati fino allora 
ottenuti, ma che quella era la via sulla quale bisognava 
continuare: 

Noi non abbiamo nessun rimpianto di dover morire. Mo¬ 
riamo per un'idea e, se un rimpianto abbiamo, è solo quello 
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che ci è toccato perire quasi soltanto per là vergogna del 
monarchismo morente e non per qualcosa di migliore è che, 
prima della morte, non abbiam fatto quello che volevamo. 
Vi auguro, cari, di morire piu profìcuamente di noi. Que¬ 
sto è runico, il migliore degli auguri che possiamo farvi. E 
ancora; non buttate invano il vostro sangue prezioso! 

Non abbiamo dubbi che la vostra attività sarà ora orien¬ 
tata in una sola direzione- Anche se questo voi non bévete 
scritto, noi e voi potremo farlo. Secondo noi, nuITaltro or¬ 
mai il partito può fisicamente intraprendere. Ma per fare 
veramente del terrorismo ci vogliono gente e mezzi. 

E dava loro dei consigli tecnici. Ricordava ancora un 
momento i disaccordi che le sue idee, la sua personalità 
tutta tesa verso il terrorismo aveva suscitato tra i compa¬ 
gni, chiedeva di dimenticare tutto e li abbracciava. L'ap¬ 
pello di Osinskij fu poi pubblicato nel n. 6 del «Listok 
Zemli i voli», a testimonianza della volontà terroristica 
che diventava ormai sempre piu forte nelle file del par¬ 
tito rivoluzionario 1$ \ 

Nel sud, al principio deiranno, era riuscito ancora un 
attentato. Il 9 febbraio 1879 Grigorij Davidovic Gol'den- 
berg aveva ucciso con una rivoltellata il governatore dì 
Char'kov, Kropotkin. Questo cugino del celebre anar¬ 
chico, pur godendo d’una certa fama di liberale, era re¬ 
sponsabile delle durezze del Carcere centrale di Kiev. La 
sua soppressione era ancora un gesto di protesta e di di¬ 
fesa contro la politica di repressione governativa l9S , • .... 

A Pietroburgo, il casuale arresto di Klemenc, denun¬ 
ciato da un suo servitore, contribuì a far prevalere nel 
seno stesso di Zemlja i volja la tendenza terroristica. Era 
stato lui a dirigere praticamente la rivista nell’ultimo pe¬ 
riodo e a mantenerla entro la linea populista. Era piu di¬ 
rettamente a contatto con la «società» di quanto non 
fossero molti dei suoi compagni. Nell’ultimo periodo del¬ 
la sua libertà aveva intenzione di far propaganda nello 
zemstvo di Niznij Novgorod, di cui faceva parte il suo 
amico Petr Aieksandrovic Aleksandrov, che sarà arresta¬ 
to con lui l96 . La sua scomparsa portava in primo piano, 
nella redazione di «Zemlja i volja! », Tichomirov e Mo- 
rozov, ambedue decisi partigiani del terrorismo. Il 12 
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marzo usciva il primo numero deLf«Listok Zemli i voli» 
da loro diretto. . •• 

«La vita non attende, — vi si leggeva. - Un organo 
mensile non può seguire con la dovuta rapidità gli avve- 
riimenti che si susseguono nella lotta. Questo foglio sarà 
un indispensabile complemento al riguardo». Era un boi 
lettino di guerra, che annunciava gli attentati, le resi¬ 
stenze a mano armata, esaltandoli, facendone la teoria 
vedendo in essi il centro stesso dell'attività del partito. 
Morozov ne fu il principale redattore e responsabile. Pra¬ 
ticamente esso sostituì la rivista stessa, di cui non usci 
più che un solo numero, mentre cinque bollettini annun- 
ceranno le varie fasi della battaglia fino al giugno del 
1879. 

Già il numero 2-3 del «Listok» poteva annunciare che 
con Lattentato del 4 agosto s’era ripresa la strada indica¬ 
ta da Kravcinskij. li nuovo capo della polizia, Drentel'n, 
era stato fatto oggetto duna rivoltellata mentre passava 
in carrozza lungo una strada centrale di Pietroburgo il 
13 marzo 1879. L'attentatore, a cavallo, era riuscito a 
fuggire. Era evidente la volontà di colpire in alto, di pas¬ 
sare alFoffensiva. Venne pubblicato-un ‘manifesto, in cui 
appariva nel nord il nome di «Comitato esecutivo». Pie¬ 
troburgo raccoglieva l’eredità di Osinsldj 39 h «Una ucci¬ 
sione politica - diceva il “Listok”, riproducendo questo 
comunicato - è innanzi tutto un atto di vendetta, Puni¬ 
co mezzo di controdifesa nella situazione presente e in¬ 
sieme uno dei migliori strumenti d’agitazione». Era ne¬ 
cessario mirare al centro «per far tremare tutto il siste¬ 
ma». Ricordava come Herzen avesse parlato, nel «Kolo- 
kol» del i° aprile 1864, di quei gruppi di rivoluzionari 
«che in sotterranee caverne sperano uniti in quelle indis¬ 
solubili comunità di “folli sacri”, che non avevano potu¬ 
to esser spezzate né dalla selvaggia barbarie degli uni né 
dalla tradizionale civiltà degli altri». Adottando la tecni¬ 
ca del terrorismo questi rivoluzionari sarebbero diventa¬ 
ti terribili. Era questa, «nel presente, la realizzazione del¬ 
la rivoluzione». «I potenti sentono aprirsi un abisso sot¬ 
to 1 loro piedi». «Ecco perché riconosciamo l’uccisione 
politica come uno dei principali mezzi di lotta contro il 
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despotismo». Il futuro sarà un tempo di movimenti di 
masse. I terroristi avrebbero aperto la strada a quei mo¬ 
vimenti. Essi erano gli ultimi rappresentanti della con¬ 
giura e insieme i primi d'una rivoluzione. 

L'attentato era stato compiuto da Leonid Filippovic 
Mirskij, spinto da tali idee, nonché da una certa dose ci’àv- 
veoturoso romanticismo. D'origine polacca, era già stato 
arrestato ed era uscito da soli due mesi dalla fortezza di 
Pietro e Paolo. Apparteneva piuttosto al mondo raffi- 
nato di Pietroburgo che a quello delle «indissolubili co- 
munita» dei rivoluzionari. Michajlov gli aveva guidato 
la mano. Quando sarà arrestato, poco tempo dopo, non 
reggerà al carcere e alla pena di morte che gli fu inflitta 
nell'ottobre del 1879. Chiederà perdono e sarà lui a de¬ 
nunciare i progetti di fuga di Necaev. La dura esperienza 
farà di lui un lottatore per tutta la vita. Sarà ancora una 
volta condannato a morte ed eviterà per poco la fucila¬ 
zione durante la rivoluzione del 190^ 

La decisione d’attentare alla vita dello zar era già, ma¬ 
tura nell'animo di Àleksandr Konstaninovic Solov'ev il 
giorno in cui Mirsklj mancò il suo colpo. Nel febbraio del 
1879 età à PiétfóbùfgÒ e s’iHcòMràW’ con Michajlov, 
che conosceva già da due anni e che era il compagno a 
lui più vicino tra coloro che si trovavano allora nella ca¬ 
pitale. Si mise poi a contatto con Àleksandr Aleksandro- 
vic Kvjatkovskij. Ma non domandava aiuti, voleva agire 
da solo; da Michajlov non desiderava neppure un con¬ 
senso, era deciso ad agire in ogni caso 

Si riprodusse allora tra i narodnzkì una situazione non 
dissimile da quella sorta a Mosca più di dieci anni pri¬ 
ma, il giorno in cui si seppe che Karakozov era deriso a 
sparare sullo zar. Ma questa volta Solov'év trovò un ap¬ 
poggio nel nucleo terroristico di Zemlja i volja. Michaj¬ 
lov volle informare i compagni di quanto stava per avve¬ 
nire, sia per lealtà politica, sia perché predisponessero le 
misure di sicurezza necessarie, in previsione della reazio¬ 
ne della polizia e del governo. La discussione fu delle più 
violente e mise in piena luce la scissione ormai evidente. 
Vi fu persino chi rievocò il ricordo di quel Komissàrov 
a cui era stata attribuita la salvezza di Alessandro II nel 
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1866, «Se tra di noi si trovano dei Karakozov, chi sa che 
non vi sia pure un altro Komissarov, che non vuole ac¬ 
cettare le vostre decisioni », avrebbe detto M. R. Popov 
(che sarà presto uno dei maggiori esponenti del Cérnyj 
: peredel). «Se sarai tu un simile Komissarov, sarò io a 
ucciderti», gli rispose Kvjatkovskij 2D0 . Plechanov £u dal¬ 
la parte di Popov. Probabilmente essi rappresentavano 
la maggioranza. Ma Michajlov tenne duro. Presentò Rat- 
tentato come un fatto sul quale bisognava ormai conta¬ 
re, data la decisione di Solov'év. Inutile era quindi di¬ 
scutere. Comunque, non si giunse ad un accordo. In via 
di compromesso si stabili che ogni singolo membro del¬ 
l’organizzazione. avrebbe potuto collaborare all’attenta¬ 
to, ma di sua iniziativa personale, senza impegnare tutta 
Zemlja i volja. 

Solov'év trovò persino un emulo, che parve disputar¬ 
gli il compito che s’era prefisso: GoRdenberg, Rattenta¬ 
tore di Kropotkin a Char'kov. Ma in una riunione alla 
quale parteciparono Michajlov, Zundelevic, i due candi¬ 
dati e un polacco, Ludwik Kobylanski, Solov'év assunse 
tutta la responsabilità e tutto il peso deìkimpresa. 

\ | : 

I La mattina del 2 aprile, all’ora dell’abituale passeg- 
| giata di Alessandro II nei pressi del Palazzo d’inverno, 
t Ri Solov'év gli andò incontro e gli sparò cinque colpi di ri- 
ylvoltella, senza riuscire a colpirlo. Lo zar, fuggendo, in- 
1 campò e cadde, ma rimase illeso. I numerosi gendarmi 
ij che lo accompagnavano si gettarono sull’attentatore, che 
■ ’ si difese ferendo uno di essi. Ingurgitò il veleno che ave¬ 
va con sé, ma, prontamente medicato, dovette sopravvi¬ 
vere. Michajlov potè vedere tutta la scena da una qualche 
distanza. 

Processato, spiegò il perché del suo gesto, ma riuscì a 
nascondere i suoi movimenti, che avrebbero messo la 
polizia sulle tracce degli amici. Scrisse nella sua deposi¬ 
zione di saper benissimo che molti, terminata l’universi¬ 
tà, riuscivano a farsi una camera, ma questo non l’aveva 
attirato. «Volevo dedicarmi a servire il popolo, la pover¬ 
tà e i bisogni del quale sono vicini al mio cuore». «Per- 
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ciò cominciai col condividere le idee dei socialisti». Era 
andato a fare il maestro, ma s’era presto persuaso che 
neanche questo era utile per il popolo, «Il mio istituto 
era frequentato unicamente da figli di borghesi e di fun¬ 
zionari del governo» 201 . Perciò era andato nel popolo, fa¬ 
cendo l’operaio e il fabbro ferraio. Benché non lo dices¬ 
se nella sua deposizione, era stato uno di coloro che più 
a lungo eran riusciti a vivere nel popolo, lavorando e fa¬ 
cendo propaganda, per tre anni consecutivi, Nell’ottobre 
del 1876, ad esempio, era stato nei governatorati di Vla¬ 
dimir e di Niznij Novgorod «dove l’artigianato dei lavo¬ 
ri in ferro era sviluppato e dove perciò era più facile per 
lui trovar lavoro». Del resto, quelle località lo attirava¬ 
no, perché lo sfruttamento dei kulakì poneva i contadi¬ 
ni-artigiani locali in una situazione sempre piu misera. 
La terra, oppressa da tasse insostenibili, non rendeva lo- 
ro più nulla. Aveva passato i giorni delWnvernò e della 
primavera andando di villaggio in villaggio, in cerca di 
lavoro. Disgraziatamente per lui, la tensione diplomati¬ 
ca con l’Europa e la mobilitazione - che sembrava far 
presentire la guerra - si riflettevano duramente anche 
nel suo lavoro. I padroni interrompevano i lavori cac¬ 
ciando gli operai. Senza denaro, senza tetto, decine di 
lavoranti girovagavano offrendo la loro opera per un toz¬ 
zo di pane. Presto anche per Solov'ev finirono i soldi, ed 
egli si trovò nella stessa situazione di quei miserabili. 
« La fame, le notti passate con il freddo invernale in de¬ 
positi vuoti o in izbe non riscaldate, sulla sporca e umi¬ 
da paglia, tutto ciò mi avvicinava sempre piu a quei di¬ 
sgraziati, mentre la mia salute andava rovinandosi», tor¬ 
nato a Pietroburgo dopo lunghi mesi di questa vita, ave¬ 
va descritto a Michajlov la miseria che aveva vista e con¬ 
divisa. Poi aveva ripreso la sua vita d’operaio, nel go¬ 
vernatorato di Saratov; nel 1879, quando già aveva deci¬ 
so d’uccidere lo zar, parlava ancora « della sua fede nella 
possibilità di lavorare nel popolo». Eppure quella spe¬ 
ranza stava morendo in lui. Confidandosi con Michajlov, 
diceva che il suo attentato era giustificato soprattutto 
«dal benefico effetto che esso avrebbe avuto nel mondo 
dei contadini». «Non vedevo mezzo più potente per por- 
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tate alle ultime conseguenze la crisi economica. I deside¬ 
ri, Fattesa, erano ormai evidenti dappertutto. Lo scon¬ 
tento del popolo era fortissimo» 202 . Era il momento di 
cominciare la lotta aperta. Come dirà nella sua deposizio¬ 
ne: «Noi socialisti rivoluzionari abbiamo dichiarato guer¬ 
ra al governo...» Non era mai stato un buon suddito, ma 
da quando era diventato «convinto socialista rivoluzio¬ 
nario» non aveva visto nello zar che «un nemico del po¬ 
polo». Benché l’idea di vendicare i compagni caduti fos¬ 
se viva nell'animo suo, le ragioni profonde del suo gesto 
erano diverse: dopo quello di Karakozov il suo è il primo 
attentato veramente politico 203 . 

Il 28 maggio, davanti ad una gran folla - dove non 
mancavano neppure i corrispondenti del «Figaro» e del 
«Monde illustre» - Solcr/èv veniva impiccato. 

Le misure prese dal governo dopo l’attentato, le di¬ 
scussioni che esso suscitò nel mondo dei rivoluzionari, 
{'accentuarsi della scissione all'interno di Zemlja i voija, 
aprono una nuova fase del movimento, appartengono or¬ 
mai alla storia della formazione del. Cèrnyj peredel e del¬ 
la Narodnaja voija. 


1 0. v. aptekman, QHcesfvo «Zemlja i voija» yo-cb godov [La so¬ 
cietà «Terra e libertà» degli anni *70], P. 1924. È un libro disor¬ 
dinato, ma pieno di notizie. Bisogna tener conto, leggendolo, che 
Fautore appartenne alla frazione del Cernyj peredel, contraria al 
terrorismo della Narodnaja voija. e. serebrjakov, Ocerki po 
istoriì «Zemli i voli » [Saggio sulla storia di «Terra e libertà»], 
in « S rodiny 1 na rodine », 1894, fase. IV e poi in voi., Spb. 1906. 
Costituisce uno del primi tentativi di vedere il movimento nel 
suo assieme, ed è interessante soprattutto per questo. Poco ag¬ 
giunge invece Popuscolo di A. a. kunkl', OMcestvo «Zemlja i 
voija» yo<h gg. [La società «Terra e libertà» degli anni *70], M. 
1928. Ma vi si trovano alcuni documenti inediti. Le due raccolte 
fondamentali di documenti sono Revoljucionnaja zurnalìslika se- 
mìdesjatych godov pod red. B, Bazilevskogo [La pubblicistica ri¬ 
voluzionaria degli anni 70, a cura di B. Bazìlevskij (V. Bogucar- 
skij)], Paris 1905, e Archiv «Zemli i voli» t «Narodnoj voli». 
Podgotovili k pecati V, R. Lejkìna i N. L, Pivovarskaja . Reddk- 
cija i predislovie S. N. Valka [L'archivio di «Terra e libertà» e 
«Volontà del popolo». A cura di V. R. Lejkìna e N. L. Pivovar¬ 
skaja. Redazione e prefazione di S. N. Valk], M. 1932. Cfc s. m. 
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levine Obsceslvennoe dvizenie v Rossii (60-70-e gody xix veka) 
[II movimento sodale in Russia (anni '60 e '70 del xix secolo)] 
M. 1958, pp. 377 sgg.; P. s. TKACENKO, Revoljucionnaja narodni 
ceskaja organizacija «Zemlja ì voija» (1876-1879 gg.) [L'organiz¬ 
zazione populista rivoluzionarla «Terra e libertà» (1876-1879)] 
M. 1961; maria wawrykovfa, Rewolucyjne narodnictwo w la- 
tach sìedemdziesiiitych xix w. [Il populismo rivoluzionario de¬ 
gli armi *70 del secolo xxx], Warszawa 1963; Revoljucionnoe na¬ 
rodnicestvo 70-cb godov xìx veka, Sbornik dokumentov i rnate- 
rìdov v dvucb tornado [Il populismo rivoluzionario degli anni 
'70 del xxx secolo* Raccolta di documenti e materiali in due vo¬ 
lumi], a cura di S, N. Vaik, $, S. Voli, B. $* Itenberg, 5 . M. Le- 
vin, M. 1964-63, voi. II (1876-82), a cura di S. $, Volk, 3 VLL. 
1963. A pp. 391 si trova una minuta descrizione dei diversi fondi 
archivistici che riguardano questo periodo del movimento popu¬ 
lista. La vasta letteratura memorialistica sarà citata di. volta in 
volta* 

2 s. s, tatxscev, Imperato? Aleksandr IL Ego zizn* i carstvovanie 
[L 'imperatore Alessandro II. La sua vita e il suo regno], Spb, 
1903, voi. II, P* 593- 

3 b, h* summer, Russia and thè Balkans 1870-1880, Oxford 1937; 
s. A, Niki XI Nf, Slavjanskie kamilety v Ras sii v 1858-1876 godach 
[I comitati slavi in Russia dal 1838 ai 1876], M. i960. 

4 v, bogucarskxj, Akiìvnoe narodnicestvo semidesjatych godov 
[Populismo attivo degli anni *70], M. 1912, pp, 262 sgg. Cfr. v. 
M* chevrolina, Russko-tureckaja vojna 1877-1878 gg. i revolju¬ 
cionnoe narodnicestvo [La guerra russo-turca del 1877-1876 e il 
populismo rivoluzionario], in Slavjanskaja istoriografija i arcbeo- 
grafija. Sbornik statej i materialov [Storiografia e archeografìa 
slava. Miscellanea di articoli e materiali], M. 1969, pp. 36 sgg, 

5 «Vperèd», n, 16 del i° novembre 1.873, B giornale di Lavrov 
manterrà sempre questa posizione. Quando scoppierà la guerra 
dirà: «Essa ravvicinerà fatalmente, tra gli slavi del sud, le classi 
degli sfruttatori economici e politici e le masse da loro sfruttate. 
I problemi politici saranno soffocati e i problemi economici rin¬ 
viati a tempo indeterminato. La propaganda é l’organizzazione 
della rivoluzione sociale perderanno in misura notevole la loro 
base morale...», 11, 44 del novembre 1877. 

6 B. itenberg, Dejatel'nost' « Juzno-rossijskogo sojuza rabocich» 
[L'attività delP«Unione degli operai delta Russia meridionale»], 
in « Voprosy istorii», 1931, fase. I, pubblica un rapporto di po¬ 
lizia su quest’agitazione, sui rapporti di Zaslavskìj con gli emi¬ 
grati bulgari a Odessa, ecc. 

7 N. 35 del 29 agosto 1873. 

3 Bunt v slavjanskich zemljach [La rivolta nelle terre slave], in 
«Rabotnxk», n, 9 del settembre 1873. 

9 Citata da B. nikolaevskij, Materialy i dokumenty . Tkalèv i La¬ 
vrov [Materiali e documenti. Tkacev e Lavrov], in «Na cuzoj sto- 
rone», 1923, fase. X. 
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10 Da una lettera di M. P. Sazin, citata in bogu£arskij, Aktivnoe 
narodnicestvo semidesjatych godov cit., p. 287, 

11 Incontrò in patria una certa resistenza a questo piano di parteci¬ 
pazione rivoluzionaria nelle lotte dei Balcani♦ «Ai compagni di 
Pietroburgo questi piani sembravano infondate Invenzioni degli 
emigrati, insuffìcientemente informati della reale situazione del¬ 
le cose», p. b. aksel'rob, Perezitoe i peredumannoe [Cose vissu¬ 
te e ripensate], Berlin 2923, voi. I, p, 173, 

12 «Bulletin de la fédération jurassienne» del io ottobre 1875. 

13 m. F. frolenko, Sobranie socinenij v dvuch tomach, pod redak - 
rief i s primecanijamì L Teodorovica [Opere in 2 volumi. A cura 
e con note di L Teodorovlc], M. 1923, voi. I, pp. 213 sgg. 

M n, morozov, P ovest! moej zìzni. Redakcija* vstupiteVnaja stat'ja 
ì primecanija I. A. Teodorovica [Racconti della mia vita. A cura, 
con articolo introduttivo e note di 1 A. Teodorovlc], M. 1933, 
voi. IV, p. 44. Questa spiegazione è piu plausibile di quella data 
da Tichomirov, secondo cui «Klemenc chiamava i populisti "tro¬ 
gloditi” per il loro disprezzo per le scienze e la cultura». Vospo- 
minanija Uva Tichomirova, predislovie V. L Nevskogo, vstupi- 
teVnaja stat'ja V. N . Figner [Memorie di Lev Tichomirov, prefa¬ 
zione di V. I. Nevskij, articolo introduttivo di V. N. Figner], 
M.-L, 1927, p. 87. 

15 Citato da kunkl'. Obscestvo «Zetnlja i volja» yo-ch gg. cit., pp. 
io-xi. 

iS aptekmant, Obscestvo «Zemlja i volja» yo-ch godov cit., p, 203. 

17 FU ma narodovoVca A. D . Micbajlova . Sobral P. E . Scegolev 
[Lettere del « narodovolec » A. D. Michajlov. Raccolte da P, E. 
Scegolev], M. 1933, pp. 227-28. 

18 aptekman, Obscestvo «Zemlja ì volja» yo-ch godov cit., pp, 
243-44. 

19 La piu completa di queste autobiografie, da cui son tratte queste 
parole, fu pubblicata nella rivista «Na rodine», Ginevra 1883, 
fase. III. È riprodotta in a. p. pribylevà-korba e v. H. figner, 
Narodovolec Aleksandr Dmitrievic Michajlov [À, D. Michajlov 
di «Narodnaja volja»], L, 1923, p. 33. È una preziosa raccolta di 
documenti e ricordi su di lui. Cfr. m. m. klevenskij, Aleksandr 
Dmitrievic Michajlov , M. s. d. [ma 1923], 

w PRIBYLEVA-KORBA e FIGNER, Op. CÌt p. 33. 

21 Jhid. f pp. 40-41. 

22 Ibìd.y p. 41. 

25 Pis'ma narodovoVca A . D. Michajlova cit., pp. 31 e 80, 

"Ibid^p. 230. 

25 La definizione è di Xeljabov. 

26 Ibid ., p. 247, 

27 Nel 1876 indicava ai fratelli e alle sorelle un’intera bibliografìa 
che era una lista estremamente caratteristica dei libri che forma¬ 
rono tutta la sua generazione. Ibid r) p, xro. 
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28 Deposizioni di Michajlov del 1880, in pribyleva-korba e fiq. 

NER, Op. tit.) p. 93* 

29 Ibid ,, p, 42, 

"IWA,p,86. 

31 Ibid., p. 90. 

32 I&LL, p, 91* 

33 I&LL, p. 92. 

34 pp. 93-94. 

35 Ibid., p. 96. 

36 Ibid. 

37 Davidenko aveva allora ventanni e sarà uno degli attivisti più 
decisi negli anni seguenti. A Odessa era legato con KovaTsldj, 
più o meno segretamente affiliato al «Nabat» di Tkacèv. Quan* 
do Koval'skij sarà condannato a morte, Davidenko parteciperà 
alla dimostrazione armata di protesta, organizzata in quelFocca- 
sione, e sparerà sui gendarmi che lo arrestarono. Condannato a 
morte sarà impiccato il io agosto 1879. Era stato un momento 
vicino ai giacobini, per poi «disilludersi». Sulle sue idee politi¬ 
che del resto poco sappiamo di preciso. La testimonianza di Mi¬ 
chajlov dimostra come il giacobinismo serpeggiasse tra i « rivol¬ 
tosi» della Russia meridionale, così come si spiega perché esso 
non giungesse ad afermarsi. 

38 PRIBYLEVA-KORBA e FIGNER, Op. CÌt p. 98. 

39 L’articolo di Plecbanov su Michajlov fu pubblicato nella rivista 
«Na rodine », 1883, fase. Ili e riprodotto ibid., p. 62. 

A0 Ibid.> p. 43, 

«Wi^p. 43 . 

42 e. A, korol'cuk, Iz istorii propagandy sredi rabocicb Pelerbur- 
ga vo vtoroj poiovine jo-ch godov. Prilozenija: Zakljucenie prò - 
kurora Pelerburskoj sudebnoj palaty po delu «Obscestva dru - 
ze]» [Dalla storia della propaganda tra gli operai a Pietroburgo 
nella seconda metà degli anni '70. Appendice: La conclusione 
del procuratore del Tribunale di Pietroburgo sull*affare della 
«Società degli amici»], in « Istoriko-revoljucionnyj sbornik», to¬ 
mo IIL 

45 La sua autobiografia nel Dizionario enciclopedico Granai , voi. 
40, sub voce. 

44 p. a. kropotkin, Zapiski revoljucionera. Podgotovka teksia k pe¬ 
tali i primecanìja N. K. Lebedeva. Predìslovie P. P. Paraàizova 
[Memorie d’un rivoluzionario. Testo e note a cura di N. K, Le- 
bedev. Prefazione di P. P. Paradizov], s. L [ma L.] 1933, pp. 236 
sgg., e A. 1. ivancin-pisarev, Pobeg P. À. Kropotkina [La fuga 
di P. A, Kropotkin], in « Byloe», 1907, fase. L 

45 aptekman, Obscestvo «Zemlja i volja » yo-ch godov cit-, pp. 246 
sgg* 

46 v. k. debagorij-mokrievic, Vospominanìp [Ricordi], Spb. 1906, 
ristampato con il titolo Ol buntarsiva k terrorizmu, s predislo - 
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vìem S. N. Valka [Dalla rivolta al terrorismo, con prefazione di 
S, N. Valk], 2 voli., M.~L. 1930. 

47 Su questo periodo della sua attività vedi i suoi scritti: Pocemu 
ja stai revoljucionerom [Perché divenni rivoluzionario], in « Go- 
Ios minuvsago», 1919, fase. V-XII; Juznye buntari [I rivoltosi 
del sud], in «Golos minuvsago», 19202r, fase, unico; Zagovor 
sredi krest'jan dgirinskogo uexda [La congiura tra i contadini 
del distretto di CigMn], In « Sbornik materialov i state]. Glavnoe 
Upravlenie archivnym delom. Redakcxja zumala “Istoriceskij ar- 
chiv”», fase. I, M. 1921, raccolti poi in Za potveka [Mezzo seco- 
lo], 2 voli., P, 1922. 

4S Sud’by kapitalìzma v Rossii [Le sorti del capitalismo in Russia], 
Spb. 1882. Contro di lux Plechanov scrisse un intero libro; a. 
yolgin (g. v. plechanov), Obosnov&nìe narodnìbestva v truàach 
gjm Voroncova (V. V.). Kriticeskìj etjud [I fondamenti del po¬ 
pulismo nelle opere del signor Voroncov (V. V.). Studio critico], 
Spb. 1896, 

49 dejc, Juznye buntari cit., p. 50. 

55 f. venturi, L’attività rivoluzionaria della Kuliscioff in Russia, 
in «Movimento operaio», 1932, fase, 2 e s. p. àfanas'bva, K vo~ 
prosu 0 revoljucionnoj dejatel'nosti Anny Kulisevoj v 1873-1892 
godach [Sul problema dell'attività rivoluzionaria di Anna Kuli- 
sev tra il 1878 e il 1892], in Rossija ì Italija [Russia e Italia], 
M. 1968, pp. 286 sgg. 

51 frolenko, Sobranie socineni) cit. 

52 Ibid., voi. I, p. x68. 

53 PRIBYLEVÀ-KORBA e FIGNER, Op. Cit., p, 106. 

54 Ibid., p. 108. 

55 Ibid., p, 143. 

56 Ibid , 

57 Vedilo pubblicato per la prima volta e commentato in Archiv 
«Zemlì i voli» i «Narodnoj voli » cit., pp. 33 sgg. 

58 I migliori mezzi per raggiungere tale scopo sono; la confluenza 
con le già esistenti organizzazioni popolari di carattere rivolu¬ 
zionario e il raggruppamento degli elementi rivoluzionari ora se¬ 
parati, rappresentati dagli «uomini del mir», dai dirigenti del 
mir contadino [Nota dell’originale J. 

59 Vedi questo documento riprodotto in Revoljucionnoe narodni - 
cestvo 70 -eh goda xix veka cit., voi. II, pp. 2 sgg. Secondo due 
recenti studiosi sovietici G. M. I.jfSic e K. G. Ljasenko, citati 
ibid., p. 367, si tratterebbe d'una sorta di riassunto del program¬ 
ma di Zemlja i volja scritto per Kropotkin nell'estate del 1877. 
B certo difficile giudicare dell'esattezza di questa ipotesi. Rite¬ 
niamo tuttavia che la tesi di S. N. Valk, secondo la quale questo 
testo costituisce un primo schema dei posteriori documenti pro¬ 
grammatici di Zemlja i volja può essere mantenuta. CCr. g. m. 
lifsic e K. G. ljasenko, Kak sozdavdas f programma vtoroj «Ze- 
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mlì i voli» [Come si formò il programma della seconda «Tetra e 
libertà»], in « Voprosy istorii», 1963, n. 9- 

** v. n. ginev, Narodnióeskoe dvizenie v srednem PovoWe [II mo¬ 
vimento populista nelle terre della media Volga], M.-L. 1966, 

65 àptekman, Obscestvo «Zemlja ì voìja» 70-ch godov cit., p. 265. 

62 PRIBYLEVA-ICORBA e FIGNER, Op. CÌt pp. 147-48. 

63 I suoi scritti sono stati raccolti in vera figner, Polnoe solfarne 
socinenij v semi tomach [Opere complete in 7 volumi], M. 1932, 

64 lì)., Zapecatlennyj trud [Opera conclusa], IvL 1933, voi. I, p. 120. 

65 Pis'ma narodovoVca A. D. Michajlova cit, p. 120. 

66 prieyleva-korbà e figner, op. ciL, p. i2o. C£r. p. 149, dove Mi- 
chajlov elenca i casi già avvenuti all epoca delP« andata nel po¬ 
polo» di influenza rivoluzionaria e socialista sulle sette della 
Volga e dove parla di quelle confessioni che piu si avvicinavano, 
per la loro mentalità, a quelle dei populisti (i fuggitivi, i tacitur¬ 
ni, ecc.). 

67 starik (s. f. kovalik), Dvizenie semidesjatych godov po Boi*so¬ 
ma processu [Il movimento degli anni '7° nel Grande processo], 
in «Byloe», 1906, fase. XL 

63 frolenko, Sobranie socinenij cit., voi. I, p. 120. 

69 Sulle sette scrisse un articolo che venne pubblicato negli «Ole- 
cestvennye zapiski», 1878, fase. Ili e IV, firmato con lo pseudo¬ 
nimo di EmeFjanov. 

70 figner, Zapecatlennyj trud cit., voi. I, p. 120. 

11 Pokusenie A. K. Soloveva na careubijstvo 2 aprelja 1879 g. [L’at¬ 
tentato di A. K. Solov'év allo zar del 2 aprile 1879], * n «Byloe», 
1918, fase. MI. 

72 M. ?.. popov, Zapiski zemlevol'ca ? pod red. L Teodorovica [Me¬ 
morie di uno di «Zemlja i volja», a cura di I. Teodoro vie], M. 
l 933 > P- 75 > 

73 Dokumenty k ctgirinskomu delu [Documenti sulTafiiare di Gigi- 
rin], in «Byloe», 1906, fase. XII; dejc, Zagovor sredi krest'jan 
ciginnskogo uezda cit.; Process 17-ti narodovoVcev v 1883 godu 
[Il processo dei 17 appartenenti a «Narodnaja volja» nel 1883], 
in «Byloe», 1906, fase, X. 

74 p. aksei/rod, Russia , in « Jahrbuch fur Sozialwissenschaft und 
Sozialpolitik», Zurich 1881, fase. III. 

75 sebagorij-mokrievic, V ospominanija cit., pp. 156 sgg. Malgrado 
il tono letterario di queste memorie, malgrado il fatto che Fau¬ 
tore racconti questi episodi col tono di chi sorride ormai con una 
certa superiorità dei propri peccati di gioventù, non v’è dubbio 
che quanto egli dice dello scoraggiamento che invase i buntary e 
delle ragioni di esso risponda a verità. 

76 frolenko, Sobranie socinenij cit., voi I, pp. 221 e 228. 

77 Di quest’agitazione parlava già il «Rabotnik», n. 9, dell’agosto 
1875. 
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75 Vedi ^articolo Pervoe cigirinskoe deio [Il primo aliare di Cigi- 
rin]. In «Nacalo», n. i, marzo 1878, riprodotto in Revoljucion- 
naja éurnalistika semìdesjatych godov cit., pp. 27 sgg. 

75 frOLENKO, Sobranie soèinenij cit., p. 189. 

80 Ibid.> pp. 241 sgg. 

81 Vedi la testimonianza di Àksel'rod nell’articolo citato del « Jahr- 
buch fur Sozialwissenschaft und SozialpoIitxk»,p. 272. È proba¬ 
bile fosse questo gruppo a decidere addirittura, a sua insaputa, 
chi avrebbe dovuto essere 1 *«usurpatore»: il rivoluzionario Ro¬ 
gare v, che sarà duramente condannato nel processo dei centono- 
vantatre. starik, Dvìzenie semìdesjatych godov po BoVsomu 
processa cit., fase. XII. 

83 stepniak, La Russia sotterranea y Milano 1898, p, 49. 

83 TATISCEV, op. CÌt. y voi. II, p. 595. 

84 Né bisognerà dimenticare che gli avvocati russi, usciti ..dalle ri¬ 
forme giudiziarie del 1864, uomini spesso di grande valore e par- 
teciprandFèsst al movimentò generale dell 1 y mtèHigefÌaji di que¬ 
gli anni, contribuirono non poco a dare un valore politico ai pro¬ 
cessi, seppero spesso difendere abilmente ed energicamente gli 
.accasatile, nel complesso, tra la diffidenza dei rivoluzionari e la 
forte opposizione dello stato, esercitarono tuttavia una notevole 
funzione. Lo ha giustamente ricordato recentemente, in un arti¬ 
colo di notevole interesse N. A. tf.oickij, Russkaja advokatura na 
politìceskicb proce ss ach narodnikov ( 1871-1890) [L’avvocatura 
russa ai processi politici dei narodniki (1871-1890)], in h islorìì 
obscestvennoj mysli i obscestvennogo dviìentja v Rossii [Dalla 
storia del pensiero e del movimento sociale in Russia], fase. Il, 
Saratov 1968, pp. 89 sgg. Su tutta la situazione giudiziaria di 
quegli anni e sull’atteggiamento del governo, dell’opinione pub¬ 
blica, della magistratura e degli avvocati, cfr. B. v. vilenskij, Su- 
debnaja reforma ì contrreforma v Rossìi [La riforma e Controri¬ 
forma giudiziaria in Russia], Saratov 1969. 

85 v. boguòarskij, Gosudarstvennyja prestuplenija v Rossii v xix 
veke [I crimini di stato in Russia nel secolo xix], Spb. 1906, voi. 
Il, p. 47. 

86 La poesia di Polonskij Uznica [La prigioniera] è stata pubblicata 
in una versione integrale in «Ryloe», 1906, fase. I; quella di Ne~ 
krasov, che l’operaio Alekseev potè leggere in carcere subito do¬ 
po il processo, fu stampata per la prima volta nel giornale emi¬ 
grato « Obscee deio », 1882, fase. III. 

87 PRIBYLEVA-KORBÀ e FIGNER, Op. CÌt p, 112. 

88 BOGUCAitSKij, Gosudarstvennyja prestuplenija v Rossii v xzx ve¬ 
ke cit, pp. 329-30 e Revaljudonnoe narodnìcestvo yo-ch godov 
xix veka cit, voi. I, a. cura di B. S, Itenberg, M.-L. 1964, pp. 
352 sgg. 

59 a. f. koni, Vospomìnanìja 0 dele Very Zasulic, s predìsloviem I. 
Teodorovica [Ricordi sulFafiare V. Zasulic, con prefazione di I. 
Teodorovic], s. L [ma LJ, 1933, pp. 18 sgg. 
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90 Vedi Pòttimo articolo di N. A. troickij, Process «193-cb» [Il pro¬ 
cesso dei 193], in Ohscestvennoe àvìienk v poreformennoj Ras- 
sii [II movimento sociale in Russia dopo la riforma del i8ói], 
PP* 3*4 sgg. 

n Sui suoi ultimi giorni vedi v. svityc, Nadgrobnoe slavo Aleh 
sandru li [Elogio funebre di Alessandro II], in «Vestnik Na- 
rodnoj voli», 1885, fase. HI* 

92 Questa trasformazione psicologica è narrata con particolare viva¬ 
cità da uno dei prigionieri, morozov, op. cit., voi III, pp, 290 
sgg. La sua testimonianza è confermata da tutte le altre*. Vedi 
s. s. sinegub, Vospominanija cajkovca [Memorie d’un seguace 
di Cajkovskij], in «Byloe», 1906, fase. X; d, M. gercenstejn, 
Trideai' lei iomu nazad [Trentanni fa], in «Byloe», 1907, fase. 
VI. SulPimpressione fatta sulla società vedi n. s. tagancev, Pe~ 
rezitoe [Cose vissute], voi. II, F. 1919, pp. 21 sgg. Anche alPe- 
stero questi avvenimenti fecero subito tornare in primo piano il 
problema del terrorismo, come si vede dal titolo stesso di un opu¬ 
scolo di z, K. halli, BaH-buzuki Peterburga. Posvjatfaet'sja pa¬ 
tti jati Dmitrija.Karakozova, pytannogo v 1866 godu v zastenkacb 
Petropavlovskoj Kreposti ... [I bashkbozook di Pietroburgo. De¬ 
dicato alla memoria di D. Karakozov, torturato nel 1866 nelle 
camere di tortura della fortezza di Pietro e Paolo], Genève 1877, 
nella tipografìa del « Rabotnik ». 

9J Documenti interessanti di. questo stato d'animo sono i Pis'ma 
ucaslnikov processa 193 [Lettere di partecipanti al processo dei 
193] pubblicate da R. M. Kantor in «Krasnyj archiv», 1923, 
fase. XI. 

9 * Quest’atmosfera è documentata, tra Fabro, dalle poesie satiriche 
che vennero allora composte, parodiando il discorso del pubbli¬ 
co accusatore. Vedile in bogucarskj, Aktivnoe narodnilestvo se- 
midesj&tych godov cit., pp. 307 sgg., e in «Krasnyj archìv», 
1929, fase. III. 

95 bogucarskxj, Gosudarstvennyja prestuplenija v Rossit v xìx ve- 
he cit., voi. Ili, interamente dedicato al processo dei centoao* 
vantatre. 

96 «Obscina», 1878, n. 2, articolo di fondo sul processo dei cento- 
novanta tre. Vedi il discorso di Myskin in Revoljucionnoe narod- 
nicestvo 70-cb godov xìx veka cit., voi. I, pp. 371 sgg. Cfr. v. 
bazanov, I. Myskin i ego ree ' na processe 193-ch [I. Myskin e il 
suo discorso al processo dei 193], in «Russkaja literatura», 1963, 
n, 2. 

97 «Obscina», articolo citato. Su Myskin, come in genere su tutto 
il movimento degli anni i yo ) vedi le vivaci memorie di v, G. kq~ 
rolenko, Istorija moego sovremenmka [Storia d’un mio contem¬ 
poraneo], 2 voli., M. 1948. 

KONI, op. cit., p. 58. 

99 Vedi delle interessanti testimonianze sulle reazioni delle sfere uf¬ 
ficiali in s. levin, Final processa 193 [La conclusione del proces¬ 
so dei 193], in « Krasnyj archiv», 1928, fase. V. 
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iW m. bel' skich, Junoseskie gody I. N. Myskina [Gli anni giovanili 
di I. N. Myskin], in « Katorga i ssylka», 1924, fase. V. 

151 STARJK, Dvizenie semidesjatycb godov po Bol'somy processu cit., 
fase. XI, ed e, breskovskaja, ìppolit Myskin ì archangeVskìj 
kruìok [I. Myskin e il gruppo di Àrchangel'sk], s< L 1904. 

m M. aleksandrov, Arest L N. Myskina [L'arresto di L N. My¬ 
skin], in «Byloe», 1906, fase. X, es, l., Pis'mo I. N. Myskina iz 
jakutskoj tjurmy k bratu [Lettera di I. N. Myskin dalla prigione 
di Jakutsk al fratello], in «Krasnyj archiv», 1923, fase, IL Scri¬ 
veva il 22 agosto; «Evidentemente il destino ha voluto scherza¬ 
re con me. Io, il nemico d'ogni privilegio, son finito in una situa¬ 
zione privilegiata: salvo me, nessuno in prigione». 

m M. cernàvskij, I. N. Myskin (po vospominanijam katorìanina 
xSyo-8o-cb gg.) [L N. Myskin (Dai ricordi d'un condannato ai 
lavori forzati degli anni 1870-80)], in « Katorga i ssylka», 1924, 
fase. I, V, 1925, fase. Ili, e soprattutto gli impressionanti ricor¬ 
di di Slissel'burg di M. il POPOV, K biografa Ippolita Nikitièa 
Myskina [Per una biografìa di L N. Myskin], in Zapiski zemle - 
vol'ca cit., pp. 307 sgg. 

164 v. antonov, L Myskin - odin iz blestjascej plejady revoljucione- 
rov jo-ch godov [I. Myskin, uno dei piu eccezionali tra i rivolu¬ 
zionari degli anni '70], M. 1939. 

105 starxk, Dvizenie semidesjatycb godov po BoVsomu processu cit,, 
e ed., K biografa P. L VojnaraVskogo [Per una biografia di P. I. 
Vojnaraiskij], in «Katorga i ssylka», 3:924, fase, I. 

156 0 , v. àptekmàn, Dmitrij Rogacev v ego «Ispovedi k druzjam» 
i pis'mach jo<h godov i process ipych [Il movimento rivoluzio¬ 
nario degli anni '70 e il processo dei 193], M. 1928. 

307 xi),, Dmitrij Rogacev v ego «Ispovedi k druzjam» i pis r mach 
rodnym (Po materidam archiva byvsego III Otdelenija) [D, Pvo- 
gacev nella sua «Confessione agli amici» e nelle lettere ai geni¬ 
tori (Dai materiali della ex III Sezione)], in « Byloe », 1924, fase. 
XXVI. 

1C3 b, s, itenberg, Dvizenie revoljucionnogo mrodnicesiva . Narod- 
niceskìe kruzki i « chozdenie v narod» v jo-ch godach xix v. [II 
movimento del populismo rivoluzionario. I gruppi populisti e 
Mandata nel popolo» degli armi "70 del xix secolo], M. 1963, 
PP- 303 sgg, 

m SINEGUB, Op. Cit. 

ua Cfr. b. s. itenberg, Dmitrij Rogacev rev0Ijucionermarodnik [D. 
Rogacev rivoluzionario populista], M. i960. 

m Voi. I, cap. IX, pp. 36 sgg. 

m a. 0. eukàsevic, V narodl [Nel popolo!], in «Byloe», 1907, fase. 
III. 

113 morozov, 0p. cit.) voi. II, p. II. 

u * «Obs&na », 1873, n. 6-7. 
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* 13 Una testimonianza interessante sulla psicologia del movimento 
sfociato nel processo dei centonovantatre è costituita pure da 
Iz-za resetkL Sbornik stichotvorenij russkich zakljucénnikov po 
politìceskim pricinam v perìodu z8yyz8yy gg. osuzdènnych i 
oBdajuscich «suda» [Da dietro sbarre. Raccolta di versi dei de¬ 
tenuti russi per ragioni politiche nel periodo 1873-1877, già con¬ 
dannati o in attesa di «giudizio»], Tipografìa del «Rabotnik», 
Genève 1877* La prefazione (di Lopatin?) contiene dei violenti 
attacchi contro gli scrittori russi, per la loro debolezza politica, 
contro Turgenev e Dostoevskij, definito «il grande schiavo russo 
nel regno degli schiavi». 

U6 n. p. sidorov, Statisticeskie svedenija o propagandisiach yo-ch 
godov v obrabotke III Oèdelenija [Dati statistici sui propagandi¬ 
sti degli.anni y yo nelFelaborazione della III Sezione], in «Kator- 
ga i ssylka», 1928, fase. I; r, avakumovic, Statistical Approàch 
to thè Revolutionary Movement in Russia . z8y8-i88y, in «The 
American and East Èuropean Review», aprile 1939, n. 2, e v, s. 
antgnov, K voprosa o social'nom^ sostave i cìslennosti revolju - 
cionerov yo-ch godov [Sulla questione della composizione socia¬ 
le e del numero dei rivoluzionari degli anni *70], in Oh scesi ven- 
noe dvizenie v poreformennoj Rossii dt,, pp. 124 sgg. 

m frolenko, Sobranie socinenij cit., pp. 130 sgg,; A. jakimova. Fa- 
mjati Af. A, Kolenkinoj-Bogorodskoj [In ricordo di M. A. Koien- 
kina-Bogorodskaja], in «Katorga i ssylka», 1927, fase, II. 

iiS «Zemlja i voljal», fase. II, 13 dicembre 1878, in Revoljucion - 
naja zurnalisiika semidesjatych godov cit., p. tyt. In seguito que¬ 
sto periodico sarà citato in questa riedizione. 

w popov, Zapiski zemlevoUca cit., p. 93. 

120 «Zemlja i volja! », fase. 2,15 dicembre 1878, op. cit., p. 201. 

m N. A. vitasevskij, Pervoe vooruzennoe soprotivlenie - pervyj 
voennyj sud (Process KovaVskogo) [La prima resistenza arma¬ 
ta - il primo tribunale militare (II processo di Koval'skij)], in 
«Byloe», 1906, fase. II; m. f. frolenko, L M. Koval'skij , in 
« Katorga i ssylka », 1924, fase. V e ristampato in Sobranie soci - 
nenij dt., voi, II, pp. 90 sgg.; g. koff, K delu 0 pervom vooru - 
ìennom soprotivlenii v Odesse v i8y8 g . [Sulla prima resistenza 
armata a Odessa nel 1878], e c. martynovskaja, I. M. Rovai'- 
skij' i pervoe vooruzennoe soprotivlenie v Odesse [L M. Koval'¬ 
skij e la prima resistenza armata a Odessa], ambedue in «Kator¬ 
ga i ssylka», 1929, fase. VIII-IX. Su di lui vedi pure il romanzo 
(o meglio 1 ricordi appena romanzati) scritto in carcere a Slis- 
sel'burg da f. n. jurkovskij, Bulgakov , predislovie V. L Nevsko- 
go, vstupiteVnaja staffa t kommentarìi E. E. Kolosova [Bulga¬ 
kov, prefazione di V. 1 . Nevskij, articolo introduttivo e note di 
E. E. Kolosov], M.-L. 1933, dove si parla di Koval'skij col nome 
di «Kovalenko». SulFambiente vedi A. sechter, Revoljucion - 
naja Odessa v i8yy-i8y8 gg. [Odessa rivoluzionaria tra il 1877 e 
il 1878], in «Katorga i ssylka», 1923, fase, VI. I propagandisti 
lavtisti, pur dominati daHldea che «la costituzione non nutre 
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il popolo » verranno presto anch’essì coinvolti nell’attività terro¬ 
ristica e nella lotta «politica ». 

m Su costoro vedi F. pokrovskij, Russkaja revoljuàonnaja emigra- 
cija> Zapiska Ja. V . Stefanovica [L’emigrazione rivoluzionaria 
russa. Memoriale di Ja. V, Stefanovic], in «Byloe», x$2.i, fase. 
XVI. 

123 a. vitaSevskaja, N . A Vitahvskij (Beglye vospomìnanija) [N. 
A. Vitasevskij (Rapidi ricordi)], in «Katorga i ssyìka», 1924, 
fase. IV. 

124 e. n. kuseva, Iz islorii « Obsceslva narodnogo osvoboidenìja» 
[Dalla storia della «Società per la liberazione del popolo»], in 
«Katorga i ssylka», 1931, fase. IV. Il «Nabat», n. 1-2 del *879* 
annunciava la stampa di due opuscoli: Il processo di Kovd'skij, 
con prefazione della redazione e una ristampa dell’articolo di Ko- 
val'skij sulle sette religiose nel sud della Russia «con la prefa¬ 
zione di imo dei suoi amici». A mia conoscenza questi due opu¬ 
scoli non videro mai la luce. Essi testimoniano comunque del¬ 
l'Interesse che il «Nabat» intendeva mostrare per Koval'skij. 

m II «Nabat» affermava che il bandito «era stato volontario nel- 
Tinsurrezione degli slavi contro Ì turchi ed aveva anche fatto 
parte delle schiere di Garibaldi. Dicono trattarsi d’un uomo che 
ha delle idee, e non d un puro e semplice bandito». Si chiamava 
Lukjanov. «Nabat», 187S, fase. Eli. 

126 Revoljucionnoe narodnicestvo 70-ch godov xix veka cit., voi. II, 
pp. 50 sgg. Una corrispondenza da Odessa sul «Nabat», proba¬ 
bilmente proveniente da questo gruppo, diceva con che stato 
d’animo fosse stata accolta la notizia dell’attentato della Zasulic 
a Pietroburgo: «Hanno sparato su Trepov! La prima idea che 
ci è venuta in mente quando babbi amo saputo è stata: “Final¬ 
mente! Peccato soltanto che non ci abbiano pensato prima! " Il 
secondo pensiero è stato di riconoscenza». Ibtd., 1878, fase. I-II. 

121 Nota di I. M. Koval'skij, in Revoljucionnoe narodnicestvo yo-ch 
godov xix veka cit., voi. II, p. 83. 

m s. 1. feochahx, V oomzennaja dernomtracija 1878 g. v Odesse 
(Sud nad L M. KovaYskim) [La dimostrazione armata di Odessa 
del 1878 (Il processo di I. M. Koval'skij)], in «Katorga i ssyl¬ 
ka», 1924, fase. I, e «Zemlja i voljal », fase. II e V, op. ck.> pp. 
i 201 e 415 e s. m. levin, Dve àemonslracii [Due dimostrazioni], 

in « Istorìceskie zapìski», fase. 54,1955, pp. 251 sgg. 

m « C est l’agitation par le fati qui accompagne désortnais la propa¬ 
gande orale ou xmprimée », commentava D. Klemenc ne « Le Tra- 
vailleur», 1878, n. 2 del febbraio-marzo. 

130 Biograficeskija zametki 0 Valeriane Osinskom [Note biografiche 
su V. Osinskij], in «Narodnaja volja», n. 2, x° novembre 1879, 
in Literatura partii «Narodnoj voli» [Letteratura del partito del¬ 
la «Narodnaja volja»], M. 1906, Po 2. 

1M II manifesto è stato spesso ristampato: «Obscma», 1878, n. 3- 
4, «Nabat», 18 78, ecc. 
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132 ROSTISLAV SYEBLIN-KAMENSK.IJ, GfigOrij AtlfimoViC Popko, in 
«Byloe», 1907, fase. V. 

133 popov, Zapiski zemlevol'ca cit., p, 60. 

m lev tichomirov, V ospominanija, pod red . V. L Nevskogo [Ri¬ 
cordi, a cara di V. I. Nevskij], M.-L. 1927, p. 108. 

” 3 II manifesto pubblicato in questa occasione e che, a quanto af¬ 
ferma bebagorij-mokrievic, Ot buntarstvu k tenonzmu cit, . 
voi. Il, p. 14, portava in alcune copie il timbro del «Comitato 
esecutivo», è ristampato in «Obscina», 1878, fase. III-IV. 

m s teblih kamenskij, op. cìL II manifesto, che portava il bollo 
del «Comitato esecutivo», annunziava oltre questo attentato an¬ 
che la morte violenta d’im compagno operaio e la fuga dal carce¬ 
re di Stefanovic, Dejc e Bochanovskij. Esso è riprodotto in ju, 
ber, «Zemlja i volja» na rozdorizzi [Zemlja i volja al bivio (in 
ucraino}], in « Za sto Ut», 1929, fase, IV, 

137 M. re frolenko, Popytka osvobozdenija Vojnaral'skogo x° ijulja 
1,878 g. [Il tentativo di liberare VojnaraTskij del x° luglio 1878], 
in «Katorga i ssylka», 1929, fase. IV, e in Sobranie soctnenij dt, 
voi. I, p. 276. 

133 steblin-kAmens Klj, op. cit . Vedi altre testimonianze raccolte in 
bogucàrskij, Aktivnoe narodnicestvo semidesjatycb godov dt,, 
p. 323. Queste testimonianze vanno però vagliate con cura: è 
evidente che quelli tra i populisti che parteciparono al movimen¬ 
to di questo periodo ma che divennero in seguito liberali, come 
ad esempio Debagorij-Mokrievic, hanno una tendenza a trasferi¬ 
re al periodo della gioventù le loro idee posteriori. 

139 Vedi in proposito Tesarne di. o. v. aptekman in «Cèrnyj pere- 
dei», organ socialìstov-feàeralistov 1880-1881. Predislovie V. L 
Nevskogo [« La ripartizione nera », organo dei socialisti-federali¬ 
sti. 1880-1881. Prefazione di V, I* Nevskij], IVCL. 1923, pp. 5 
sgg. 

140 L’« Obscina » era molto vicina a «Le Travailleur», la rivista di 
2 ukovskij, Ch. Perron e E. Réclus, che cominciò ad esser pub¬ 
blicata a Ginevra nel maggio 1877 e dove collaborò, tra i russi, 
anche D, Klemenc, con numerose e interessanti corrispondenze 
sul processo dei centonovantatre e sulle idee populiste. «Seion 
nous la propriété collective, telle qu’elle esiste actuellement en 
Russie est la première et ape vers une jouissance collective du sol, 
plus complète et plus parlai te, qui ne se réalisera qu’après une 
confìscation generale au profit de tous et par Tabolition de toute 
propriété individuelle. Cette confìscation sera le premier pas de 
la revolution russe», scriveva nel n. 4 dell’agosto 1877. Nella 
medesima corrispondenza si poneva il problema dello stato: «Il 
peut se faine que les socialistes allemands réussissent à concilier 
Tincondliable, à trouver une solution à Tantagonisme de l’Etat 
et du peuple sous forme de Volkstaat (Etat du peuple). Peut- 
ètre leurs tentatives se font-elles avec une foi profonde dans le 
succès, mais je dois avouer que la ma Jori té des socialistes russes 
ne possèdent pas cette foi... Qui s’est fait l’apòtre des idées antì- 
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étatistes en Europe? Bakounine, un russe* Loin de moi de faire 
une question de mérite national entre les socialistes des divers 
peuples, je veux seulement démontrer que ce n’est pas le hasard 
qui a poussé un russe à propager Fanarchie, tandis que d'autres 
penseurs ont laissé de coté ces idées pour s'occuper du mutua- 
lisine, des banques du peuple, etc. Loin de moi aussi i'intentxon 
de créer une doctrine du socialisme russe, mais quii me soit per- 
mis du moins de résumer les aspirations popukires qui se tra- 
duisent par une puissante tendence à Tabolition de la propriété, 
individuelle et par conséquent à Fabolition d'une classe privilé- 
giée de propriétaires.,, La question des Industries et fabriques 
est résolue par les socialistes russes de la mème £a$on qu'en Oc- 
cident..,» 

141 Suo articolo Russia, in «Jahrbuch fiìr Sozialwissenschaft und 
Sozialpolitik », 1879, fase. I. 

142 aksel'rod, Perezitoe i peredumannoe cit., voi. I, p, 201. 

145 Cfr, « Obscina», a, 1 , 

M Articolo di fondo, nn. 3-4, 

145 Corrispondenza dall'Italia nel n. 1. Dopo aver parlato del gior¬ 
nale calabrese «Anarchia», diceva: « Al fondo dell'ideale popo¬ 
lare del contadino calabrese sta il sogno che verrà infine il tem¬ 
po della 44 repubblica contadina". Ma non si rallegrino i mazzinia¬ 
ni - questa repubblica non è quella per cui essi si dànno da fare. 
È la repubblica con la terra e la libertà, in cui non v’è posto per 
i signori e i galantuomini», E continua cosi facendo un continuo 
parallelo mentale tra la Calabria e la Russia. Certo, nelle capan¬ 
ne calabresi non si sapeva leggere, «ma ognuno di questi conta¬ 
dini sa maneggiare ottimamente il fucile e il coltello». N. 2: «Il 
tentativo di Benevento» (minuta descrizione delia progettata in¬ 
surrezione a cui egli aveva partecipato nel 1877). Nel numero 1 
si trova inoltre una dettagliata corrispondenza Dall f Italia, firma¬ 
ta Antonio, in cui si paria della «Plebe» («pubblicata, come è 
noto, da Malon,... e il cui programma, benché sia statalista, non 
è affatto identico a quello della socialdemocrazia tedesca »), del¬ 
la tradizione rivoluzionaria italiana, della Romagna, dei «banditi 
napoletani » (che sono « i piu fedeli e coerenti alleati dei preti »), 
del congresso di Forlì, della lettera di Costa («interessante ma 
con la quale non posso esser del tutto d'accordo»). La conclusio¬ 
ne politica è che in Italia « il rivoluzionarismo borghese sta mo¬ 
rendo e il socialismo non è riuscito a svilupparsi abbastanza per 
creare la sua falange avanzata di lottatori capaci». Ma la crisi è 
generale in tutt'Europa, e particolarmente forte in Italia, « data 
la forte tradizione mazziniana, garibaldina e la novità del socia¬ 
lismo». Un'altra corrispondenza dall'Italia, nel n. 6-7, riportava 
tra Faltro un manifesto della Federazione napoletana che termi¬ 
nava: «Viva la banda del Matese! » Nello stesso numero un arti¬ 
colo non firmato, forse di Kravcinsluj, su\VAttività del popolo 
italiano in lotta contro la borghesìa e il governo , Sull’attività ri¬ 
voluzionaria di Kravcinsldj in Italia, vedi E. conti, Le origini 
del socialismo a Firenze (1860-1880), Roma 1950, pp. 268 sggq 



278 CAPITOLO VENTESIMO 

F. della peruta, La banda del Matese e il fallimento della teo¬ 
rìa anarchica della moderna « jacquerie» in Italia , in «Movimen¬ 
to operaio», 1954, fase. Ili, pp. 337 sgg.; a. romano, Storia del 
movimento socialista in Italia, Roma, voi. Ili, cap. VI:. moto 
di San Lupo, e E, A. taratuta, S. M. Stepnjak-Kravcinskij v Ita¬ 
lli [S, M. Stepnjak-Kravcinskij in Italia], in Rossija i Italija [Rus¬ 
sia e Italia], M* 1968, pp. 227 sgg. 

M koni, op . cit. Koni fu il presidente del tribunale che i’assòlse. 
Questo libro è uno dei quadri piu vivaci, precisi e interessanti ài 
tutto il periodo 1877-78. Nelle note una minuziosa biografia sul 
singoli episodi di questo affare. Inoltre: vera zasulic, Vospo- 
minanija. Podgotovil k pecati B. P. Koz'min [Ricordi, a cura di 
B. P. Koz'min], M. 1931. e a. a. kunk:l', Vystrel Very Zasulic 
[La rivoltellata di Vera Zasulic], M. 1927 e levin, Dve demon- 
stradi cit., e vilenskij, op. cit., pp, 258 sgg., che pubblica, tra 
Paltro, una interessante lettera di Clcerin su questo processo (pp. 
263 sgg.). 

U7 « Quarantediuit heures durant, TEurope a tout oublié, la paix, la 
guerre, M. de Bismarck, lord Beaconsfield, le prince Gortchakov, 
pour ne s’occuper que de Vera Zassoulitch et de Tétrange aven¬ 
ture judiciaire dont cette inconnue a été Théroìne», scriveva G. 
Valbert nella «Revue des Deux Mondes », del maggio 1878. 

14S L. dejc, V . L Zasulic , in «Golos minuvsago», 1919, fase. V-XIL 

149 koni, op. cit.,p. 231. 

150 Alla società russa , riprodotto in Literaturnoe nasledte G ; V . Ple- 
chanova, pad red. A. V. Lunacarskogo , F. D.Rretova, R. M , Ple- 
chanovoj [L’eredità letteraria di G. V. Plechanov, a cura di A, 
V. Lunacarskij, F. D, Kretov, R. M. Plechanova], voi. I, M. 
1934, p. 382 e in Revoljucionnoe narodnicestvo yo-ch godov xix 
veka cit., voi. II, pp, 53 sgg. Sull'assieme della situazione, vedi 
p, A. zAjONCKOVSKij, Krizis samoderzavija na rubeie i8yo-i88o- 
ch godov [La crisi dell’autocrazia al limite tra gli anni '70 e ’8o 
del xix secolo], M. 1964, pp, 59 sgg. 

15ì In una lettera indirizzata a B. L Nikolaevskij, del 14 febbraio 
1923, lo stesso creatore di questa tipografia, A. I. Zundelevic ha 
descritto le difficoltà che incontrò, la povertà sua e dei suoi com¬ 
pagni in quel periodo e ha parlato delFoperaia tipografa M. K. 
Krylova, d’un giovane bulgaro, Kozlovskij e della Vera Zasulic 
che con lui lavoravano a farla funzionare. La lettera è pubblica¬ 
ta in Perepiska G. V. Plechanova i P . B . ÀkseVroda. Redakctja i 
prmecanija P< A. Berlina \, V. S , V ojtìnskogo i B, J. Nikolaevsko - 
go [Carteggio di G. V. Plechanov e P. B. Àksel'rod. A cura e con 
note di P. A, Berlin, V. S. Vojtinskij e B. I. Nikolaevskij], M. 
1923, voi, I, p, 212. 

152 PRIBYLEVA-KORBA e FIGNER, Op. CÌt. } p. X23. 

533 Cfr, T. g. snytko, K voprosu o vzaìmootnosenijack i svjazjach na- 
rodnìcestva s poVskim social* no-revoljucionnym dvìzeniem v 
konce yo-ch - naca!e 80-ch godov xix v. [Sul problema dei mutui 
rapporti e legami del populismo col movimento social-rivoluzio- 
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nario polacco della fìtte degli anni '70 e del principio degli anni 
’8o del xix secolo], in Revoljucionnaja Rossija i revoljucionnaja 
Pol'Sa (vtoraja poiovina xix veka). Sbornik state) pod red. V. A. 
D'jakova , L S. Millera, N, P. Mi tino) [La Russia rivoluzionaria 
e la Polonia rivoluzionaria (seconda metà del xrx secolo). Rao- 
colta di articoli a cura di V, A. D'jakov, L S. Miller, N, P. Mlti- 
na], M. 1967 e io,, Russkoe narodnicestvo ì poVskoe obscestven - 
noe dvizenie . 1865-1881 gg. [Il populismo russo e il movimento 
sociale polacco. rSó^-iSSi], M. 1969. 

154 n. x. buch, Vospomtnanija . Predislovie F. Kona [Ricordi. Pre¬ 
fazione di. F. Kon], M. 1928. 

iss ]\[ e uscirono quattro numeri, tra il marzo e il maggio del 1878. 
Sono riprodotti in Revoljucionnaja zurnalistika semidesjatycb go¬ 
dov cit., a cui si riferiscono in seguito le pagine citate, 

156 Marzo 1878, p, 3, 

157 «Nacalo», marzo 1878, p. 5. 

158 Ibià.y p. 4* 

139 Ibìd.y n. 2 ,15 aprile 1878, p. 47. 

160 Ibid.y n, 3, aprile 1878, p. 66. 

lfil Ibid., n, 4, maggio 1878, p. 88, 

m Riprodotto in Revoljucionnaja ìurnalistika semidesjatycb godov 
cit., p. 67, Vedilo in Revoljucionnoe narodnicestvo yo-ch godov 
xix veka cit., voi. II, pp. 75 sgg. Come ricordava Rusanov, il fo¬ 
glio di Michajlovskij «fu considerato dai. rivoluzionari una pro¬ 
duzione dei liberali che facendosi coraggio stavano diventando 
arditi e al contrario sembrò alla maggioranza dei liberali troppo 
energico e pieno di troppe concessioni ai rivoluzionari»-, n. s. 
rusanov, lz moich vospominanij. Kniga L Detstvo i junosf na 
rodine [Dai miei ricordi. Libro I: Fanciullezza e giovinezza in 
patria], Berlin 1923, p, 23S. 

m Citato nell'articolo introduttivo di aptekman in «Cernyj pere - 
del» cit., p, 24. 

^ b, gorev, N. JC Michajlovskij, M. s. d., p. 41. 

us «Obscina», nn, 3-4. 

t66 È stato ristampato con un articolo introduttivo di V. Petrovskij 
a P. 1920. K un documento curioso delle contraddizioni in cui si 
dibatteva allora tutto il movimento populista, delPaccavalkrsi di 
problemi, politici, sociali e della volontà di colpire, direttamente 
1 responsabili delle sofferenze dei socialisti in carcere. È un docu- 

V mento cosi strano che, alP estero, vi fu chi lo prese per una prò- 

. vocazione. V. Zajcev scrisse suH’«Obscee deio», 1878, n. 16, un 
articolo dal caratteristico titolo Nuovi maneggi spionistici. Con 
ben diverso animo aveva salutato l’attentato medesimo. «Nelle 
società civili Puccisione d'una spia, come l'uccisione d’un ragno, 
è la cosa più comune del mondo e non attira affatto l'attenzione. 
Cosi in Italia, all'epoca dei Borboni, che fossero importanti o 
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meno, ne ammazzavano come mosche, e nessuno se ne accorgeva 
salvo la spia medesima», n. 14 dell'agosto 1878. 

167 Sul suo stato d'animo in quel periodo cfr. E, a. korol'cuk, Iz pe- 
reptski S. M. Kravéinskogo [Dal carteggio di S. M. Kravcinsktj], 
in « Katorga i ssylka», 1926, fase. VI, in cui è pubblicata una let¬ 
tera alla Zasulic del 24 luglio 1878, contro Kropotkin (propagai 
da) da una parte e Stefano vie (concessioni estreme alla mentalità 
contadina) daìFaltra, per un populismo cosciente e attivo, 

165 È conservato il manoscritto originale della mano di A. ix obole- 
sev, Archiv «Zemli t voli» i «Narodmj voli » tit., pp. 70 sgg,, 
dove si trovano anche le varie aggiunte, modificazioni e alcuni al¬ 
tri documenti su questa discussione. Cfr. Revoljucionnoe narod¬ 
nicestvo yo-ch godov xix veka cit, voi. II, pp. 34 sgg, 

169 PRIBYLEVÀ-RORBA e EIGNER, Op. tit., p. IO9. 

170 La proposta è riprodotta in nota da koni, op. c/A, p. 336. L ecp di 
questa seduta e di quelle immediatamente successive, in cui. si de¬ 
cise di non affidare piu nessun processo politico ai giurati e si co¬ 
minciarono a intaccare le basi della legislazione concernente la 
giuria, si trova nello scritto clandestino dovuto a quanto pare al¬ 
la penna dì Plechanov e stampato dalla « Libera tipografia rus¬ 
sa», in aprile, sotto il titolo Due sedute del Comitato dei Mini¬ 
stri. Vedilo riprodotto in Literaturnoe nasledie C. V.Plechano- 
va cit,, voi I, pp, 38 6 sgg. Esso dimostra come Tambiente di 
Zemlja i volja fosse allora piuttosto bene informato di quel che si 
faceva al governo, cosi come prova la speranza che esso riponeva 
ancora, nell'aprile, nell'opinione pubblica. «La coscienza sociale 
russa, risvegliata dall’affare Zasulic, si risveglierà sempre più ad 
ogni nuovo colpo di frusta», leggiamo. Cfr. Revoljucionnoe na ~ 
rodnìcestvo yo-ch godov xix veka cit,, voi. II, pp. 58 sgg. Cfr. 
ZAjONGKOVSKij, op. cit. } pp. 59 sgg. (Utilizza i documenti d'ar¬ 
chivio). 

131 A. n. back, Zapiski narodovoVca . Predislovìe P . AnatoVeva [Ri¬ 
cordi dì uno di «Narodnaja volja». Prefazione di P. ÀnatoFev], 
s. L [ma LJ, 1931, pp. 18-19. 

172 Citato da bogucarskij, Aktivnoe narodnicestvo semidesjatych 
godov cit., p. 318. Risposero a questo articolo i rivoluzionari con 
un manifesto riprodotto in Revoljucionnoe narodnicestvo yo-ch 
godov xix veka cit., voi. Il, pp. 62 sgg. 

173 « Nacalo », n. 2, aprile 1878, op. cit , p. 48. 

174 Revoljucionnoe narodnicestvo yo-ch godov xix veka cit., voi. II, 
pp .66 sgg. 

173 1. 1. petrunkevic, lz zapisok obsóestvennogo dejatelja. Vospo- 
minanija, pad red . prof . A . A Kizevettera [Dagli appunti d'un 
esponente politico. Ricordi. A cura del prof. A. A. ICizevetter], 
in «Archiv russkoj revoljucii», Berlin 1934, p. 100. Cfr, v. a. 
bogucarskij, lz istorit politiceskoj bor'by v yo-ch i 80-ch gg . xix 
veka. Partija «Narodnoj Voli») eja proìschozdenie, sud'by i gi- 
beV [Dalla storia della lotta politica negli anni '70 e *80 del xix 
secolo. Il partito della «Volontà del popolo», le sue origini, il 
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suo destino e la sua rovina], M. 1912, pp. 401 sgg, e thomas 
riha, A Russian European. Paul Miliukov in Russian Politics> 
Notre Dame 1969. 

176 PRIBYLEVA-KORBA e FIGNER, Op. CÌL, 124. 

177 La prima impazzi in carcere prima del processo, la seconda fu 
condannata a dieci anni di lavori forzati, che scontò, fino al 1886, 
a Rara. Fu poi confinata nel governatorato di Irkutsk. 

175 G. v. piechanov, V os pominanij a oh A. D. Michajlov e [Ricordi su 
À. D, Michajlov], in Socinenija cit, p.163, 

17? P. $. Tkacenko, nella sua opera già citata Revoljucionnaja narod- 
niceskaja orgamzacija «Zemlja i volja» (1876-1829 gg.), p. 33, 
ha obiettato che è esagerato parlare di una «nuova organizzazio¬ 
ne » uscita allora dalle mani di Michajlov. È sempre difficile giu¬ 
dicare dt situazioni cosi tese e difficili, ma tutti i documenti mi 
sembrano provare Pimportanza della riorganizzazione di Mi¬ 
chajlov. 

m Vedi il manifesto della «Libera tipografia di Pietroburgo», redat¬ 
to probabilmente da Piechanov, Àgli studenti di tutti gli istituti 
superiori , con il motto « Chi non è per me è contro di me» e con 
un appello alla resistenza. Riprodotto in Literalumoe nasledie 
G , V. Plechanova cit., voi. I, p. 384 e R.evoljudonnoe narodni- 
cestvo 70-ch godov xtx veka cit., voi. Il, p. 71. 

m TICHOMIROV, Vospominanija cit., p* 129. Process 20-ti narodo - 
voVcev v 1882 g. [Il processo dei 20 membri di «Narodnaja vo¬ 
lja» nel 1882], in «Byloe», 1906, fase. I; a. p. pribyleva-korbà, 
Pamjati dorogogo druga N. V. Kletocnikova [In ricordo del caro 
amico N. V. Kletocnikov], in Archiv «Zemli i voli» i «Narodnoj 
volt» cit., p. 40. Ce lo descrive uomo modesto, buono, piccolo, 
che vedeva Michajlov e gli altri di Zemlja i volja infinitamente al 
di sopra di se stesso, come dei modelli per tutta l’umanità, come 
dei giganti. Conservò sempre qualcosa del provinciale. Una sola 
volta in vita sua reagì: quando gli si propose d’entrare nella Ter¬ 
za Sezione. Ma poi s’adattò e compì con estremo scrupolo il ser¬ 
vizio che gli era stato affidato. Nell’archivio di Zemlja i volja so¬ 
no ancor oggi conservati integralmente i suoi rapporti, soltanto 
parzialmente pubblicati in «Byloe», 1908, fase, VII, e 1909, 
fase. VII! 


182 Sul gruppo dei «propagandisti» di Vilno da cui egli proveniva, 
vedi b. sapir, Liberman et te socidisme russe , in « International 
Review of Social History », 1938, fase. III. 
m Nell’autunno del 1878 la tipografia aveva pubblicato un foglio 
per chiedere un appoggio finanziario. Da quasi due anni essa fun¬ 
zionava e prometteva di sviluppare ancora, in futuro, la propria 
attività. Questo foglio, che non è stato mai ripubblicato integral¬ 
mente, è citato in Russkaja podpol'naja i zarubeznaja pecat\ Bio - 
grafiÒeskij ukazateV, I. Donarodovol' ceskij petìod, 1831-187$. 
Vypusk L Sostavlen M. M. Klevenskim, E. N. Kusevoj i O, P. 
Markovoj pod redakeie j S. N. Valka iB. P. Kodmina [La stampa 
russa clandestina e all’estero. Indicatore biografico. L II periodo 
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precedente la «Narodnaja voli a», 1831-1879. Fascicolo I, a cura 
di M. M. Klevenskij, E, N, Kuseva e O. P. Markova, sotto la di¬ 
rezione di S. N. Valk e B. P. Koz'min], M. 1935, p, 194, 

384 TIChomieov, VQspomìnamja cit., p > 133. 

185 Vedi la descrizione, poco precisa politicamente e spesso romanza¬ 
ta, della vita interna di «Zemlja i volja! » in morozov, op. cit 
voi. IV, pp. j.77 sgg., e soprattutto plechanov, Socmemja cit,,. 
pp. 165 sgg. 

186 L'articolo è di Plechanov. Vedilo riprodotto in Socinenija cit., 
voi. I, pp. 56 sgg. 

137 Vedilo riprodotto ibid., pp. 67 sgg. 

388 PRIBYLEVA-KORBA e FIGNER, Op. tit p. HO. 

w popov, Zapiskì zemlevol'ca cit,, p. 107. 

m [Anonimo], S. N. Bobochov , in «Byloe», 1900, fase, x, 

* SI Su di lei vedi; e. k. bresko-breskovskaja, Iz vospominanijl Dai 
ricordi], in «Golos minuvsago », x.918, fase. X-XIL Figlia del ge¬ 
nerale Lesern von Gercfel'd, era stata educata in un ambiente 
colto e ricco. Fu del circolo dei cajkovcy e si legò soprattutto con 
il gruppo di F. N, Lermontov, uno di coloro che dal propagandi- 
sino passò ai «rivoltosi». Arrestata nel 1874 fu liberata dopo il 
processo dei centonovantatre. Si diresse subito a Kiev per pren¬ 
der parte al terrorismo. Al processo, il procuratore, parlando di 
lei, disse che «non era una donna, ma un mostro, un certo qual 
ermafrodito» e per lei chiese la pena di morte, che fu poi com¬ 
mutata ai lavori forzati a vita. Rimase a Kara fino al 1894, poi fu 
confinata neirOltrebajkal. 

132 Idib. Ànch’essa era una donna particolarmente colta. Aveva in¬ 
terrotto i suoi studi di matematica alPuniversità di Heidelberg 
per partecipare al movimento rivoluzionario a Mosca. Arrestata 
sei volte era stata infine confinata nel governatorato di Kostro- 
ma. Lavorò poi a Kiev e verrà condannata a quattordici anni di 
lavori forzati. 

m Process socialistov Valeriana Osimkogo, Sofii Lesern-van-Gerc- 
fel'd i Varfolomija Volosenko. Kratkij otcèl zaseà&nìja Kìevsko- 
go Voenno - Okruzkoga suda 5 maja [Processo dei socialisti V. 
Osinskij, Sof ja Lesern von Gercferd e V. Volosenko. Breve re¬ 
soconto del processo del tribunale militare del circondario di 
Kiev celebrato il 3 maggio 1879], [s, 1 ., ma Ginevra] 1879, p. 12. 
La Lesern disse « di non avere altro da esprimere se non il suo 
totale disprezzo per 11 tribunale e il governatore », ibid. 

M+ l. dejc, Valerian Osinskij , in «Katorga i ssylka», 1929, fase, V. 

195 Un manifesto, scritto da N. A. Morozov, venne pubblicato in 
questa occasione. Cfr. Revoijucionnoe narodnièestvo yo-ch go- 
dov xix veka cit., voi. II, pp, 77 sgg. 

196 tichomirov, Vùspominanija cit., p, 134. Questa posizione di 
Klemenc finirà per riflettersi anche sulla pena a cui sarà condan¬ 
nato, la deportazione In Siberia, in un’epoca in cui le impiccagio¬ 
ni e la katorga erano all’ordine del giorno. 
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197 «Zemlja i volja! » non aveva parlato del «Comitato esecutivo». 
Il « Listok » aveva riprodotto, per la prima volta nel nord, un 
comunicato firmato con questo nome in occasione della soppres¬ 
sione della spia Rejnstejn, «colpevole d'aver portato alla caduta 
dell'Unione settentrionale degli operai russi», 

198 morozov, op> cit. , voi IV, pp. 206 sgg., e p, e. scegolev, Alek - 
seevskij ravelin [Il bastione di Alessio], M. 1929, pp. 263 sgg. 

m Un giudizio diverso da questo, che pure è condiviso da tutte le 
altre testimonianze, è espresso da Zundelevic in una lettera pub¬ 
blicata in «Sbornii grappa “Osvobozdenie truda”», fase. Ili, 
p. 207. Zundelevic condusse personalmente le trattative con 3 o- 
lov'ev nei giorni precedenti Fattentato. Quanto egli scrive con¬ 
ferma in ogni modo che Michajlov e Kvjatkovskij non fecero nul¬ 
la per fermare la mano di Solov'ev. 

m figner, Zapecatlennyj trud cit., voi. I, p. 129, e popov, Zapiski 
zemlevoVca cit,, p, 202. 

m Pokusenie A , K, Solov'eva na careubijstvo 2 apreija 187$ g. cit. 

202 PRIBYLEVA-KORBA e FIGNER, Op. Ctt. y pp. 109 e 127. 

m Interessante, per la valutazione del gesto di Solov'ev, Fopuscolo 
anonimo, ma di P, Kropotkin La vìe d } un socialiste russe > Ge¬ 
nève 1879. «La bourgeoisie se sent ennuyée de ce règne, com- 
mencé par des promesses si belles et finis sant par l'incapaci té, 
Foppression, Farbitraire des gendarmes, la banqueroute, la ter- 
reur. Pétersbourg, cette capitale si servile autrefois, témoigne 
une indifférence frappante le jour de Fattentat, et devient morne, 
triste, le jour de Fexécution de SoloviefL Les villes murmurent. 
Et là-bas, dans ces vastes plaines, arrosées par la sueur dii labou- 
reur resté esclave, dans ces sombres hameaux où la misere tuait 
toutes les espérances, les coups de revolver de Solovietf devien- 
nent la cause d’une sourde agitation: Finsurrection, précourseur 
des révolutions, fait déjà entendre son grondement. Le 1793 du 
paysan russe se sent dans Fair ». SulFassieme delle discussioni di 
quei mesi, cfr. v. A. tvardovskaja, Socialisticeskaja mysl* Rossii 
na rubeze x8yo-x88o-ch godov [Il pensiero socialista della Rus¬ 
sia al passaggio tra gli anni *70 e gli anni '80 del xix secolo], M. 
1969, pp. 9 sgg., cap. I: Genezis narodovol* lesiva [La genesi del 
movimento della Volontà del popolo]. 
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« Narodnaja yolj a » 


Àirattentato di Sqlov'évsi .rispose,^ 

Con un ukaz del 5 aprile le regioni delPimpetó dove 
piu intenso era stato il movimento rivoluzionario venne* 
ro affidate a dei generali che s'eran distinti nella guerra 
contro i turchi: Pietroburgo passò nelle mani del genera¬ 
le Gurko, Odessa in quelle di Totleben 1 , Char'kov del 
generale conte Loris-Melikov. Veniva cosi esteso un 
regime già esistente per Pinnanzi nelle regioni di Mo¬ 
sca, Kievj Varsavia, sottoposte ai «generali-governatori». 
Ovunque i loro poteri vennero ampliati. Sarebbero dipe¬ 
se daioro tutte le amministrazioni civili, le scuole, ecc., e 
tutto quanto riguardava Perdine pubblico. Avrebbero 
avuto il diritto di far passare chiunque davanti ai tribuna¬ 
li militari, d'arrestare e deportare chi avessero ritenuto 
necessario, nonché di sopprimere qualsiasi giornale o ri¬ 
vista. Si stabiliva, in.sqrama, un regime di terrore, aggra¬ 
vato dal fatto che in tal modo il potere dello stato veniva 
•'frazionato e affidato a seijd.4jat£rl militari règionalL L'at¬ 
tentato di SoloVév metteva in luce sia la volontà dello 
stato a reagire contro la kramola , il sovversivismo, sia 
Pincapacità degli organi centrali a prendere nelle proprie 
mani la direzione della lotta contro 1 rivoluzionari \ 

Lo stesso imperatore s'allontanò da Pietroburgo, riti¬ 
randosi nella residenza di Livadija, in Crimea. Partendo 
affidò ad una commissione straordinaria - composta di 
ministri e presieduta da Valuev - il compito di ricercare 
le cause del rapido diffondersi nella nuova generazione 
delle «dottrine sovversive» e di proporre le misure per 
combatterle. All'inizio la commissione non si dimostrò 
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particolarmente entusiasta del compito affidatole, e cer¬ 
cò di togliersi questo peso di dosso» Alessandro II insi¬ 
stette e finalmente, nel giugno del 1S79, Valuev potè 
sottoporre al Comitato dei ministri le conclusioni a cui 
la commissione era giunta. Tracciava della situazione un 
quadro poco ottimista» Doveva constatare che Tappello 
Iffld&to &lVmtelligencìja dopo Tattentato di Kravcinskij 
era rimasto senza eco» 

Una particolare attenzione merita l’apparente mancanza 
di partecipazione di quasi tutta la parte piu o meno colta 
della popolazione aH’attuale lotta del governo contro 11 
gruppo relativamente piccolo dei malpensanti.». La maggio¬ 
ranza di questo ceto è inquieta; senza prender parte alla 
lotta e senza agire a favore del governo, essa attende in 
qualche modo la risoluzione della battaglia» Considera ge¬ 
neralmente senza benevolenza le misure governative, sti¬ 
mandole talvolta troppo deboli, talvolta troppo forti e de¬ 
cise, 

■ ; Era forse migliore la situazione nelle «masse che poco 
ragionano»? Certo quando si trattava di arrestare qual¬ 
che rivoluzionario, di opporsi ad una manifestazione, ecc, 
esse intervenivano a favore del governo, ma si trattava 
d un aiuto «disordinato, violento, sempre confinante con 
l’arbitrio e perciò troppo pericoloso perché si possa farvi 
assegnamento». 

Nel contempo tali masse sono facilmente accessibili alle 
voci, interpretazioni e promesse malintenzionate, quando 
si riferiscono alla concessione di nuovi miglioramenti e 
vantaggi materiali... In generale in tutti i ceti della popola¬ 
zione traspare un certo qual vago scontento, che s’è impa¬ 
dronito della mente di tutti. Ognuno si lamenta di qualche 
cosa e desidera, attende dei cambiamenti h 

Dopo aver così analizzato la situazione, la commissio¬ 
ne straordinaria proponeva una serie di misure repressi¬ 
ve; rafforzare il prestigio e la forza della .polizia, tener 
d’occhio lo zemstvo , limitare la stampa, dir chiaro ai con¬ 
tadini che non sarebbero state assegnate loro nuove ter¬ 
re j appoggiarsi sui «proprietari privati e ereditari» di be¬ 
ni terrieri, premiare con una piu palese tolleranza 1 ras- 
kol'niki dimostratisi impermeabili alla propaganda, co- 
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me pure fare qualche concessione ai polacchi che non ave- 
van fornito «un terreno adatto per l'agitazione rivoluzio¬ 
naria», . 

Quanto alle scuole, 1 dibattiti in seno alla commissio¬ 
ne erano stati particolarmente vivaci, tanto ch’essa non 
aveva potuto giungere ad una conclusione unanime. La 
contraddizione esistente in questo campo ormai da un 
ventennio permaneva anche allora, malgrado tutta la se¬ 
rie di misure repressive e tutti i palliativi adottati negli 
anni *70, La volontà di permettere che un numero sem¬ 
pre crescente di elementi derivanti dalle classi piu pove¬ 
re giungesse alFistruzione superiore faceva si che nume¬ 
rosi fossero tra gli studenti coloro che dovevan lottare 
contro condizioni economiche difficili e spesso misere. Lo 
sviluppo economico della Russia tendeva a spezzare quei 
quadri rigidamente classicistici - o per meglio dire ar¬ 
cheologici - entro i quali il ministro Tolstoj voleva rac¬ 
chiudere la scuola. I disordini recenti, soprattutto nella 
capitale, avevan dimostrato còme lo spirito di corpo degli 
studenti fosse sempre forte e attivo. Tutto quello che po 
! teva fare la commissione straordinaria era sottolineare 
I come fosse «positivamente nocivo suscitare artificiaimen- 
I te in Russia il desiderio di giungere alFistruzione supe- 
1 riore» 4 : 

Soltanto una piccola parte delle misure proposte tro¬ 
varono una rapida esecuzione. Ci si limitò a mettere in 
pratica quelle riguardanti la polizia e ad emanare una 
circolare, del 16 giugno 1879, per spiegare ai contadini 
che non dovevano farsi, illusioni riguardo alla terra 3 . Ma 
la commissione - malgrado questa apparente inutilità 
pratica - aveva pur sempre fatto il punto della situazio¬ 
ne, fissando le linee di quella che sarà la politica deh go¬ 
verno nel 1879. Vista Findifferenza delle classi colte, vi¬ 
sto che non pareva affatto consigliabile fare appello ai 
ceti popolari — i. quali davano segni cFuna loro oscura vo¬ 
lontà di non voler accordare un appoggio al governo sen¬ 
za avere qualcosa in cambio, mirando alle terre dei si¬ 
gnori e dello stato -, non restava che una via, quella del¬ 
la lotta diretta dell'apparato s tatale'xomm“fe‘ ! '0i^ìiiz'za- 
ziohi fivoluziòhàtie; " " " " 
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La situazione stessa - che aveva spinto i populisti a 
prender su di sé tutto il peso della battaglia, indicando lo¬ 
ro la via del terrorismo - portava ora lo stato a fidate sol¬ 
tanto nelle proprie forze per schiacciare il fermento rivo¬ 
luzionario, spingendolo sulla via della pura repressione 
poliziesca, 

A Kiev e Odessa i nuovi « generali-governatori » ebbe¬ 
ro il compito, per cominciare, di liquidare giuridicamen¬ 
te quell'attività dei «rivoltosi» che già era stata toccata 
al suo centro dagli arresti del principio d'anno. Il 14 
maggio venivano impiccati a Kiev Osinskij, Brandtner, 
Sviridenko; il 18 giugno era la volta, sempre nella mede¬ 
sima città, di Iqsif Bircanskij, Gorskij e Aron Gobst 6 . Il 
io agosto, aLQclessa,)pa$sarono alla forca Sergej Cuba- 
rov, Iosif Jakovlevic Da viderìkóe Dmitf 1 j Andreevic Li- 
zogub. Il giorno dopò*'; ih connessione con il processo di 
'quésti ultimi, erano impiccati a Nikoiaev S. ja. Vitten- 
berg e L I. Logovenko. 

Queste condanne erano dovute in parte alla «resisten¬ 
za armata» opposta da alcuni di loro, e in patte alla sco¬ 
perta dei preparativi compiuti per un attentato ad Ales¬ 
sandro IL Si sarebbe dovuto far saltare una strada di Ni¬ 
koiaev, al momento del passaggio dell'imperatore. La 
batteria fu trovata presso Vittenberg che, insieme al ma¬ 
rinaio Logovenko, era il principale organizzatore dell’at¬ 
tentato. Ài momento del loro arresto, la dinamite, già 
pronta, aveva potuto esser sottratta dalle mani della po¬ 
lizia di Nikoiaev e venne trasportata a Odessa, nella casa 
eli Daviclenko. Quando anche lui fu arrestato l'esplosivo 
fu ancora recuperato, trasportato a Kiev e consegnato a 
Gobst, Venne infine sequestrato quando cadde pure que¬ 
st'ultimo. 

Anche queste figure di secondo piano dei «rivoltosi» 
meridionali rivelavano lo spirito che animava tutto il mo¬ 
vimento. Il giorno prima dell'esecuzione Salomon Vit¬ 
tenberg scrisse una lettera agli amici, in cui diceva: 

Naturalmente non ho voglia di morire, dire che muoio 
volentieri sarebbe una menzogna da parte mia. Ma questo 
fatto non deve gettare un'ombra sulla mia fede e sulla fer¬ 
mezza delle mie convinzioni: ricordatevi che il piu alto 
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esempio d’onore e di spirito di sacrificio fu, senza dubbio, 
il Salvatore; eppure anche lui pregò: «allontana da me 
questo calice». Come potrei dunque non pregare anch’io? 

E tuttavia anche io, come lui, dico a me stesso: «Se non si 
può altrimenti, se è necessario che si sparga il mio sangue 
perché il socialismo trionfi, se il passaggio dall 1 attuale ad 
una migliore organizzazione non è possibile altrimenti clié 
camminando sui nostri corpi, allora che il nostro sangue sia 
sparso, ch’esso cada come riscatto per romanità, che serva 
di concime per quel suolo sul quale s’apriranno le sementi 
del socialismo, che il socialismo trionfi e trionfi presto. 
Questa è la mia fede! » 

In un post scriptum raccomandava d’abbandonare ogni 
idea di vendicarlo, «Perdono loro, perché non sanno quel 
che si fanno». E terminava: «Anche questo è un segno 
dei tempi: la loro mente s’è oscurata, essi vedono che 
presto avrà inizio una nuova epoca e non sanno come stor¬ 
narla» 7 . 

Questa fede trovò un’espressione particolarmente pu¬ 
ra in uno di quelli che persero allora la vita, Dmitrij An¬ 
dre evie • Lizogub, : impicca to insieme a Cubarov e Daviden- 
ko *. «Non e'certo la prima volta che vediamo con quale 
eroica fermezza muoiono i nostri compagni, ma la figura 
di Lizogub ha una sua speciale impronta di grandezza mo¬ 
rale», scriveva nel suo primo numero «Narodnaja volja». 
Il fascicolo uscito poco tempo prima dell’attentato del x° 
marzo 1881 portava ancora un lungo articolo in ricordo 
di lui, quasi che la sua figura fosse d’incoraggiamento ai 
rivoluzionari al momento decisivo della lotta. 

Questo « asceta » socialista proveniva da una delle piu 
ricche famiglie della regione di Cernigov, in Ucraina. Ave¬ 
va avuto un’educazione raffinata, in parte francese in par¬ 
te ucraina. Nella famiglia era vivo il ricordo del poeta 
Sevcenko, che nella loro villa era vissuto e là era stato ar¬ 
restato, cosi come il ricordo dello storico Kostomarpv, 
ambedue creatori dell’ucrainofilia della metà del secolo. 
À undici anni era andato a vivere con la famiglia a Mont¬ 
pellier. 

L’educazione in Francia - diceva « Narodnaja ‘volja» -, 
lontano da quelle condizioni che sviluppano nell’uomo ras- 
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so gli istinti dello schiavo, e che per lungo tempo permango¬ 
no poi in lui, fece sf che dalla natura di Lizogub fosse assen¬ 
te un tratto caratteristico della gente del nostro paese, Fin- 
volontario tremore di fronte all’autorità. Parlando con un 
superiore Fuomo russo involontariamente dà una partico¬ 
lare intonazione alla voce, prende una posa e uno sguardo 
rispettosi, Simili riflessi d’allineamento spirituale erano 
ignoti a Lizogub. 

Al ritorno in Russia questa indipendenza di carattere 
s’alleò ben presto in lui allo spirito di sacrificio totale che 
scopriva in sé e nei compagni con cui venne a contatto 
entrando nell’università eli Pietroburgo. Rinunciò in par¬ 
tenza ad ogni carriera. Rinunciò al matrimonio, pensan¬ 
do che il rivoluzionario non deve aver cura d’una fami¬ 
glia, e anzi s’amareggiava ogni volta che vedeva un com¬ 
pagno sposarsi. «Lizogub non amò una sola donna - non 
una donna Io amò... Uomo di consequenziarletà matema¬ 
tica nelle sue convinzioni, guardava alTamore come ad 
un ostacolo sulla strada nella quale s’era messo». 

Al principio del 1877 entrava in contatto con i «popu¬ 
listi» di Pietroburgo 9 . Avrà da loro degli incarichi im¬ 
portanti, tra i quali quello di cercare dei legami all’este¬ 
ro, A tale scopo si recherà a Londra, alla redazione del 
«Vperéd» di Lavrov 10 . I suoi grandi possedimenti fami¬ 
gliati divennero un centro di propaganda tra i contadini 
e una specie di «colonia». Di li verrà uno dei membri del 
«Comitato esecutivo» di Narodnaja volja, Nikolaj Niko- 
laevic Kolodkevic morto nel 1884 nella fortezza di Pietro 
e Paolo. Lizogub intendeva liquidare tutti questi suoi 
possessi, consegnando il denaro all’organizzazione. Diffi- 
j colta giuridiche ritardarono la realizzazione di questa sua 
volontà, e le somme che riuscì a consegnare a Zemlja i 
volja non furono molto cospicue rispetto al suo patrimo¬ 
nio, anche se notevoli rispetto al bilancio generale di quel¬ 
la società segreta. Lizogub visse sempre, piu che mode¬ 
stamente, miseramente, per non intaccare in nessun mo¬ 
do i beni che ormai non considerava piu come propri. Mi- 
chajlov ha narrato come Lizogub non vedesse in tal ge- 
j sto che una naturale applicazione della regola che impo¬ 
neva a chi entrava nel gruppo di «sacrificare tutto quan- 
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to avesse di privato: la proprietà, le simpatie, l’amicizia, 
l’amore e la stessa esistenza». • 

Partecipò còsi alla vita di Zemlja i volja subendo an¬ 
ch’egli l’evoluzione mentale e politica dei suol compagni, 
Non era affatto un sentimentale: era capace anzi di trarre 
con una logica che non si fermava di fronte a nessun osta¬ 
colo le conseguenze della posizione in cui s’era posto, 
«Anch’egli si persuase, dopo 1 ’ “andata nel popolo ”, ch’e¬ 
ra necessario riunire tutte le frazioni dei socialisti russi 
in un unico partito di lotta attiva contro il governo... An¬ 
che per lui l’attività d’una guerra partigiana sostituì la 
propaganda pacifica». Ma ebbe appena il tempo di ad¬ 
dentrarsi su questa nuova strada, quando venne arrestato. 

Tutto parve allora crollare attorno a lui. L’amico a cui 
aveva affidato i suoi beni perché li amministrasse, li rea¬ 
lizzasse e li passasse a Zemlja i volja propose alla polizia 
di rivelare tutto quanto sapeva a condizione di diven¬ 
tarne lui il proprietario. Riuscì cosi a render disperata 
la situazione di Lizogub, contribuì a farlo condannare a 
morte, riuscì a danneggiare l’organizzazione, per poco 
non fece cadere in un agguato lo stesso Michajlov, venu¬ 
to a reclamare quanto gli era dovuto, ma finirà per essere 
ingannato dalla Terza Sezione, che passerà anche lui ad un 
tribunale militare. Persino in carcere Lizogub cadde su 
un agente provocatore che aggravò ancora la sua situazio¬ 
ne giuridica. Eppure la sua fede non ondeggiò un mo¬ 
mento; condannato al capestro - con gran sorpresa di tut¬ 
ti i compagni che si attendevano di vederlo equiparato ai 
tanti propagandisti che prendevano allora la via della Si¬ 
beria - seppe ancora sorridere. 

La mattina del io agosto era chiara. Dietro il quadrato 
delle truppe disposte attorno al palco c'era la massa del po^ 
polo. Davanti stavan fermi gli equipaggi dei ricchi odessi- 
ti; le donne, con binocoli e lorgnettes , sedevano a cassetta... 
Curiosità e sorda indifferenza dominavano la folla. Di rado 
si sentivano delle parole di anime buone, scosse alla vista 
delle forche. Ovunque circolavano spie. La fitta massa del 
popolo non osò esternare sentimenti, umani; non si poteva¬ 
no esprimere senza pericolo che gli istinti bestiali. Ecco ap¬ 
parire sulla strada la carretta nella quale stavano Lizogub, 
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Davidenko e Cubarov, Penetrando nel lato del quadrato 
delle truppe che s'aperse per lasciarli passare, Dmitrij Àn- 
dreevic guardò le forche, poi la folla, e sorrise dicendo qual¬ 
cosa a Davidenko.'I tamburi rullavano e non fu possibile 
sentire le sue parole. 

Con Lizogub finiva un periodo. La volontà di sacrifi¬ 
cio delP«andata nel popolo» aveva trovato in lui un ul¬ 
timo simbolo. Fu Punico ad essere impiccato perché vo¬ 
leva offrire tutto quel che aveva al movimento rivoluzio¬ 
nario, prima ancora di poter agire, prima di poter diven¬ 
tare un organizzatore e un terrorista. Morendo Osinskij 
aveva ingiunto ai compagni di seguire la nuova strada. Li- 
zogub dimostrò morendo come fosse ormai impossibile 
continuare per la vecchia. 

Furono queste condanne a morte - volute dai «gene¬ 
rali-governatori», soprattutto da Totleben a Odessa - a 
creare l'atmosfera che spinse i rivoluzionari all'organiz¬ 
zazione del terrorismo, alla formazione del «Comitato 
esecutivo» di Narodnaja volja. Tanto piu'cfi’esse'eranc) 
accompagnate dà una serie, di misure che toccavano diret¬ 
tamente la società colta, colpendo anche coloro che non 
erano affatto pronti né disposti all'azione armata. À Odes¬ 
sa furono effettuate perquisizioni in tutti i giornali, ven¬ 
nero aperte delle inchieste su ogni singolo redattore. Cer¬ 
co-Vinogr ad skij - colpevole di liber aleggiare nei /e utile- 
tons che scriveva firmando «Baron Iks» - fu deportato, 
così come Sergej Nikolaevic Juzakov, fratello d'una rivo¬ 
luzionaria di cui abbiamo già avuto occasione di parlare, 
e piu tardi noto pubblicista populista. Furono colpite le 
scuole: una decina di maestri e professori vennero arre¬ 
stati , Fu toccata V amministrazione della città, imprigio¬ 
nando Gernet e Kovalevskij, funzionari del municipio. 
Numerosi familiari di condannati a morte passarono per 
le carceri, come ad esempio la sorella di Vitasevskij. Co¬ 
me era da aspettarsi, particolarmente ampio fu il nume¬ 
ro degli studenti e degli operai tolti dalla circolazione. 

Era come se un'oscura nube gravasse sulla città. Tutti la 
sentivano, su tutti incombeva un pesante incubo. Il grido 
- non più soffocato ormai ma violento e insistente - che 
«non si poteva piu vivere, ch'era necessario trovare una via 
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d'uscita», si diffondeva facendosi sentite ovunque. Gente 
che prima aveva a malapena sentito parlare del movimento 
rivoluzionario, ora si muoveva, cercava i radicali, indicava 
loro la via d'uscita, s’offriva come esecutore, proponeva ’ 
fuccisione dello zar come il migliore, come Punico mezzo 
di por fine a simile soffocamento 

Cosi definiva la situazione Frolenko, che viveva allora 
a Odessa e che tentò, anche se invano, d'organizzare un 
attentato al generale Totieben. 

Né diversamente stavan le cose nelle altre regioni del 
sud, anche se a Kiev la polizia agiva con piu calma do¬ 
po aver liquidato il gruppo centrale dei terroristi, e a 
Charikov Loris-Melikov desiderasse mantenere delle for¬ 
me più umane e legali, conquistandosi la fama d’essere 
un «generale-governatore» più liberale degli altri (pare 
giungesse persino a far condannare a morte un rivoluzio¬ 
nario appositamente per aver l'occasione di graziarlo) 
L'epicentro delIaj;^ressione restava a Odessa, L’im¬ 
piccagione dì Lizogub fece tale impressione eia Indurre il 
governo a togliere ai «generali-governatori» il diritto di 
confermare personalmente le pene di morte inflitte dai 
tribunali militari; d’ora in poi avrebbero dovuto esser 
controfirmate a Pietroburgo, Ciò che non impedì l’esecu¬ 
zione - avvenuta a Odessa il 7 dicembre 1879 - di altri 
tre rivoluzionari: Viktor Àlekseevic Malinka, Ivan Va- 
sil'evic Drobjazgin e Lev Osipovic Majdanskij, implicati 
nel fallito attentato a Gorinovic, sospetta spia del go¬ 
verno. 

Anche altre testimonianze, oltre quella di Frolenko, 
ci dicono come fosse appunto l’opinione pubblica — col¬ 
pita dalle misure repressive, impressionata dal susseguir¬ 
si di queste esecuzioni - a spingere i rivoluzionari sulla 
via dell’attentato contro lo zar, a concentrare tutti i loro 
sforzi contro il cuore dell’oppressivo sistema statale. Co¬ 
lui che sarà in qualche modo il capo dellg. Narodn^ 
lja, Zeìjabov, verrà 'pròprio da Odessa JÈ indubbio che il 
costituirsi dCtàle opitìione pùbblica, favorevole al regi¬ 
cidio, costituì un elemento non trascurabile dell’evoluzio¬ 
ne politica avvenuta nell’estate del 1879. 
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A ben guardare, simile stato d animo non faceva che 
confermare lanalisi della situazione compiuta — da due 
opposti punti di vista - tanto dal governo quanto dai ri- a/ 
voluzionari. La « società » era poli ticamente passiva. il poiti- 
polo silenzioso" fljpLtcfiiJq.rze attive: lo statole le orgggiz- 
nazioni populiste. Su queste ultime ricadeva dunque tut- 
■ Indicando l'attentato come «la mi¬ 

gliore, Tunica via d’uscita», anche la parte piu attiva del¬ 
la società non faceva che gettare sulle spalle dei. rivolu¬ 
zionari tutta la responsabilità della battaglia. Loro sol¬ 
tanto sarebbero stati capaci di compiere un'impresa simi¬ 
le. ì.< in tetti genti} a non sapeva proporre un programma 
per se stessa, non era in grado di far altro che spingere i 
populisti sulla via del terrorismo. Li avrebbe magari aiu¬ 
tati, ma l’iniziativa sarebbe rimasta nelle loro mani. Il 
. terrorismo - che era stato un primo sintomo di «politi- 
i, cizzazione » delle tendenze populiste e socialiste all’epo- 
| ca del « Comitato esecutivo» del sud - diventava cosi, con 
| il «Comitato esecutivo» di Narodnaja volja, il simbolo 
§ stesso della singoiar tenzone tra rivoluzionari e potere, 

| in una situazione sociale e politica incapace di movimen- 
| ti piu profondi e vasti 

Ci vollero alcuni mesi perché da quelle reazioni, da 
quelle indicazioni, sorgesse un primo nucleo compatto, 
deciso non piu soltanto a compiere una serie di attentati, 
ma a condurre una sistematica politica terroristica. Dal 
2 aprile, il giorno dei colpi di rivoltella di Solov'èv, al 26 
agosto, giorno In cui il nucleo di Narodnaja volja prese 
la risoluzione d’organizzare sistematicamente la soppres¬ 
sione di Alessandro II, tutto il movimento rivoluziona¬ 
rio fu in fase di riassestamento interno, di intense discus¬ 
sioni, Hi scissioni é di raggruppamenti su nuove basi. Fu 
un periodo di fermento e di riorganizzazione. 

La primavera del 1879 - dirà piu tardi Mxehajlov - fu il 
momento piu favorevole per tentar di creare una larga or¬ 
ganizzazione. Le circostanze stesse suggerivano a tutti que¬ 
st'idea. La repressione governativa aveva indebolito quan¬ 
titativamente il partito ma Faveva aiutato a farsi cinque 
volte piu forte dal punto di vista qualitativo. Essa aveva 
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creato una notevole unità di animi e d'intenti* Ovunque la 
maggioranza non aveva che un desiderio: la lotta cruenta 
con il governo. Ma ci sono delle persone sulle quali la teo¬ 
ria influisce piu che non la logica dei fatti, e quelle non con¬ 
dividevano questo stato d'animo. Nell'organizzazione po¬ 
pulista esse avevano i propri rappresentanti e perciò que¬ 
sta, malgrado gli sforzi assidui delPaltra parte, non poteva, 
cambiar rotta senza che il problema venisse discusso col¬ 
lettivamente 14 . 

Basta aprire il n. 5 di », uscito alla me¬ 

tà d'aprile, per accorgersi di quei contrasti. L’attentato 
di Solov'év era avvenuto, sperano avute violente discus¬ 
sioni per sapere se bisognava appoggiare il suo gesto, e 
Porgano del partito restava senza una chiara parola sul 
problema del terrorismo. L'articolo di fondo conferma la 
linea dell’agitazione populistica. «È innanzitutto neces¬ 
sario farsi popolo nel popolo, diventare una forza che non 
soltanto sappia agire nei suoi interessi, ma che possieda 
1 mezzi sufficienti per tener duro per sé e per il popolo. 
Bisogna porre il partito rivoluzionario, agli occhi del cit¬ 
tadino, in quella posizione che prende per lui il mitico 
zar», organizzando proteste, vendicando i contadini dei 
soprusi dell’autorità, compiendo colpi partigiani per li¬ 
berarli quando sono arrestati, creando delle bande arma¬ 
te. «Mazzini riuscì ad armare sino a 7000 uomini, un in¬ 
tero esercito». La lotta nelle città non faceva che dimo¬ 
strare come lo stato fosse ormai incapace di togliere le 
armi dalle mani, dei rivoluzionari. 

Si tentava cosi di sostituire al programma d’offensiva 
contro Io stato, diretta a colpirlo al centro, un program¬ 
ma di terrorismo economico nelle campagne. La notizia 
dèiràtténtàto di Solov'év era data con un certo distacco 
cronachistico, si leggeva che la società era stata sorpresa, 
che tutti dicevano che bisognava «fare qualche cosa», an¬ 
che se nessuno sapeva esattamente che cosa, «Solo i so¬ 
cialisti rivoluzionari lo sanno», aggiungeva, con parole 
che erano una minaccia, ma che in realtà nascondevano 
un’intima incertezza. Il 2 aprile era il segno che qualco¬ 
sa di nuovo stava nascendo, qualcosa non ancora concre¬ 
ta e indeterminata, «è il minaccioso memento mori prò- 
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nunziato dal futuro che sorge ad un ordine di cose ormai 
sopravvissuto » 15 . 

Un’aperta apologia del terrorismo si poteva leggere in¬ 
vece nel «Listok Zemli i voli» che venne sostituendo la 
rivista dan^rQe^af'glugno^el 1879. Autore dell:artico¬ 
lo piu esplicito, pubblicato nel n. 3, era Nikolaj Mprpzov» 

Il responsabile del «Listok» era lui, esso pero riflette¬ 
va non soltanto le sue idee, ma quelle d’ima frazione di 
Zemlja i volja venuta formandosi subito dopo Lai tenta¬ 
to del 2 aprile e che prese il nome di Libertà o morte. Non 
sappiamo molto di questo raggruppamento, aliene perche 
non ebbe il tempo e la possibilità di manifestarsi nell’a¬ 
zione. Non fu che un anello di congiunzione tra l’ala di 
Zemlja i volja che s’era dimostrata disposta ad appoggia¬ 
re Solov'ev e il «Comitato esecutivo» di Narodnaja vo¬ 
lja* All’inizio ne fecero parte, oltre a Morozov, Michajlov, 
Aleksandr Kvjatkovskij, Zundelevic e un rivoluzionario 
ritornato allora Grigorievic Si- 

rjaev, studioso di fìsica, che aveva già partecipato alla pro- 
paglnda tra gli operai di Pietroburgo, che era «andato 
nel popolo» e s’era poi recato a studiare all’estero, dove, 
tra l’altro, aveva incontrato Lavrov. Ora veniva a mette¬ 
re a disposizione del movimento le sue conoscenze tecni¬ 
che. A quanto afferma Morozov egli fu in qualche modo 
il capo del gruppo Libertà o morte i6 . 

All’inizio, il gruppo Libertà o morte ebbe, almeno per 
quanto è dato sapere, un carattere tecnico, riunendo co¬ 
loro che intendevano comunque preparare i mezzi per 
una politica terroristica. Su tale base esso venne rapida¬ 
mente allargandosi e trasformandosi nel solido nucleo sul 
quale s’appoggiarono poi coloro che erano ben decisi a 
non rimanere più entro i limiti del programma di Zemlja 
1 volja. 

La presenza di Aleksandr Aleksandrovic Kvjatkovskq 
al centro di questa frazione rivelava che strada avessero 
fatto le idee terroristiche nelLammo di chi ancor poco 
tempo prima s’era gettato con il maggiore entusiasmo 
nelle peregrinazioni e nella propaganda tra il popolo. Nel¬ 
la prima metà degli anni *70 Kvjatkovskij era stato tra 
gli organizzatori d’una forgia nella regione di Kostroma, 
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insieme a suo fratello, condannato alla katorga nel prori 
cesso dei centono vanta tre. Nel 1877 era divenuto mem¬ 
bro della «colonia» di Niznij Novgorod, e Tanno seguen¬ 
te era andato girando con Popov da un mercato all'altro 
delle terre di Voronez, stringendo rapporti con i contadi¬ 
ni, ammirando la loro forza d'animo e il loro lavoro, le¬ 
gandosi con tutta''Paniina a queste esperienze che gli:fa¬ 
cevano scoprire degli elementi di «protesta», di latente 
rivolta nelle campagne. Popov ci ha lasciato una descri¬ 
zione particolarmente viva della loro comune attività nel 
popolo, del loro comune entusiasmo nel ritrovare tra i 
contadini quelle esigenze, quelle speranze ridessi postu¬ 
lavano. Ma, neìTau tonno del 1878, richiamato a Pietro¬ 
burgo da Michajlov, divenne un «terrorista convinto», 
come si espresse Popov che lo raggiunse nella capitale 
poco tempo dopo 17 . Certo, era uomo di temperamento 
combattivo, come aveva dimostrato partecipando al ten¬ 
tativo di liberazione di VojnaraTskij. Popov spiegava que¬ 
sta sua . trasformazione appunto col prevalere in lui della 
volontà di lotta immediata e piu tardi anzi, ripensandoci 
sopra, aggiunse che «Kvjatkovskij fu sincero di fronte 
al tribunale che doveva condannarlo - come sempre del 
resto era sincero in ogni cosa - quando dichiarò che le 
sue convinzioni erano quelle d’un narodnik , d’un populi¬ 
sta» 18 . Neanche il terrorismo aveva toccato le basi stesse 
della sua fede in una rivoluzione contadina. Del resto 
Kvjatkovskij non fu mai solo in questa posizione. Lo stes¬ 
so Zeljabov per passare dalla fede nel popolo al terrori¬ 
smo dovette trovare una scappatoia di fronte a se stesso, 
eli fronte alla propria coscienza populista. In realtà i due 
elementi rimarranno, sia pure in misura diversa, in Kvjat- 
kovskij, in Zeljabov, in tutti gli altri del «Comitato ese¬ 
cutivo». 

Sarà appunto Toriginale tentativo di sintesi d’ima lot¬ 
ta politica armata e cospiratoria e d una profonda, fonda- 
mentale volontà di rivolgimento sociale - in grado dì 
contrapporre il pòpolo a tutte le classi dirigenti e privi¬ 
legiate - a costituire Toriginalità e la forza di Narodnaja 
volja. ..... . 

Piu difficile invece è seguire Fevoluzione interna che 
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in quei mes : i ;j; pqrtò al centro del nuovo gruppo Nikolaj 
IvanovicKibal'cic, una delle figure più geniali tra questi 
rivolu&iohàrbf eleinento tecnico, la volontà di dotare i 
rivoluzionari del piu perfezionato mezzo di battaglia: la 
dinamite, il desiderio d’applicare questo esplosivo alle 
specifiche condizioni in cui doveva svolgersi la lotta par¬ 
migiana contro lo zar, dovettero pesare non poco nell’in- 
durlo a prendere la parte dei terroristi. Ma anche lui pro¬ 
veniva dai propagandisti. D’origine ucraina, ebbe una cer¬ 
ta simpatia iniziale per il movimento nazionale del suo 
paese. Per aver distribuito stampa clandestina si era fat¬ 
to tre anni di carcere preventivo, dal 1875 al 1878, per 
poi sentirsi condannare ad un mese di prigione al proces¬ 
so dei centonovantatre. Liberato, era passato tra gli «il¬ 
legali». 

Il carcere aveva fatto su di lui il suo effetto. Vedo di 
fronte a me - ricordava Popov - due Kibal'cic, uno prima, 
Faltro dopo la prigione. Certo, non era stato mal un ragazzo 
allegro e fu sempre persona sistematica, ma prima del car¬ 
cere amava prender parte alle discussioni, forse sognava di 
dirigere gli altri. Dopo, non ricordo nient'altro di lui se non 
delle strette di mano ed un sorriso amichevole e affabile.,. 
Anche agli scherzi degli amici rispondeva soltanto con un 
sorrìso... Studiò la chimica in un piccolo laboratorio scien¬ 
tifico con un ben determinai scqj^jmmm 
russa di dinamitCAf r ' . .. 

Era un vero scienziato, aveva «una testa straordinaria¬ 
mente inventiva». Non amava le discussioni politiche, le 
lotte di fazione, «la sua natura era contraria ad ogni ge¬ 
nere di diplomazia» M , ma seppe dimostrarsi un notevole 
teorico della politica, oltre che della tecnica, come prove¬ 
rà uno elei più interessanti articoli pubblicati su «Narod- 
naja volja», dovuto alla sua penna. Capace d’una straor¬ 
dinaria attività, cominciò - nell’estate del 1879 - a mon¬ 
tare a Pietroburgo, insieme a Sirjaev, un laboratorio per 
la preparazione della nitroglicerina e della dinamite. 

Con un'organizzazione primitiva d J un laboratorio im¬ 
provvisato, sotto il costante pericolo d'esser scoperti dalla 
polizia e di saltare insieme a tutta la casa, questi coraggiosi 
compagni prepararono alcuni pud di dinamite, benché non 
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fossero passati attraverso nessuna scuola adatta e lavorasse 
ro provando e riprovando, con la morte che poteva raggiun¬ 
gerli ad ogni istante 21 . 

Per questo laboratorio furono allora reclutati alcuni 
elementi che saranno al centro di Narodnaja volja e che, 
come Kvjatkovskij, Skjaev e Kibal'cic, rappresentano la 
nuova leva compiuta a Pietroburgo dalla frazione terro¬ 
risti ca di Zemlja i volja. Due donne venivano dal proces¬ 
so dei centonovantaire , Anna VasiPevna Jakiinova 22 e 
Sofja Andreevna Ivanova. Dall’ambiente studentesco 
derivavano Grigorij Prokof'evic Isaev 33 e Ajzik Borisovic 
Àroncik, destinati ambedue a diventare dei tipici narodo- 
vol'cy > disposti a continuare l’opera del partito anche do¬ 
po il 1881, quando ormai i creatori saranno caduti nella 
lotta. 

Nel maggio del 1879 s’avvicinò a questo nucleo Lev 
Tichomirov, redattore di «Zemlja i voljal » La sua presa 
di posizione era importante, malgrado le incertezze, i dub¬ 
bi e una certa sfiducia che sempre lo accompagnarono nella 
sua attività rivoluzionaria e che non lo abbandonarono 
neppure allora. 

Infatti, dopo la scomparsa di Riemerse, dopo il ritor¬ 
no nelPemigrazione di Kravcinskij, Tichomirov era il mi¬ 
glior letterato tra i suoi compagni, quello piu capace d’e¬ 
sprimere in forma politicamente complessa le esigenze e 
le conseguenze della volontà da cui tutti erano animati, 
Morozov vedeva in quello che egli chiamava il « neo-par- 
tigianato» soprattutto una lotta alla Guglielmo Teli, alla 
Carlotta Corday, contro i tiranni (questi paragoni storici 
sono suoi), accentuava l’aspetto puramente politico del 
duello contro l’assolutismo, tendeva a abbandonare sem¬ 
pre piu le idee populiste, i problemi della rivoluzione so¬ 
ciale per porre come unico obiettivo la libertà politica 
conquistata attraverso l’uccisione del tiranno. La deno¬ 
minazione stessa del gruppo di cui fu uno dei fondatori, 
Libertà o morte, indicava chiaramente simile tendenza, 
simile radicalismo, piu politico che sociale. Tichomirov 
fu invece uno degli artefici di quella sintesi di rivoluzione 
politica e sociale che sarà caratteristica di Narodnaja vo- 
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lja* Sarà lui a cercare in Tkacév, nella tradizione giacobi¬ 
na, gli elementi di questa sintesi, a immettere nel pro¬ 
gramma del «Comitato esecutivo» i problemi generali 
della rivoluzione russa che un radicalismo politico, alla 
Morozov, sembrava dimenticare, sarà lui ad esprimere 
quel legame tra populismo e terrorismo che cosi forte ri¬ 
maneva nella maggioranza di coloro che componevano la 
frazione più combattiva di Zemlja i volja 24 . 

La formazione di ^ 

società segreta costituiva evidentemente solo un mo- 
mentO'diqrassaggiap^ 

zazione completa su nuove basi o alla^scissione. Era chia- 
ro'che tutti gli aderenti avrebbe 

potuto decidere del futuro di Zemija i volja, Quando que¬ 
sta soluzione, già affacciatasi al momento dell'attentato 
di Solov'év, venne a costituire un fatto accettato da tutti, 
la frazione terroristica si preoccupò d'attirare dalla pro¬ 
pria parte gli elementi dispersi e soprattutto i pochi so¬ 
pravvissuti dopo la repressione nella Russia del sud. Fra 
questi innanzitutto M, F. Frolenkó, già da anni in contat¬ 
to con Zemlja i volja, e che abitava allora a Odessa, dove 
stava preparando un attentato al «generale-governatore» 
Totlebem Ma l'atmosfera stessa creatasi nella città Fave- 
va ormai persuaso che non bisognava più disperdere le 
forze in colpi relativamente marginali, dovendosi invece 
concentrare tutti gli. sforzi in direzione dello zar- Venne 
a Pietroburgo e il primo incarico affidatogli fu quello di 
mettersi in contatto con Àleksandr Ivanovic Barannikov. 
Questi, dopo aver attivamente partecipato alle «colonie» 
di Niznij Novgorod e di Voronez, nonché al tentativo di 
liberazione di VojnaraFskij e alFattentato a Mezencov, 
si era ritirato nelle terre di sua moglie, Marija Nikolaev- 
na Gsanina, nella regione di Orci, «Vivevano con passa¬ 
porti falsi; non essendo riusciti a stabilire nessun legame 
sul posto, erano dominati da una noia terribile». L'invi¬ 
to a partecipare di nuovo all'attività « fu accolto da loro 
come una liberazione dal giogo dei tartari», 

Barannikov - come militare (aveva fatto Faccademia), 
come creatura diritta e combattiva, desiderosa di scontrarsi 
col nemico faccia a faccia, senza raggiri, cospirazioni, ecc.. 
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incapace com'era alla propaganda e poco amante delle mol¬ 
te parole - acconsenti subito a prender parte ai cólpi arma¬ 
ti* Era perfettamente adatto a questo compito: di sangue 

freddo, fisicamente fortissimo, abile e coraggioso 25 * . 

Sua moglie possedeva invece una mente politica; an~ 
ch'essa in contatto da tempo con Zemlja i volja, era runi¬ 
ca che, di tutto quel gruppo, non proveniva dai propa¬ 
gandisti o dai «rivoltosi». Èra diventata rivoluzionaria a 
contatto con Zaicnevskij, il giacobino della Giovane Rus¬ 
sia, confinato a Orci fin dagli anni '60, ed era sempre ri¬ 
masta «centralista», come allora si diceva, ossia convin¬ 
ta della necessità d'una congiura che s'impadronisse dei 
potere e dirigesse dal centro, con le armi dello stato, la 
rivoluzione sociale e politica* Se anteriormente aveva pre¬ 
so parte alle iniziative di Zemlja i volja - disubbidendo in 
questo ai consigli di Zaicnevskij - lo aveva fatto per vo¬ 
lontà d'agire. Non intendeva lasciarsi imprigionare da 
quella visione della perfetta congiura che impediva all'u¬ 
nico vero giacobino vivente sul territorio russo d'influire 
sull'andamento reale del movimento, e che lo costringeva 
a restar chiuso in una setta appena esistente* Perciò s'era 
legata con gli elementi piu attivi di Pietroburgo, pur ri¬ 
manendo in una posizione per cosi dire tecnica, pratica, 
senza condividere la loro volontà federalistica e «rivolto¬ 
sa»* Quando Frolenko le espose la situazione che era ve¬ 
nuta creandosi a Pietroburgo, quando le disse delle di¬ 
scussioni e dei piani per il futuro, «essa capi subito che 
non si trattava più di colpi isolati, ma di qualcosa d’altro, 
da cui poteva svilupparsi tutta una nuova linea, più vici¬ 
na a ciò che le stava a cuore» 26 * Cosi avvenne l'inserzione 
in Narodnaja volja dell'unico elemento coscientemente 
giacobino che fece parte delle sue file 27 * E con lei vennero 
a partecipare al movimento due sue sorelle, Elizaveta e 
NataFja 28 , anch’esse donne eccezionali, se pur non posse¬ 
devano quella prorompente energia e quella cultura poli¬ 
tica che Mari] a Nikolaevna dimostrò in tutta la sua vita, 
dal giorno in cui era divenuta la più brillante allieva di 
Zaicnevskij fino a quando con Tichomirov, a Parigi, fu la 
rappresentante della tradizione della Volontà del popolo. 

Nella sua esplorazione nel sud, Frolenko agganciò un 
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elemento anche di maggiore importanza, convocando al¬ 
la riunione della frazione terrorista che s'andava prepa¬ 
rando un giovane di Odessa, allora poco noto, ma desti¬ 
nato a diventare prg|ta 4 'anima della Narodnaja volja: 
Andrej Ivanovic 2 eljabov 2 L Non era stato membro di 
Zemlja i volja, rion aveva appartenuto al mondo dei «ri¬ 
voltosi»; s’era aperto la strada da solo, facendo - con una 
intensità che rivelava già il suo senso politico - la propria 
esperienza tra le tendenze propagandistiche, populiste e 
liberali di Odessa. Figlio di contadini della regione di Feo- 
dosija, era giunto a Odessa per compiervi gli studi uni¬ 
versitari, dopo aver fatto il ginnasio a Simferopoli. Ora¬ 
tore nato, aveva cominciato col prendere un forte ascen¬ 
dente sui compagni di studio, tentando sempre di «toglie¬ 
re alle questioni studentesche il loro aspetto strettamen¬ 
te professionale, dando loro un'importanza generale e so¬ 
ciale» 30 . Fini così per esser cacciato dall’università a ven- 
tun anno, per aver diretto una protesta contro un profes¬ 
sore particolarmente grossolano, uno di quei balcanici 
che la Russia accoglieva per dimostrare il proprio interes¬ 
samento ai problemi dei «fratelli slavi». Gli incidenti su¬ 
scitati da questo professor Bogislc assumevano, anche per 
questo, un colorito politico cosicché la cacciata di Zelja- 
bov e d un suo compagno, nel 1872, diede luogo ad una 
rumorosa manifestazione in città 31 . 

Nel dare inìzio alla sua attività propagandistica tra gli 
operai e gli elementi intellettuali Zeljabov si senti appog¬ 
giato da quelFondata di crescente malcontento che si co¬ 
lorava di simpatia uerainofìla e di liberalismo, tipica del- 
l’atmosfera di Odessa in quegli anni. La sua vita politica 
cominciò in quel mondo genericamente costituzionalista, 
di cui i giovani piu o meno legati con i cajkovcy costitui¬ 
vano l’ala piu avanzata e, soprattutto, piu disposta all’a¬ 
zione. Nel 1871 si era recato a Pietroburgo per prendere 
contatti con loro e, tornato, s’era messo a lavorare nel 
gruppo organizzato da Volchovskij, Makarevic e altri. Ma 
la distinzione - già così netta a Pietroburgo - tra elemen¬ 
ti liberali e populisti si faceva notare appena in questa 
città come in altri centri del sud 32 . La «società» sembra¬ 
va tutta unita in un risveglio politico. L’elemento «na- 
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rionale», ucraino, contribuiva a creare quest’atmosfera* 
a dare una colorazione unica alle diverse correnti. 

L’attività propagandistica portò 2 eljabov in carcere 
nelPauiunno 1874 e fu liberato solo nel marzo 1875. Tor¬ 
nato a Odessa constatò con i propri òcchi la separazione 
che stava avvenendo tra i rivoluzionari e YintelUgencija. 
Di questa rottura dovette soffrire anche personalmente/ 
S’era sposato con la figlia del sindaco di Odessa, Jachnen- 
ko, in fama di liberale, unito da legami di parentela con 
quella famiglia Simirenko - padroni di zuccherifici - che 
aveva fatto delle proprie fabbriche il centro d’un ambien¬ 
te ucrainofilo e costituzionalista 33 . 2eljahov volle che an¬ 
che sua moglie partecipasse alla vita del popolo, lavoras¬ 
se con lui, condividesse le sue idee sempre piu nettamen¬ 
te ostili alla borghesia. À questa prova la famiglia si spez¬ 
zò. Quando sarà impiccato sua moglie riprenderà il nome 
da ragazza e accetterà che anche il loro figlio, Andrej, non 
si chiamasse più col nome d’un criminale di stato', 

Era il simbolo di due mondi, ravvicinati un momento, 
che rapidamente scoprivano d’essere in realtà opposti 
Tuno all’altro. 

Era Finverno 1873-76 - scriverà piu tardi Zeljabov a 
Dragomanov, il capo intellettuale del movimento democra¬ 
tico ucraino. - Le prigioni erano sovraccariche di gente. 
Centinaia di vite erano spezzate. Ma il movimento non s’a¬ 
renò. Mutarono unicamente i mezzi di lotta e invece della 
propaganda del socialismo scientifico, i rivoluzionari, am¬ 
maestrati ormai dall’esperienza, portarono in primo piano 
Fagitazione con la parola e col fatto sulla base delle riven¬ 
dicazioni popolari... Prendiamo soltanto un angolo di que¬ 
sta lotta, Odessa. Io vidi il fiorire della gromada locale [l’or¬ 
ganizzazione ucraina], i suoi vivaci inizi. Lentamente, ma si¬ 
curamente le due correnti rivoluzionarie - quella general¬ 
mente russa e quella ucraina - s’erano andate fondendo. 
Non una federazione, ma l’unità era ormai vicina. E poi, di 
colpo... tutto crollò. I vecchi, allettati dal vantaggio d’una 
situazione legale, furon lenti ad abbandonare i loro covati 
nidi, degli ottimi elementi perirono, le iniziative moriro¬ 
no... 34 . 

Questa fu la prima importante esperienza politica di 
Zeljabov. Egli vide coi propri occhi come il problema 
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della cospirazione e dell’accettazione di tutte le sue con» 
seguenze, cosi come il problema duna federazione o duna 
unità dei movimenti, erano stati gli scogli su cui era nau- 
fragato il tentativo di creare un movimento compatto, 
che comprendesse la gioventù rivoluzionaria e V ini etti- 
genera . Erano stati la pietra di paragone su cui s’era vi- 
sto chi effettivamente era un rivoluzionario e chi non lo 
era. In cuor suo 2 eljabov si pronunciò per la cospirazio- • 
ne, per la lotta e per un’organizzazione centralizzata 35 * 

L’insurrezione nei Balcani venne presto a porgli altri 
vivi problemi; fu tra i più accesi difensori di un’azione 
autonoma, compiuta dalla società e dai rivoluzionari stes¬ 
si in favore dei «fratelli slavi». Bisognava spingere il go¬ 
verno sulla via della liberazione dei Balcani e soprattutto 
reclutare volontari e raccogliere mezzi. Divenne l'anima 
del comitato di Odessa creato, più o meno illegalmente, 
a tale scopo. Era una via che si rivelò presto senza uscita, 
ma servì a dargli una visione dell’ampiezza delle questio¬ 
ni politiche connesse a quel movimento, che sembrava 
dettato unicamente da uno slancio di solidarietà per Pin- 
dipendenza di altri paesi. 

Le insurrezioni slave ponevano ancora una volta il pro¬ 
blema della Polonia. Zeljabov fu indotto a chiedersi per¬ 
ché i polacchi non partecipavano al movimento populista 
russo, perché al risveglio d’attività a Pietroburgo, Kiev, 
Odessa non corrispondesse una eguale corrente in Polo¬ 
nia. In ogni modo anche questa nazione aveva diritto al- 
l’indipendenza. Discutendo con Dragomanov insistette in 
tal senso. Di fronte alla complessità di questi problemi 
dovette convincersi sempre più di quanto fosse insuffi¬ 
ciente un populismo puramente propagandistico e agita¬ 
torio. 

Zeljabov non prese la via dei «rivoltosi», non volle 
neppure stringere rapporti con Valerian Osinskij. Senti¬ 
va che la sua via non era quella, che soltanto una vera 
organizzazione gli avrebbe permesso di dar la misura di 
se stesso. Cominciò per lui un periodo di concentrazione, 
di meditazione, sempre più lontano dalla società, sempre 
più convinto della necessità d’una rivoluzione radicale, 
Poco prima del processo dei centonovantatte venne di 
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nuovo arrestato per esser portato di fronte alla commise 
sione senatoriale (fin allora era vissuto in libertà provvi- 
soria). Nel gennaio del 1878 era assolto* 5 . Ai suoi com¬ 
pagni aveva lasciato Pimpressione d un populista convin¬ 
to, capace di prender la via nel popolo, che insisteva sul¬ 
la necessità di vivere in mezzo ai contadini e di lavorare 
con loro. Xnsomma uno di coloro che nel 1878^79 corniti-‘ 
ciarono a chiamarsi gli «ortodossi», perché sostenevano 
bisognasse continuare per la strada iniziata. Eppure Pe- 
sperienza non era passata invano neanche per lui. Lo dis¬ 
se alla fine della sua vita, di fronte al tribunale che dove¬ 
va condannarlo a morte, con una formula rapida, ma si¬ 
gnificativa : « Lasciando, la . campagna, capii, che il potere 
erg jl nemico. pn socialis ti amici del 

popolo» ~' 7 . 

Perciò quando Frolenko si mise in contatto con lui a 
Odessa, gli dichiarò « fin. dal primo incontro d’esaer pie¬ 
namente disposto a prender parte all azione contro Ales¬ 
sandro II». Eppure, anche in quel momento, continuava 
a parlare in lui il «populista». 

Quando, continuando la conversazione, gli spiegai partici); 
lareggxatamente gli scopi della riunione che s’andava pre¬ 
parando, quando gli dissi dei pareri e delle intenzioni di 
quelli di Pietroburgo d’organizzare, se possibile, un gruppo 
di combattimento fisso, permanente, e di sviluppare siste¬ 
maticamente il terrorismo, senza limitarsi ad un colpo so¬ 
lo, Zeljabov, vedendo che dopo un primo colpo potevano 
venirne altri, ai quali i compagni gli avrebbero fatto pren¬ 
der parte, come riprendendosi dichiarò tutt’a un tratto che 
dava la propria parola per un unico colpo e che sarebbe ri¬ 
masto fin quando non fosse stato compiuto. Dopo, si sareb¬ 
be considerato libero da ogni ulteriore impegno. Volle an¬ 
zi che gli si desse la parola che sarebbe stato libero allora di 
uscire dall’organizzazione o di rimanervi, come meglio 
avrebbe creduto, impegnandosi naturalmente al segreto. La 
parola gli venne data, beninteso, anche se in ogni modo non 
era nostro uso trattenere un elemento con la forza. Zeljabov 
lo sapeva benissimo, ma credo che gli fosse necessario rassi¬ 
curare la propria coscienza populista. Pose la sua condizio¬ 
ne per avere il diritto di dire: «Comunque, non ho abban¬ 
donato il populismo, anche se ho acconsentito ad un unico 
atto terroristico » 38 . 
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Anche se Frolenko non ha indovinato esattamente 
quel che stava nell'animo di Zeljabov nel momento in cui 
scelse la via del terrorismo, egli ha visto con esattezza i 
due elementi ch’erano in lui - la parallela volontà di lot¬ 
tare direttamente contro il potere e di preparare una ri¬ 
voluzione popolare - che, vivi entrambi, costituiranno la 
sua forza personale entro la Narodnaja volja 
, L'aver seguito da. vicino l’evoluzione di .coloro che nel¬ 
l’estate del 1879 costituirono quello che in realtà era un 
nuovo gruppo rivoluzionario - aiiché se si pfesentaWan- 
cera cóme una frazione della Zemlja i volja — avrà servi¬ 
to a dimostrare come il terrorismo fosse la piattaforma 
sulla quale eran venuti a trovarsi elementi e mentalità di¬ 
verse, come fosse questo il cemento che riavvicinava il fa- 
" (Lealismo di Morozov, la volontà giacobina dell'Gsanina, 
il temperamento combattivo di Barannikov e di Frolen¬ 
ko, la volontà ci'una tecnica moderna nella lotta armata 
di Kibai/cic e Sirjaev, come fosse il punto d’incontro di 
tutte le diverse vie che portarono dalla propaganda alla 
lotta politica, dall’agitazione all'organizzata battaglia con¬ 
tro l’assolutismo zarista. Il terrorismo sistematico, diret¬ 
to contro il centro del potere autocratico, presentava un 
programma concreto, immediato, convogliando le mag¬ 
giori energie che Fattività degli anni precedenti aveva su¬ 
scitato e già messo alla prova, ite ^ 

\ ^ Il programma offerto da coloro che s'opponevano a 
^ questa nuova tendenza era invece piu incerto, piu gene¬ 
rico, soprattutto meno immediato e pratico 40 . Chi non ac¬ 
cettava quell'impos t azione era còstrètro ad una posizione 
di pura opposizione, era portato naturalmente a limitarsi 
alle critiche, alla negazione, senza aver la possibilità di 
presentare una prospettiva diversa, senza indicare la via 
d’una diversa azione. Proprio per questo era condotto a 
rifugiarsi nell’«ortodossia», a sostenere che non c’era al¬ 
tro daTaSe^e‘ , omtmi&felEiel programma e nello spirito 
di Zemlja i volja, facendone anzi un modello e un mito, 
astraendo da quella diversità di forze e di tendenze che 
nel suo stesso seno s’erano scontrate e combattute e die 
Tavevano fatta viva e vitale. Questa «ortodossia» del¬ 
l'ala che possiamo per comodità chiamare «destra», era 
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insieme il sintomo della sua impotenza politica e la ra¬ 
gione per la quale restò sterile anche quando da lei nac¬ 
que una nuova corrente: quella che sboccò nel Cernyi pe- 
redeL Come tante «ortodossie» politiche, anche questa 
seppe conservare alcuni valori morali e storici che la nuo¬ 
va forèa di combattimento fu costretta invece a bruciare 
nell’azione, a consumare e magari a ripudiare; ma era una 
conservazione che aveva un senso per il"futuro lontano, 
non per l’immediata lotta politica, dalla quale il Cernyi. 
pereelei sarà presto tagliato fuori* 

Questa intrinseca debolezza si dimostrò anche sul pia¬ 
no tattico, nella discussione quotidiana che portò alla 
scissione. Anziché porre i problemi generali, di chiedere 
un riesame di tutta la situazione, fu appunto la volontà 
di continuare, di prolungare una azione già in corso che 
portò l’ala destra ad impostare la lotta su problemi secon¬ 
dari e in qualche modo tecnici, 

A Pietroburgo gli elementi attorno , ai quali si. racco¬ 
glievano gli oppositori del terrorismo politico erano Pie- 
chanov e Popgy, gli stessi che già nel marzo s -eranoISS* 
stalla testa della maggioranza ostile a Solov'év e a colui 
ch’era stato l’elemento guida dell’attentatore, Michajlov, 
Essi cercarono un appoggio in quelli che stavano ancora 
nelle «colonie», in quelli che cgjy^mine alquanto scher¬ 
zoso, venivan chiamati <ti campagnoli^, nella speranza di 
contrapporli agli elementf'tìrcTttàr sèmpre meno rispet¬ 
tosi della disciplina generale del movimento, sempre piti 
portati ad agire autonomamente {ad assorbire, tra l’al¬ 
tro, una quantità sempre maggiore di mezzi e dì denaro, 
trascurando sempre piu coloro che lavoravano tra U po¬ 
polo 41 ), Spingere i «campagnoli» contro i «cittadini», 
esigere una diversa ripartizione dei fondi, questa sembrò 
agli «ortodossi» la piattaforma adatta per condurre la 
lotta contro il sempre piu invadente gruppo terroristico, 
per obbligarlo a venire ad una spiegazione 42 . . 

Ma l’iniziativa non era piu nelle loro mani* Fu Michaj¬ 
lov a condurre l’operazione politica che doveva portare 
alla riorganizzazione di tutto il movimento. Accettata la 
necessità di giungere ad un convegno generale, la frazio¬ 
ne dèi «novatori» non intendeva lasciarsi sorprendere. 
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Avrebbe tenuta una propria riunione preliminare, vi si 
sarebbe definitivamente organizzata e cosi unita si sareb¬ 
be misurata con gli altri, con i «campagnoli». La sede 
della prima rigp|o|ie venne fissata à;Lipeclc,|un centro di 
villeggiatura e di bagni della regione ' di Kiev, dove Taf- 
flusso dei convenuti non avrebbe dato nelToccbio. Fu 
convenuto che il congresso generale si sarebbe tenuto in¬ 
vece a Tambov e quando - per un’imprudenza - questa 
località non parve piu sicura, il luogo della riunione ven¬ 
ne trasferito a Voronez 43 . 


Dal 15 al 17 giugno si riunivano a Lipeck gli uomini 
piu rappresentativi del gruppo di Pietroburgo:. Miehaj- 
lov, Tichomirov, Morozov, Sirjaev, Kvjatkovskij, e colo¬ 
ro che questi avevano convocato da altri centri: Frolen- 
ko, Xeljabov, Kolodkevic, GoTdenberg, Barannikov e la 
Osanina. 

Erano tutti degli «illegali», dei «rivoluzionari profes¬ 
sionali», Diedero alle loro riunioni Tapparenza d’una 
scampagnata compiuta da persone che non avessero al¬ 
tra intenzione che andare in barca e mangiare e bere in 
mezzo agli alberi e cespugli. 

La discussione dimostrò subito che i convenuti era¬ 
no piti affiatati e uniti di quanto forse non credessero es¬ 
si stessi. Rapidamente si vide che si trattava di metter per 
iscritto quanto già tutti sentivano e di prendere una se¬ 
rie di misure pratiche, piuttosto che di riaprire i proble¬ 
mi generali. Del resto, essi intendevano ancora agire co¬ 
me una parte di Zemlja i volja, non volendo pregiudica¬ 
re le possibilità di accordi piu larghi. L’importante era 
fissare i punti sostanziali: «Lo scopo era quello di creare 
una forte organizzazione di combattimento e di darle la 
possibilità di agire autonomamente, trovando per questo 
la gente e i mezzi necessari», ha detto Frolenko. 

È evidente tuttavia che non si poteva evitare di vede¬ 
re le conseguenze politiche implicite in questa volontà. 
Fu letto un abbozzo di programma redatto, a quanto d 
assicura Morozov, da lui stesso, a quanto dice Frolenko 
da Michajlov e Tichomirov. Il testo è perduto ed è stato 
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ricostruito a memoria dopo molti anni da Morozov. È un 
programma di lotta esclusiva contro Fassolutisttìo. lÉàD 
spetto sociale; •populista, è appetta sensibile. Non è che 
un appello alPajbbattimento' del tiranno. Esprimeva cer¬ 
to un elemento dello stato d'animo dei convenuti, la lo¬ 
ro volontà di lotta armata contro Alessandro II, ma non 
poteva evidentemente soddisfare quella «coscienza po¬ 
pulista» che, in Zeljabov come in molti altri, era pur sem¬ 
pre viva e forte. Quando si tratterà di stabilire il pro¬ 
gramma di Narodnaja volja questo primo testo verrà 
messo da parte come insufEriente. 

È tuttavia interessante riprodurlo qui, come docu¬ 
mento che - anche se non può considerarsi veramente 
rappresentativo de^ convegno di Lipeck ~~ riflette la Vo¬ 
lontà di lotta « politica » che 'dòixim'Ò 'i : convenuti : 

Osservando Fattuale vita sodale della Russia, vediamo 
che nessuna attività diretta al bene del popolo vi è possibi¬ 
le, dato Farbitrio e la violenza che in essa regnano sovrani. 
Non esistono né la libera parola, né la libera stampa per po¬ 
ter agire con la persuasione. Perciò ogni uomo che voglia 
svolgere un'attività sociale avanzata deve innanzitutto met¬ 
ter line al regime esistente da noi. Combattere contro di es¬ 
so è impossibile, se non con le armi alla mano. Perciò com¬ 
batteremo con i mezzi di Guglielmo Teli finché non avremo 
raggiunto quegli ordinamenti liberi nei quali sarà possibile 
discutere senza ostacoli, nella stampa e nelle pubbliche riu¬ 
nioni, tutti Ì problemi politici e sociali e risolverli a mezzo 
di liberi rappresentanti del popolo. 

Fino a quando ciò non sarà realizzato considereremo no¬ 
stri amici tutti coloro che acconsentiranno alle nostre idee e 
ci aiuteranno in questa lotta, e nostri nemici tutti coloro 
che aiuteranno il governo contro di noi. 

Visto che il governo in questa lotta diretta contro dì noi 
ricorre non soltanto alle deportazioni, al carcere e alFucci- 
sione, ma anche confisca i nostri beni, ci sentiamo in dirit¬ 
to di ripagarlo della stessa moneta confiscando a favore del¬ 
la rivoluzione t mezzi che gli appartengono. I beni di priva¬ 
ti o di società che non prendano parte alla lotta del governo 
contro di noi saranno considerati intangibili 44 . 

Di grande importanza, accanto alla discussione del 
programma fu a Lipeck l’approvazione dello statuto 45 . 
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Qui infatti prevalse, e non senza difficoltà, il principio di 
una organizza^ discipli¬ 

nata, Si mise cosi la parola fine ai ripetuti tèffiìàHvrcom- 
piuti nel passato di scegliere un tipo d'organizzazione che 
tenesse conto della varietà delle correnti e dei gruppi po¬ 
pulisti, che intendesse realizzare nelle forme stesse che 
univano i rivoluzionari quell’ideale libertario che li ani¬ 
mava. Lo statuto adottato fu piu vicino a quel modello 
di « cospirazioner à cui ’ pèrisavano Tkacèv e Zaicriévskij 
che non a quello precedente di Zemlja x vòljà. Le èsigen» 
ze della lotta clandestina,, le necessità d’un gruppo di 
combattimento, la logica del terrorismo diretto contro il 
centro dello stato portavano a questo. Ma era evidente 
che quegli aspetti tecnici, ormai accettati e scontati, non 
eran pài in realtà quelli fondamentali. Questa «congiu¬ 
ra» poneva il problema non soltanto del colpo da inferire 
all'assolutismo, ma degli ulteriori sviluppi impliciti in ta¬ 
le politica. Il partito non avrebbe piu avuto soltanto il 
compito di «disorganizzare» lo stato, ma dibatterlo. E 
poi? La «conquista del potere» di giacobina memoria di¬ 
ventava un problema attuale, se non nel senso pratico, 
immediato, certo in quello politico, ideologico. I conve¬ 
nuti di Lipeck non erano ancora chiamati a pronunciarsi 
su tali problemi, ma questi si posero chiaramente di fron¬ 
te ai loro occhi. «Congiura, rivolgimenti, conquista del 
potere per consegnarlo al popolo, di tutto ciò si parlò, si 
discusse», ci dice Frolenko, anche se tali prospettive fu¬ 
rono prese in considerazione piu che altro come una pro¬ 
va «che con una forte organizzazione di combattimento 
si potevano realizzare anche cose simili», «Con queste 
idee si poteva esser d’accordo o meno — non eran tenute 
per obbligatorie» 46 . Esse troveranno infatti una loro si¬ 
stemazione soltanto nel programma della Narodnaja 
volja. 

«La forte organizzazione di combattimento» che essi 
volevano costituire avrebbe ripreso 11 nome di «Comila- 
....to esecutivo». Cosi, dopo essere stato una bandieràressb'' Vj 
diventava una realtà organizzativa. Del suo passato non 
rimaneva che una traccia: chiunque fosse stato arrestato 
e processato avrebbe dovuto proclamarsi non membro. 
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ma agente del Comitato, e anzi agente di terzo grado, 
lasciando cosi supporre l'esistenza d'un organo irraggiun¬ 
gibile e invulnerabile. La storia posteriore dimostrò co¬ 
me questa precauzione riuscisse, almeno entro certi Ifc 
miti, a creare un'atmosfera di paurosa leggenda attorno 
al «Comitato esecutivo». 

Del resto, gli agenti esistevano realmente, ed era que¬ 
sta una delle novità piu importanti introdotte nello sta¬ 
tuto approvato a Lipeck. Si rompeva quell'eguaglianza 
di tutti i membri di fronte all'organizzazione, ch’era sta¬ 
ta una delle basi di tutte le organizzazioni precedenti e 
che Zemlja i volja aveva conservato anche dopo essersi 
trasformata in partito. La clausola che divideva i mem¬ 
bri del Comitato in diverse categorie ebbe una difficile 
applicazione, e gli agenti non furono mai molto numero¬ 
si, raggiungendo si e no la decina: la coscienza egualita¬ 
ria e individualistica faceva ostacolo a questa forma or¬ 
ganizzativa, che pure le circostanze imponevano. 

I rivoluzionari russi - ci dice Frolenko - assimilavano 
con difficoltà l'idea della sottomissione. Ma infine le neces¬ 
sità e un piu serio atteggiamento di fronte alla causa co¬ 
strinsero molti a vedere quanto importante fosse la cosa ed 
essi acconsentirono, riconoscendo che una grossa organizza¬ 
zione di combattimento era impensabile sulla base di puri 
rapporti di amici e compagni. Contro un esercito organizza¬ 
to può agire soltanto un esercito ancor meglio organizza¬ 
to... Tutto ciò entrò nella pratica con lentezza, ma sempre 
piu profondamente 47 . 

Invece, all'interno del vero e proprio «Comitato ese¬ 
cutivo», tutti i membri avevano, naturalmente, i mede¬ 
simi diritti (art. 2), pur essendo «incondizionatamente 
sottomessi alla maggioranza» (art. 3). «Tutti per uno e 
uno per tutti» era il loro motto (art. 5), «Ogni simpatia 
o antipatia privata, tutte le forze e la vita stessa dei mem¬ 
bri del C. E. debbono essere sacrificate per il raggiungi¬ 
mento degli scopi di questo. I doveri dei membri rispet¬ 
to al C. E. stanno per loro al di sopra di qualsiasi altro 
obbligo privato o sociale» (artt. 7 e 8). Il principio su cui 
la loro organizzazione si fondava era definito «una cen¬ 
tralizzazione elettiva» che era considerata «il miglior 
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principio di combattimento » (art. 9). Come si vede non 
avevano più bisogno ormai di ricorrere a considerazioni 
morali sul fine che giustifica i mezzi, come aveva fatto 
ancora Zemlja i volja. Nei loro animi lo scopo politico 
prevaleva, né ritenevano utile ridiscuterlo mettendolo a 
confronto con qualsiasi altro scopo della loro vita. 

Il «Comitato esecutivo» si poneva dichiaratamente 
come Felemento dirigente di tutto il movimento rivolu¬ 
zionario. «Esso deve essere i .1 centro e la direzione del 
partito, per il raggiungimento degli scopi posti dal pro¬ 
gramma» (art. r). Non riconosceva che una autorità, 
quella delP« assemblea generale» dei membri del Comi¬ 
tato stesso, di cui determinava minutamente i compiti 
e le attribuzioni, tra le quali anche «Pesclusione dei mem¬ 
bri e le sentenze di morte a loro carico», (artt. ir, 12, 

13)* 

Le Regole per l'accettazione e le dimissioni dei mem¬ 
bri» eran fissate così: 

Art. 44. - Il candidato a membro del Comitato esecuti¬ 
vo deve essere: 

a) completamente solidale col programma, i principi e Io 
statuto della società; 

b) autonomo nelle sue convinzioni; 

c) resistente, sperimentato e pratico negazione; 

d) completamente dedito alla causa della liberazione del 
popolo; 

e) prima della sua ammissione dovrà trascorrere qualche 
tempo in qualità di agente di secondo grado. 

Doveva esser raccomandato da cinque membri e am¬ 
messo in una votazione aperta, in cui ogni voto negativo 
ne valeva due positivi (art. 45), Una disposizione prece¬ 
dente (art. 11) prevedeva che «ogni membro si impe¬ 
gnasse a rimanere nella società fino alla realizzazione dei 
suoi scopi e cioè Fabbattimento del governo esistente. 
Fino a quel momento le dimissioni dei membri e le con¬ 
dizioni dì questo suo atto sarebbero dipese integralmen¬ 
te dalle decisioni del Comitato stesso». 

Tutt’intorno al « Comitato esecutivo » si sarebbero ag¬ 
gregati i gruppi da lui diretti. 

In primo luogo «i gruppi genericamente rivoluziona- 
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ri» (che si prefiggevano una serie di scopi salvo quello 
terroristico), i quali venivano suddivisi, a seconda dei lo¬ 
ro rapporti col centro, in «vassalli» e « alleati» (art, 56), 
Il primo tipo era considerato quello migliore, diretto co¬ 
me doveva essere da membri di secondo grado e da mem¬ 
bri del «Comitato esecutivo», impegnati tutti «ad ese¬ 
guire integralmente le disposizioni del Comitato o a met¬ 
tere a sua disposizione una determinata parte delle pro¬ 
prie forze» (art. 59). Ogni «gruppo vassallo» doveva 
comprendere non piu di quindici persone (art, 63); e 
avrebbe avuto a sua volta altri nuclei dipendenti. Gli «al¬ 
leati» erano considerati unicamente come un ripiego e 
accettati solo quando non se ne poteva fare a meno. 

In secondo luogo, era prevista la formazione di «grup¬ 
pi di combattimento», suddivisi in «dipendenti dal Co¬ 
mitato», «alleati» e «temporanei». Naturalmente i pri¬ 
mi erano preferiti e sarebbero stati composti da elemen¬ 
ti del Comitato, agenti ed estranei (in minoranza). Essi 
eran «tenuti ad eseguire tutte le iniziative terroristiche 
indicate dal Comitato e al momento del rivolgimento po¬ 
litico avrebbero dovuto presentarsi al completo, su ri¬ 
chiesta di quest’ultimo» (art, 65). 

Lo statuto prevedeva reiezione dima «Amministra¬ 
zione», composta di cinque membri e tre candidati. La 
scelta di questa direzione ebbe già un certo sapore poli¬ 
tico, tendendo a escludere quegli elementi che non rap¬ 
presentavano l’opinione generale, Moròzov non fu elet¬ 
to, probabilmente per indicare che non si accettava in 
pieno la sua interpretazione puramente politica, radica¬ 
le del terrorismo. Né venne a farne parte Zeljabov, che 
pure già a Lipeck aveva preso una posizione di primo 
piano, ma che doveva ancora assimilarsi al gruppo del 
quale era entrato allora a far parte, Michajlov vi rappre¬ 
sentò l’elemento che entro Zemlja 1 volja aveva sostenu¬ 
to con maggiore coerenza e abilità le nuove idee politi¬ 
che e le nuove forme organizzative che ora avevano trion¬ 
fato. Frolenko rappresentò la tradizione del sud e il vi¬ 
vente legame tra i «rivoltosi» e Zemlja i volja. Tichòmi- 
rov, malgrado una qualche opposizione, fu eletto an¬ 
ch’egli, come ideologo del movimento. 
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Entro ii « Comitato esecut^ 
divisioni Hi compiti già esistenti nei seno di Zemlja i vo- 
Ijài ìvforozov e Tichomitov furono confermati alla rèda- 
^fione, altri si assunsero i primi preparativi pratici per 
gli attentati, ecc. 

«Nella terza e ultima riunione del convegno di Lipeck, 
dedicata alla discussione delle future iniziative della so¬ 
cietà, Àleksandr Michajlov pronunciò un lungo atto d'ac¬ 
cusa contro Pimperatore Alessandro II», ci racconta Mo- 
rozov, «Fu uno dei piu forti discorsi che mi sia mai ca¬ 
pitato di ascoltare in vita mia, anche se per sua natura 
Michajlov non era un oratore* Ricordò e disegnò chiara¬ 
mente gli aspetti positivi delPattività delTimperatore, ac» 
cenno alla riforma contadina e giudiziaria e passò poi a 
illustrare i suoi atti reazionari, tra i quali pose in primo 
piano la sostituzione delle lingue morte alla viva scienza 
nelle scuole medie e una serie di altre leggi dei suoi mi¬ 
nistri»* «L'imperatore ha annientato nella seconda par¬ 
te del suo regno - concluse Michajlov - quasi tutto quel 
che di buono aveva permesso facessero gli uomini pro¬ 
gressivi negli anni ’6o, sotto il colpo della sconfitta di 
Sebastopoli». «Un’ampia visione delle persecuzioni po¬ 
litiche degli ultimi anni terminò questo notevole discor¬ 
so, durante il quale passarono dinanzi, alla nostra immagi¬ 
nazione le lunghe file della gioventù deportata nelle tun¬ 
dre della Siberia per il suo amore per il paese, i visi patiti 
di quelli eh'erano chiusi nelle carceri e le ignorate tombe 
di chi aveva lottato per la liberazione». «Dobbiamo per¬ 
donare, per due atti buoni compiuti alTinizio del suo re¬ 
gno, tutto il male che ha fatto di poi e che compirà in fu¬ 
turo? », chiese alla fine Michajlov, e tutti i presenti rispo¬ 
sero ad una voce: «No» 48 . 

ChiuspJL^ 

diressero a Voronez, per la riunione generale,, .con la y: sola 
eccezione di GotMen^ La presenza di questi aveva 
suscitato un certo stupore. Lo si sapeva uomo incapace 
di formulare un qualsiasi programma politico, tendente 
a darsi delTimportanza, Eppure era Teseci!tore d’uno de¬ 
gli attentati, quello contro Kropotkin, e s’era offerto di 
sostituire Solov'év nell’attentato contro Alessandro IL 
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Il puro, terrorismo aveva indotto a invitare anche lui tra 
i creatori del «Comitato esecutivo», Ma ora non fu ri¬ 
tenuto adatto per l’ulteriore riunione di carattere piu po¬ 
litico. Sarà proprio questa sua evidente debolezza ed ir- 
ragionevolezza a portarlo più tardi, una volta arrestato, 
a denunciare tutti i suoi compagni. 

Partendo da Lipeck due vie s’aprivano dinanzi al «Co- 
limitato esecutivo»: «o l’organizzazione dei populisti ri¬ 
conosceva la necessità della lòtta contro lo stato - dice¬ 
va Michajldv — e allora esso -si sarebbe assunto il compi¬ 
to di condurla a compimento, oppure, in caso negativo;"' 
sarebbe stato necessario procedere alla scissione dèlie due' 
organizzazioni » *. Si giunse invece ad una soluzione di' 
compromesso, che mantenne in piedi Zemlja i volja, piu 
o meno formalmente, ancora per qualche mese 50 . 

A Voronez giunsero, oltre a Plechanov e Popov, quel¬ 
li che potremmo chiamare i provinciali della prima Zem¬ 
lja i vòlja, coloro che s’erano legati ai «trogloditi» prove¬ 
nendo dal lavrismo e dall’attività di propaganda nel sud: 
Aptekman, Tiscenko, poi gli elementi rimasti nelle «co¬ 
lonie» di Saratov: Michail Vladimirovic Debel', Alek- 
sandr Abramovic Chotinskij. Altri ancora erano attesi 
dalle «colonie», ma ritennero meglio non abbandonare 
il posto del loro lavoro e affidarono il proprio voto a Po¬ 
pov e a Preobrazenskij, i quali venivano da Pietroburgo 
ma stavano dalla parte dei «campagnoli». Dalla capita¬ 
le giunse pure Isaev, legato invece con i terroristi, e in¬ 
fine tre donne che intendevano soprattutto lottare per 
mantenere l’unità del movimento, Vera ed Evgemja Fi- 
gner e Sof'ja Perovskaja 51 . 

Quando si riunirono, in diciannove persone, il.. 18 ,giu¬ 
gno, si vide subito che lo stato d’animo generale ripu¬ 
gnava alla rottura. L’unico che sollevò nettamente la 
questione del terrorismo fu Plechanov. Lesse Par Scolo 
che Morozov aveva pubblicato sul «Xistok Zemli i voli», 
e scandalizzato chiese: «Avete sentito, è questo il vostro 
programma?» Contrariamente a quanto s’aspettava ri¬ 
mase solo nella sua indignazione. I veri «campagnoli» 
erano pochi, e anch’essi avevano ben presenti le circo¬ 
stanze che avevan costretto i loro compagni ad abbando- 
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nare i villaggi: come continuare una lenta penetrazione 
tra i contadini in un clima di sempre crescente reazione? 
Gli altri propendevano per un inserimento delle nuove 
idee nel vecchio programma. Il silenzio accolse dunque 
l’attacco di Piechanov e nella breve discussione che se¬ 
gui nessuno lo sostenne a fondo. Egli «si alzò ed abban¬ 
donò Fassemblea,..» «Non c’è piu nulla da fare per me 
qui», disse andandosene. La Figner, che ci ha narrato' 
questi fatti, aggiunge d’essersi alzata per trattenerlo. Ma 
Michajlov le disse: «Lasciatelo andare» 

Con Fallontanamento di chi rappresentava Fala estre¬ 
ma dei «campagnoli» ogni scissione parve superata. Era 
anche piu di quanto Michajlov si fosse aspettato. Peti-, 
sando di trovarsi davanti a un’assemblea ostile, era de- 
, ciso alla rottura. Ora il compromesso potè parergli van¬ 
ir taggioso: avrebbe servito ad attrarre nel «Comitato ese- 
\ cutivo» tutti gli elementi più attivi. Cosi avverrà infat- 
/ ti; proprio quelle donne che più tenevano alla concordia, 
( le Figner, la Perovskaja, passeranno dalla parte della Na- 
! rodnaja volja. 

I Si lesse il programma di Zemlja i volja articolo per ar¬ 
ticolo e lo si lasciò immutato, Zeljabov insistette parti¬ 
colarmente sulla necessità d’una lotta politica, come ave¬ 
va già fatto a Lipeck. Così sono state riassunte le sue idee 
da Tichomirov, a distanza di anni, ma probabilmente con 
esattezza: 

Il partito social-rivoluzionario non ha come suo compito 
le riforme politiche. Queste dovrebbero essere esclusiva- 
mente opera di coloro che si chiamano liberali. Ma da noi 
questa gente è del tutto impotente; quali che siano le ra¬ 
gioni di questo fatto, sono incapaci di dare alla Russia del¬ 
le libere istituzioni e le garanzie dei diritti delFindividuo. 
Eppure tali istituzioni son così indispensabili che ogni atti¬ 
vità diviene impossibile senza di loro. Perciò il partito so¬ 
cial-rivoluzionario deve prender su di sé il compito d’abbat¬ 
tere il despotismo e di dare alla Russia quelle forme politi¬ 
che entro le quali diventerà possibile una «lotta di, princi¬ 
pi». Dobbiamo quindi fissare come scopo immediato quel¬ 
l’obiettivo che dia una solida base alla libertà e per raggiun¬ 
gere il quale si possano unire tutti quegli elementi dimo¬ 
stratisi comunque capaci di attività politica. 
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Per aver sostenuto questa tesi egli si fece trattare a Vo- 
rone 3 da «puro costituzionalista». Al che rispose violen¬ 
temente dicendo che i suoi contraddittori erano « dei bei 
rivoluzionari davvero» 5 b Anche lui accettò di riappro¬ 
vare il programma di Zemlja i volja, specificando che il 
partito avrebbe continuato ad appoggiarsi sulle masse 
popolari, sui contadini, e non sugli elementi della bor¬ 
ghesia piu o meno liberale. Come tutti gli altri, restava 
un populista convinto; ma voleva essere un rivoluziona¬ 
rio: con i fatti, con la tattica e le manovre voleva aprire 
la via alla «lotta dei principi». Per questo dava al terro¬ 
re una netta interpretazione politica, per questo voleva 
porre un obiettivo immediato: Pabbatrimento delPàssó- 
lutismo 54 , " 

Fu modificata la formula concernente V« eliminazione 
di quegli agenti del governo che fossero nocivi. aìPòrga- 
nizzazione», sostituendovene una che attribuiva al terro¬ 
rismo uno scopo piu chiaramente offensivò, aprendo cosi 
una porta a chi intendesse continuare l'opera di Solov'evT" 
Messo ài to ti, l'aftentato allo zar ripòrto la ÌBàggioSn-^ 
za, anche se si rimase intesi che il problema di principio 
implicito in tale atto restava aperto, e che sarebbe stato 
discusso in un prossimo congresso. Era una soluzione di 
compromesso molto labile, ma indicava pur sempre da 
che parte stesse Piniziativa politica e la volontà d’azione* 

La decisione sulla futura distribuzione dei fondi sem¬ 
brò rimettere in dubbio la vittoria ottenuta da Michap 
lov. Fu deciso che soltanto un terzo dei mezzi disponibili 
sarebbe andato ad alimentare imprese terroristiche, men¬ 
tre gli altri due terzi sarebbero stati destinati al lavoro 
tra il popolo, in campagna. Ma al momento della scissio¬ 
ne, quando si faranno i conti, si vedrà che tale decisione 
era anch'essa una concessione fatta ai terroristi/Dal 31 
ottobre 1878 al 14 agosto 1879 Zemlja i volja aveva spe¬ 
so 5994 rubli e 95 copeche, di cui solo un quarto etano 
andati per il terrorismo* È vero che il centro di Pietrobur¬ 
go aveva assorbito un terzo della somma totale, anche 
senza contare i rimborsi per appartamenti clandestini, ve¬ 
stiti, ecc. Non era possibile in realtà assicurare alle «co¬ 
lonie» i due terzi previsti a Voronez: una organizzàzio- 
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ne centralizzata e attiva assorbiva di per se stessa, per so¬ 
pravvivere e agire, la maggior parte dei pochi, miseri 
fondi di cui Zemlja 1 volja aveva potuto disporre 55 . 

L’elezione deir« Amministrazione» rifletteva bene i 
risultati di Voronez: furono scelti Frolenko, Michajlov e 
Tiscenko, La nuova tendenza aveva la maggioranza. Un 
«campagnolo», e neppure di primo piano, rappresentava 
gli «ortodossi». La redazione doveva restare nelle mani 
di Tichomirov e Morozov ai quali venne poi affiancato 
anche Tiscenko. /fkI?'„ ( 

NelFuìtima seduta furono immessi in questa Zemlja i 
volja, che poteva parere ricostruita e riorganizzata, tre 
nuovi membri, tre emigrati allora di ritorno in Russia, 
che sembrarono portare un insperato appoggio alla tesi 
che a Voronez, più ancora che soccombente, era risultata 
riassorbita e neutralizzata. Erano .Stefanovic e Dejc — i 
due principali animatori del tentativo di Cigirin - e la 
Zasulic. Il loro intervento fece presto capire quanto pre¬ 
càrio "fosse Fequilibrio raggiunto, dopo aver scartato la 
discussione dei problemi di fondo. Il loro schierarsi dalla 
parte dei «campagnoli» dimostrava infatti che non si 
trattava di decidere se bisognava adoperare le armi (i 
due primi erano «rivoltosi» e la Zasulic era proprio co¬ 
lei che aveva scatenato Fondata terroristica), ma se bi¬ 
sognava continuare a dirigerle contro i responsabili delle 
repressioni o contro lo zar medesimo. Era proprio Fala ^^ 
estrema dei «rivoltosi» a non accettare la linea chesàrf * 
di Narodnaja volja, insistendo sulla necessità di un terro¬ 
rismo economico, legato alFagitazione e alle rivendica¬ 
zioni popolari immediate, d un terrorismo ispirato a ven¬ 
detta, à protesta, a protezione deiForganizzazione rivolu¬ 
zionaria, magari alla volontà di «disorganizzare» il po¬ 
tere, senza per questo giungere a concentrare tutti gli 
sforzi contro lo stésso capo dello stato. Portavano un pro¬ 
gramma d’azione che sembrava finalmente offrire delle 
concrete possibilità alFazione da contrapporre al «Comi¬ 
tato esecutivo». Dicevano d’avere fondate speranze di 
poter riprendere il lavoro a Cigirin riannodando le fila 
delFabortita insurrezione contadina. Affermavano che or¬ 
mai non sarebbe più stato necessario ricorrere a falsi ma- 
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nifesti e a falsi agenti cPun mitico zar prigioniero dei no¬ 
bili. L'esperienza fatta avrebbe persuaso i contadini a 
contare unicamente sulle proprie forze e su quelle della 
rivoluzione. 

Questo programma -che si rivelò poi, alla prova dei 
fatti, una vana speranza - indusse molti a insistere di 
nuovo, una volta tornati a Pietroburgo, sulle posizioni, 
che avevano cedute a Voronez. PppQ^ che nel congresso 
non aveva seguito Plechanov, insisteva ora per la rottu¬ 
ra, cercando d'organizzare la frazione che si chiamerà dèi 
Cèrnyj peredel. 

A Pietroburgo, le discussioni durarono due mesi. Nei 
gruppi provinciali esse furono attutite, meno vivaci, tal¬ 
volta addirittura inesistenti. Lontano dal centro, preval¬ 
se spesso la voce di coloro che intendevano mantenere 
unito tutto il «partito social-rivoluzionario». Nella ca¬ 
pitale questo stato d'animo non ebbe altro effetto se non 
quello di permettere che la scissione avvenisse amiche¬ 
volmente, conservando rappòrti cordiali' tra i Compagni 
e nòti senza promesse e impegni di aiuto reciprocò nella 
lotta che era pur sempre comune. Ma dal punto di vista 
politico era evidente che le...strM II 

26 agosto iì «Comitato esecutivo» condannò a morte 
formalmente Alessandro II; il 12 settembre si procla¬ 
mò «società segreta del tutto autonoma nelle sue azio¬ 
ni». Non rimaneva che procedere alla divisione dell*ere¬ 
dità di Zemlja i volja. 

La responsabile della tipografia, Marija Konstàntìnov- 
na Krylova, si pronunciò per i «campagnoli» 36 . Nelle lo¬ 
ro mani passò dunque la vecchia attrezzatura per la stam¬ 
pa, ed essi poterono prepararsi a far uscire un nuovo or¬ 
gano, « Cèrnyj petedel». Gli altri organizzatori ed operai 
della tipografia passarono con i «novatori». Sof'ja Xva- 
nova e Nikolaj Buch - appoggiati da Zundelevic e Michaj- 
lov - sapranno creare un vero capolavoro di clandesti¬ 
nità e di efficienza, dotando il «Comitato esecutivo» d’u- 
na nuova perfetta stamperia. 

Sì decise di dividere la cassa in parti eguali. Ma i sol¬ 
di erano davvero pochi. Lizogub era stato impiccato pri¬ 
ma di riuscire a versare i suoi beni. Piuttosto che divi- 
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dersl quel poco che c’era, bisognava cercare altri fondi, 
Anche su questo terreno i «terroristi» dimostrarono pre¬ 
sto d’esser piu abili e decisi. È vero che la maggiore im¬ 
presa di «espropriazione» tentata nelPestate era fallita. 
Dopo esser riusciti a praticare un traforo sotto la teso¬ 
reria di Cherson e a impadronirsi della cassa, non ave- 
van potuto nascondere abbastanza rapidamente il dena¬ 
ro, che ricadde nelle mani della polizia 57 . Ma si rimediò 
con un fondo segreto - specificatamente destinato ad at¬ 
ti terroristici - lasciato nelle mani di Zundelevic da Li- 
zogub, con i denari che portarono gli Jakimovy, con le 
sottoscrizioni, che furono relativamente larghe. Era evi¬ 
dente che Pimpostazione «politica» della lotta trovava 
un’eco e allargava le possibilità di azione del « Comitato 
esecutivo ». 

Si rimase d’accordo che nessuna delle due frazioni 
avrebbe potuto utilizzare il vecchio nome di Zemlja ì 
yolja. Gli uni presero'la 'simbolo iS^TòH'damffifale ’ Sveni- 
'creazione contadina, la volontà di ripartire egualitaria¬ 
mente tutte le terre, di procedere ad una suddivisione ri¬ 
servata ai lavoratori che erano stati servi, catalogati per 
secoli come «neri» (cioè schiavi) perché non apparte¬ 
nenti a classi comunque privilegiate e chiamarono per¬ 
ciò Porgano del loro partito «Cérnyj peredel». Gli altri 
vollero accentuare la loro decisione di battersi affinché 
potesse finalmente esprimersi la volontà del popolo rus¬ 
so, affinché esso, abbattuto l’assolutismo, diventasse pa¬ 
drone dei propri destini e chiamarono Porgano politico 
del «Comitato esecutivo» «Narodnaja volja». 

Si disse che, del vecchio binomio Zemlja i volja, la 
«terra» era rimasta ai primi, la «libertà-volontà» ai se¬ 
condi. Era una di quelle suddivisioni polemiche, come 
quella di «campagnoli» e «cittadini», che nascondevano 
e rivelavano la complessità dei problemi politici impli¬ 
citi in tale scissione. Ma questo gioco di parole sottolineò 
anch’esso come la rottura fosse ormai compiuta e pro¬ 
fonda. 
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IljCernyj geredel nacque sotto una cattiva stella. Il 
tentativo di ripresa def contatti con i contadini di Cigirìn 
dimostrò ben presto come in quelle terre la polizia tenes- 
se gli occhi aperti e come la repressione non fosse passa¬ 
ta senza lasciar profonde tracce nei villaggi. Se alcuni de¬ 
gli arrestati detenuti nelle carceri di Kiev avevan mante¬ 
nuto una volontà di lotta, sul posto regnava un’atmosfe¬ 
ra d’apprensione e di paura. D’altronde, a Pietroburgo 
mancavano le energie necessarie per-riprendere la lunga 
e faticosa strada delle «colonie»: il gruppo centrale re- , 
sto in città dedicandosi alla propaganda tra gli studenti 
e Vintellìgencija. Ma anche qui gli insuccessi si sussegui¬ 
rono. Spesso i gruppi che riuscivano a formare passavano 
dalla parte di Narodnaja volja, dove la lotta era piu viva¬ 
ce e la prospettiva politica piu larga 5S , Il nucleo centrale, 
d’una ventina di persone e forse meno, ebbe un duro 
colpo già nel gennaio del 1880, appena quattro o cinque 
mesi dopo k scissione. Un traditore mise la polizia sulle 
tracce della tipografia, che venne perquisita durante la 
pubblicaztonf^Sef^fmo numero del «Cèrnyj peredel», 
il 29 gennaio 1880. Il 5 febbraio il provocatore veniva 
ucciso dai rivoluzionari, ma il colpo era stato troppo gra¬ 
ve perché il movimento potesse riprendersi. Gli elemen¬ 
ti dirigenti emigrarono di nuovo. «Si può dire che Con la 
partenza di Pledianov, Stefanovic, Dejc e della Zasu- 
Iic, il partito fosse liquidato »rcom "" 

te^peKmàfL Restavano gli elementi sparsi in provincia, 
soprattutto Popov, attivissimo a Kiev. Ma egli lavorava 
per una riunificazione con gli elementi locali di Narodnaja 
volja e la sua politica nel movimento operaio e nell’orga¬ 
nizzazione rivoluzionaria non portava alcun elemento ve¬ 
ramente specifico. Questa tendenza all’unione si espres¬ 
se anche nel tentativo fatto nella stessa città da Àksel'rod 
durante il 1880, per far rinascere Zemlja i volja, tentati¬ 
vo sul quale non sappiamo molto e che costituì una delle 
ultime iniziative prese per tentar di galvanizzare il Céf- 
nyj peredeL II secondo numero della rivista dovette es¬ 
sere stampato all’estero. E, se il terzo potè nascere di 
nuovo sul suolo russo, piccola fu la risonanza che esso 
ebbe 59 . Il quarto e quinto dovettero di nuovo essere 
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stampati in Svizzera 60 . Nel 1881 anche Stefanovic si uni¬ 
va a Narodnaja volja. 

Se il Cémyj peredel.noti riuscì ad attecchire come or¬ 
ganizzazione rivoluzionaria, se la sua storia restò povera 
di avvenimenti, ciò non significa tuttavia che le idee da 

esso rappresentate.fossero prive di interesse e storica- 

inènte senza importanza. Tutt^ltro 61 . Esso fu "come fom- 
tra che accompagnò la Narodnaja volja, la Cassandra che 
ne indicò i limiti, le speranze fallite, le visioni troppo lan¬ 
ciate nel futuro per potersi realizzare nel presente^. La 
stessa insistenza sulP« ortodossia », sulla..continuiià,.i’gp- : ; 
peìlo a riprendere comunque — quali che fossero le circo¬ 
stanze della lotta politica - il lavoro tra il popol^ 
lunga per aprire una nuoya strada, per stabilire un anel¬ 
lo di. congiunzione tra la predicazione socialista degli an¬ 
ni y jo e la ripresa del movimento nei decenni seguenti, 
in forma social-democratica* 

Cominciarono col sostenere che, anche ideologicamen¬ 
te, era necessario tornare alle origini. Non bastava riaf¬ 
fermare la propria solidarietà con le idee espresse nei 
cinque numeri delPorgano clandestino di Zemlja i volja, 
bisognava rifarsi alle fonti bakuniste del pensiero popu¬ 
lista. QuelPelemento «federalistico» posto in ombra dal 
sorgere di nuovi problemi politici, quella contrapposizio¬ 
ne frontale delle masse contadine allo stato, quei ricordi 
di Sten'ka Razin e di Pugacev che erano stati caratteri¬ 
stici del movimento alle sue origini, tornavano ora nelle 
pagine della nuova rivista, a palese rimprovero contro 
coloro che sperano scostati dai principi e dal pathos del- 
T«andata nel popolo». 

Secondo noi la storia interna della Russia - scriveva Ple- 
chanov nel primo numero del «Cernyj peredel» - altro non 
è che il lungo racconto, pieno di tragicità, della lotta a mor¬ 
te tra due forme di vita collettiva diametralmente contrad¬ 
dittorie, quella d’origine popolare àtìYobscìna e quella in¬ 
sieme statalistica e individualistica. Sanguinosa e violenta 
come un uragano nei momenti di grande movimento delle 
masse, durante le sollevazioni di Razin, Pugacev, ecc., que¬ 
sta lotta non è mai cessata un istante, prendendo le forme 
più diverse u . 
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E continuava ad esser viva anche nel presente. Non 
per nulla il ministro dell’interno Makov aveva creduto 
necessario diramare una circolare per far capire al conta¬ 
dini che non vi sarebbe stata nessuna risuddivisione di 
terre, che lo stato non intendeva affatto procedere ad un 
cèrnyj peredeL Quella grande speranza era sempre viva 
nel cuore dei contadini. Scuotevan la testa, dicendo che 
anche prima di concedere la libertà personale lo stato 
aveva detto che intendeva conservare la servitù. Eppu¬ 
re, essa era finita. Cosi avrebbe avuto termine anche la 
fame di terra, Piniqua distribuzione dei campi. La sola, 
la ver^^ i contadini efa quel¬ 

la agraria. Il partito rivoluzionario non poteva né dove¬ 
va porsi altro obiettivo. Non per nulla lo stesso Makov 
aveva attribuito quelle voci che correvano nei villaggi 
alla propaganda populista. Il ministro faceva loro troppo 
onore, essi non erano stati capaci di tanto. Ma su un pun¬ 
to non si poteva dargli torto: la ragion d’essere del po¬ 
pulismo stava proprio in questa diffusa, profonda volon¬ 
tà dei contadini russi. 

In una Lettera agli ex compagni , pubblicata nel mede¬ 
simo primo numero, Àptekman dedusse, con ^ingenuità 
che gli era caratteristica, che il conflitto delle due ten¬ 
denze doveva perciò riassumersi così: 

Una delle due parti mise haccento esclusivatnenjte sulla 
' ; lotta contro il governo, considerandola il problema del gior¬ 
no, mentre Paltra, per una reazione ben naturale in questo 
\f' • caso, si mise a negare assolutamente la necessità d’una simi¬ 
le lotta immediata, convinta che bisognava concentrare le 
proprie forze nel popolo. In tal modo il dibattito venne po¬ 
nendosi su una questione di principio: voi proponete di 
: porre in primo piano la lotta politica e noi quella econo¬ 
mica 63 . 

Ma, se Àptekman era disposto a fermarsi a questa 
contrapposizione di politica e di economia, a questo ap¬ 
pello della sempiterna lotta dei contadini contro lo sta¬ 
to, Plechanov non poteva certo accontentarsi di rimane¬ 
re a questo punto morto o, se si preferisce, a questo ri¬ 
torno al punto di partenza. Per lui una simile posizione 
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era un salto indietro, anche rispetto a quel che aveva 
scritto in «Zemlja i volja! » Aveva fatto sua la sociolo¬ 
gia marxista, la convinzione che Peconomia è il substra¬ 
to di tutto; quando analizzava la situazione parlava in 
termini economicisti. Ma come si presentava la realtà del¬ 
le campagne russe osservata da questo punto di vista, la¬ 
sciando da parte la mitologia di Razin e Fugacev? 

L’attuale situazione della nostra agricoltura - diceva -, 
il predominio della coltura estensiva non favoriscono uno 
sfruttamento collettivo dei campi. Lo strumento piu usato è 
l’aratro, che, come è noto, può esser condotto da un solo la¬ 
voratore. Una suddivisione del lavoro è impossibile dato 
Pxmpiego di simili strumenti, né il lavoro cooperativo sa¬ 
rebbe in grado d’aumentare il rendimento. Qui bisogna cer¬ 
care la soluzione di questo fenomeno, strano a prima vista, 
del perché il nostro contadino, pur abituato aU'organizza¬ 
zione per artel', non applichi questo suo principio al lavoro 
dei campi... La socializzazione del lavoro agricolo può esse¬ 
re una conseguenza naturale d’una proprietà fondata sul- 
V oh scinti soltanto quando esista un determinato grado di 
tecnica agricola. 

Egli non faceva che riprendere un tema che era sempre 
esistito nel populismo: il passaggio dal Yobscim alla col¬ 
lettività agricola sarebbe stato accompagnato dall'intro¬ 
duzione di macchine e da una trasformazione del livello 
tecnico delle campagne. Già i fourieristi russi e poi Cer- 
nysevskij avevano parlato di questo. Ma questa osserva¬ 
zione stava portando Plechanòv a conseguenze diverse 
perché egli guardava sempre piu alla situazione dell’Oc¬ 
cidente. Là il capitalismo aveva creato una socializzazio¬ 
ne della produzione, nelle fabbriche era avvenuta quella 
trasformazione del lavoro che Yobscim russa non riusci¬ 
va a compiere. Non era forse il «capitalismo stesso a pre¬ 
parare la strada al socialismo, ad esserne l’indispensabile 
predecessore»? Restava convinto che in Russia la via 
poteva benissimo essere un’altra, e cioè quella dello svi¬ 
luppo in senso socialista, e non della dissoluzione capita¬ 
listica àelYobscma; insomma, egli restava populista, ma 
una via diversa si disegnava sempre più chiaramente ai 
suoi occhi 4 \ 
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Fino ad ora la vittoria dello stato è risultata completa e 
totale. Esso ha chiuso il popolo nel cerchio di ferro della 
sua organizzazione. Utilizzando le sue prerogative, è riusci¬ 
to a soffocare non soltanto i piccoli e grossi sollevamenti del 
popolo, ma anche tutte le manifestazioni della sua vita e 
del suo pensiero. Ha posto la sua mano pesante sui cosac¬ 
chi, ha storpiato Vobscina, ha costretto il popolo a pagare 
quel che da sempre era suo, e cioè la terra, obbligandolo ad 
un riscatto che è costato più del prezzo stesso dei campi.,. 
La maggior parte della mano d'opera è dominata dallo sta¬ 
to. La sete di terra che esso ha creata espropriando x beni 
del popolo ha fatto sorgere quel contingente di braccianti 
strappati artificialmente dai casolari e dai campi che costi¬ 
tuisce la mano d'opera delle fabbriche e delle officine. Con 
le sue pesanti tasse costringe il contadino a cercarsi dei la¬ 
vori supplementari con cui far fronte alle esigenze fiscali e 
lo costringe cioè a sottoporsi allo sfruttamento economico. 
Appoggia i kulakì e il capitalismo degli strozzini nei villag¬ 
gi minando così le forme della vita popolare proprio dalla 
parte più pericolosa per loro* 5 . 

LOsarne dei rapporti di forza esistenti allora in Rus¬ 
sia lo portava dunque a conclusioni pessimistiche. Nella 
lotta secolare tra lo stato e i contadini il bilancio era net¬ 
tamente sfavorevole a questi ultimi. 

^Concludendo^ impossibilità per i populisti di péne- 
trareclàvvero nel mondo contadino, difficoltà per le for¬ 
me di proprietà comunitaria a svilupparsi in senso socia¬ 
lista in modo autonomo, senza Fintervento dhma tecni¬ 
ca e d una politica diverse, vitalità dell ’obscina come idea¬ 
le, piu ancora che come un fatto, intervento sempre più 
profondo dello stato nella società contadina e sua diffe¬ 
renziazione interna, sviluppo dei kulaki e del capitalismo 
alFombra della protezione statale. Ma non eran queste 
precisamente le ragioni che spingevano i naroiovoVcy 
alla lotta politica, che indicavano nello stato il nemico da 
abbattere, che facevan loro pensare che se questo osta¬ 
colo non si eliminava subito, immediatamente, ogni spe¬ 
ranza eli sviluppo non capitalistico della Russia sarebbe 
diventata sempre più irraggiungibile? Non erano preci¬ 
samente queste le ragioni che li avevano portati ad una 
ripresa dei temi giacobini di Tkacev? 
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Con trapper p,.„jt?conom i a alla politica, come faceva 
Plechanov, non poteva significare altro che accettare 
l’evoluzione delle cose, rinunciare a provocare quella rot¬ 
tura che voleva Narodnaja volja, rassegnarsi ad una lòtta 
a piu lunga scadenza o meglio, ad un’opera di propaganda 
é d'àgitàzione socialista in una situazione di crescente svi¬ 
luppo elei capitalismo in Russia. 

lì suo sociologismo lo aveva preparato a questa conclu¬ 
sione. «La natura non fa salti», ripeteva. Anche quando 
allarmava che bisognava esser radicali, vedeva questo 
radicalismo in funzione "puramente economica: «Il ri¬ 
voluzionario deve saper generalizzare le cause particola¬ 
ri del malcontento popolare, deve portarle al comun de¬ 
nominatore della rivoluzione economica, appoggiare la 
fermezza e l’energia della massa che protesta. Quanto 
questo gli riuscirà in ogni singolo caso, non è possibile 
prevedere. La massa non è sempre egualmente disposta 
in favore d’txna soluzione radicale dei propri problemi», 
concludeva nel secondo numero del «Cérnyj peredel» 6 *. 

Le concessioni alle «esigenze, alle rivendicazioni po¬ 
polari » fatte dai narodniki riapparivano cosi sotto forma 
d’una sistematica e lunga presa di contatto con le neces¬ 
sità economiche delle masse, L’apolitidsmo ritornava 
non piu nella forma delPinsurrezione, della rivolta a tut¬ 
ti i costi ispirata da Bakunin, ma nella forma che potremo 
chiamare ormai sindacale o riformistica. 

Per il terzo numero di « Cernyj peredel » - che usci nel 
marzo del 1881, contemporaneamente all’attentato con¬ 
tro Alessandro II - Plechanov scriveva una lettera che 
riassumeva le sue conclusioni: «Senza Vorganizzazione 
delle forze popolari, senza suscitare la coscienza e l’auto¬ 
noma attività di esse, anche la piu eroica lotta rivoluzio¬ 
naria reca vantaggio soltanto alle classi alte e cioè pro¬ 
prio a quegli strati della società, attuale contro i quali 
dobbiamo armare le masse lavoratrici disefedafe; Là li¬ 
berazione del popolo dev’essere opera del popolo stes¬ 
so» 67 . Che questa traduzione ancora populista della for¬ 
mula marxistica implicasse per lui un contenuto opera¬ 
io, lo aveva già detto: «Il punto centrale della rivoluzio¬ 
ne in Russia sta nel problema agrario. Ma mentre noi 
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continuiamo l’opera nostra, neanche Tindustria russa ri¬ 
mane ferma. Il bisogno strappa i contadini dalla terra e 
li caccia nelle fabbriche, nelle officine. Il centro di gravità 
dei problemi economici si sposta verso i centri industria¬ 
li»^, Ora traeva le conseguenze politiche di questo suo 
esame della situazione. Ripeteva che era necessario schie¬ 
rarsi contro i costituzionalisti, ma aggiungeva che «una 
classe organizzata che lotta per la libertà economica non 
può esser partigiana della schiavitù politica» e che per¬ 
ciò doveva conquistarsi quegli elementari diritti che le 
avrebbero permesso di raggrupparsi e di prender coscien¬ 
za della propria forza, «Noi attribuiamo la massima im¬ 
portanza all’organizzazione delle forze popolari. Sceglia¬ 
mo cosi una strada forse lènta, ma sicura,., che non esige 
degli slanci di volontà momentanei e giganteschi, ma piut¬ 
tosto una energia concentrata e inflessibile» 69 , 

Il rifiuto del terrorismo politico, che Plechanov aveva 
pronunciato abbandonando i compagni a Voronez, por¬ 
tava ora tutti i suoi frutti. Il non aver accettato l’«ora o 
mai» del «Comitato esecutivo», lìnon averVoluto sot¬ 
toponi^ à quélPAi^ salta che era la ragion 

d’essere della Narodnaja volja, lo avevano messo sulla 
strada destinata a condurlo ad una concezione socialde¬ 
mocratica. Se"a "questa^ conffiusiònè® 
f6 nel : iSSì, ciò va attribuito unicamente al fatto che egli 
conservava ancora molti elementi de!T« ortodossia » ba~ 
kunista e federalista, ridotti però a formule, a stanche ri¬ 
petizioni di temi invecchiati. Con ostinazione e quasi 
con pedanteria contrapponeva all’idea dello zemskì'j so - 
bor , delbassemblea della terra russa, la formula del fe¬ 
deralismo; all’idea duna politica socialista fatta da un 
partito d’avanguardia l’appello ai contadini perché s’im¬ 
padronissero delle terre e agli operai perché prendessero 
nelle proprie mani le fabbriche; opponeva allo stesso cen¬ 
tralismo statale che s’affiancava nella Narodnaja volja il 
diritto delle nazioni inserite nell’impero russo a disporre 
del proprio destino. 

Elementi tutti che componevano il capitale accumula¬ 
to per anni dal movimento populista, che restavano fon¬ 
damentali per lo sviluppo futuro della Russia, ma che nel 
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Cernyj peredel etano ormai membra sparse, a cui man¬ 
cava un centro, una prospettiva politica. Alla sintesi di 
Narodnaja volja egli contrapponeva gli elementi da cui 
essa era venuta sorgendo e che tentava ora di riassorbire 
e di riunire attorno ad un unico punto. Certo, così facen¬ 
do, Narodnaja volja finiva anche per svuotarli, adoperan¬ 
doli, servendosene come strumenti, facendone delle ar¬ 
mi della sua volontà politica, «Noi viviamo sul capitale», 
disse un giorno Zeljabov, Ed era vero: nella volontà di 
successo immediato, nella volontà rivoluzionaria di Na¬ 
rodnaja volja venne speso il capitale di idee, di passioni, 
di speranze accumulato dal movimento populista. Cernyj 
peredel fu un tentativo di perpetuarlo, di conservarlo, ma 
non era destinato a riuscire. Le idee politiche non si con¬ 
servano così. Facendo i conti, Plechanov stesso s'accor¬ 
se a poco a poco che se i suoi avversari avevano speso il 
capitale, egli si trovava invece ad avere in mano una mo¬ 
neta sempre piu svalutata, e abbandonò il populismo per 
passare al marxismo. Quel che gli rimase di questa espe¬ 
rienza fu un certo abito alT« ortodossia », alla sistematici¬ 
tà sociologica del suo ragionare politico, che trasporterà 
di peso nella sua concezione socialdemocratica. 
Contemporaneamente a questa evoluzione ideologica 
di Plechanov era avvenuta l'evoluzione politica dei suoi 
compagni. Il Cernyj peredel non si stancò mai di ripetere, 
in tutte le forme, che la situazione non era adatta per Fin- 
I jsurrezione, che né il partito rivoluzionario né soprattutto 
il popolo, era pronto ad essa. La situazione economica an- 
■ dava sempre peggiorando nelle campagne, le speranze 
d’un rivolgimento sociale erano diffuse, ma questo non si- 
: Unificava ancora che le masse contadine avrebbero appog¬ 
giato i rivoluzionari in lotta con il potere. Questi sareb- 
bero st ati c ostretti, anche in caso di successo, ad agire da 
f solij a compiere la rivoluzione dall’alto. A questo avrebbe. 
; condotto la volontà di premettere i compiti politici a quel- 
li sociali, di concentrare gli sforzi sulla «congiura» piut¬ 
tosto che sullorganizzazione delle masse. 

Anche il giorno in cui si fosse conquistata la possibi¬ 
lità di riunire un’assemblea nazionale, la stragrande mag¬ 
gioranza dei rappresentanti sarebbe stata costituita - con- 
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tomamente alhaspettativa di Narodnaja volja - dalle clas¬ 
si privilegiate, e avrebbe agito in difesa degli interessi di 
queste, «Voi contate sull'agitazione al momento delle ele¬ 
zioni - diceva Aptekman nel primo numero del “ Cérnyj 
peredel”, rivolgendosi ai suoi ex compagni - voi fate as^. 
segnamento sui deputati che rappresenteranno i contadi¬ 
ni. Ma invano. Ed ecco perché: quando si compirà il ri- 
volgimento dalPalto, il popolo verrà colto di sorpresa» 7 V 
Lo ripeteva ancora Aksel'rod nel 1881: 

■f II popolo non è organizzato non soltanto come massa ma 
neppure nei suoi elementi piu attivi. La coscienza popolare 
non è toccata dal lavoro rivoluzionario, essa non è affatto 
pronta al rivolgimento politico che si vuol compiere,.. La 
■? folla degli affaristi d’ogni genere,' vestiti ancora con la blu¬ 
sa contadina o già con la giacca del cittadino, colti e incoiti, 
s'organizzerà presto e costituirà una forte base per la pro¬ 
pria intelligencija ... Se continueremo a ignorare compieta- 
mente il popolo, questa prospettiva mi sembra talmente 
inevitabile che in caso si dovesse scegliere tra l’inattività 
politica o il polarizzare tutti gli sforzi esclusivamente entro 
la sfera delle classi privilegiate, gli elementi socialisti do¬ 
vrebbero, a mio avviso, preferire la prima strada 11 . 

Insomma, vedevano il pericolo fondamentale deflazio¬ 
ne dei narodovol'cy: il loro isolamento dal popolo li 
avrebbe portati a sostituirsi allo stato, non a distruggerlo* 
I «I poliziotti del “dipartimento” imperiale saranno sosti- 
I tutti dai poliziotti dello zemskij sobor , e V “ordine” sarà 
j ristabilito con soddisfazione di tutti coloro che sono in- 
! teressati a conservarlo » Alla fin fine, essi avrebbero la¬ 
vorato unicamente per il trionfo della borghesia e del ca¬ 
pitalismo. Anche «Robespierre e Danton non avevano 
dato la loro vita per il popolo, ma per la repubblica una e 
indivisibile, e cioè per il vecchio principio dello stato», 
diceva Aptekman 7 \ 

Se dunque l'azione politica era comunque dannosa, 
come sostenevano Aksel'rod e Plechanov, o, nella miglio¬ 
re delle ipotesi, se poteva avere soltanto la funzione di 
«educare» indirettamente le masse - come dicevano co¬ 
loro che a Pietroburgo eran troppo vicini alla Narodnaja 
volja per potersi sottrarre al fascino da lei esercitato - non 
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restava che dedicarsi interamente ad un compito d’orga¬ 
nizzazione, non restava che prepararsi ad una lenta evolu¬ 
zione in cui il socialismo era il punto d’arrivo e non piu 
Telemento economico d’un immediato rivolgimento, ca¬ 
pace di deviare il corso naturale della società e dello 
stato. 

Queste idee furono formulate a più riprese in forma di 
tesi schematiche. Nel secondo numero del «Cérnyj pere- 
dei» del settembre 1880 venne stampato un primo «Pro¬ 
gramma della società russa settentrionale di Zemlja i vo¬ 
lja», dovuto forse alla penna di AkseTrod. Nell’aprile del- 
Tanno seguente ne fu pubblicata su un foglio volante una 
seconda versione, il Programma del partito popolare. L'ar¬ 
ticolo di fondo del terzo numero della rivista era un com¬ 
mento e una parafrasi di questo secondo testo 

Riaffermati i loro principi socialisti-federalisti, pone¬ 
vano Taccento sulla «rivoluzione agraria», sulla ridistri¬ 
buzione egualitaria delle terre. Sapevano che questa non 
aveva di per sé un carattere socialista, ma aggiungevano 
subito che «avrebbe costituito una fase di passaggio ver¬ 
so la trasformazione della società su'basi socialiste» 75 , 
Plechanov aveva già scritto che quel programma rappre¬ 
sentava un minimum rispetto ai compiti e alle esigenze 
del socialismo, che sarebbe stato il «punto di partenza 
d’una agitazione nel popolo» 76 . Il Programma del partito 
popolare fissava quest'idea che era il «primo passo per 
raggiungere lo scopo finale» 77 , Sorgey^ : .e,0.si.quellane-tta 
distinzione d’un programma minimo e d’un programma 

massimo, cSfàtteri .èbrialdémòcrazia, quella 

sucHivis^ d'un ■ movimento; che ■ la 

Narodnaja volja intendeva mantenere unito in un’unica 
volontà socialista e populista, economica e politica. 

Malgrado mantenesscro viva là speranza d’un solleva¬ 
mento contadino, non si rifiutarono di considerare, sia 
pure di mala voglia, la possibilità di un « movimento co¬ 
stituzionale», In questo caso il loro compito doveva con¬ 
sistere « neU’utilizzare la naturale agitazione degli ani¬ 
mi che Tavrebbe accompagnato per indebolire la fede 
del popolo nel significato delle misure pacifiche e legali. 
Ad esempio, al momento della campagna elettorale, la 
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“società” avrebbe potuto anche presentare i suoi candi¬ 
dati con proprio programma social-rivoluzionario. Là rea¬ 
zione dell'enorme maggioranza del parlamento avrebbe 
servito a illustrare l’affermazione che il popolo non po¬ 
teva sperare che nella rivoluzione». 

Questa fede nella virtù educatrice delle delusioni, di 
sapore cosi nettamente massimalistico, era tuttavia tem¬ 
perata da un sempre piu attento esame dei problemi ope¬ 
rai. «Visto che tra di loro non esiste una volontà di rivol¬ 
ta cosi diffusa come tra i contadini, l’agitazione sulla ba¬ 
se di singole cause di malcontento (scioperi, problema 
dei salari, ore di lavoro), doveva assumere un significato 
particolarmente importante» 78 . Il Programma del parti¬ 
to popolare riprendeva questo problema e concludeva. 

Per quanto riguarda gli operai di città, una parte note¬ 
vole di essi è costituita da un elemento mobile, che non è 
ancora riuscito a fissarsi definitivamente in città e a diffe¬ 
renziarsi dai contadini nei suoi interessi. À intervalli deter¬ 
minati questa parte degli operai emigra dalla città in cam¬ 
pagna e viceversa. Tutti i suoi pensieri e speranze tendono 
verso l’idea fondamentale della massa contadina e cioè la 
terra e la libertà. Il partito deve utilizzare questi lavoratori 
come un potente mezzo d’azione sulla coscienza della massa 
contadina, come arma per creare un’organizzazione nel sen¬ 
so di quest’uitima. Invece, un’altra parte degli operai di cit¬ 
tà s’è già differenziata, nel suoi interessi e ideali, dai conta¬ 
dini, Questo strato sociale, per il suo numero e il significato 
strategico dei centri industriali e amministrativi, costitui¬ 
sce una forza estremamente seria nella massa generale del 
popolo russo. L’opera d’agitazione e d’organizzazione deve 
accompagnarsi con Pintroduzione in questo ambiente del 
largo ideale del collettivismo, servendosi delle rivendica- 
zioni limitate che si fanno luce attualmente in lei 79 ., 


L’aver seguito cosi particolareggiatamente lo svilup¬ 
po del Cérnyj peredel potrà servire a intender meglio l’e¬ 
lemento specifico e originale contenuto nella Narodnaja 
volja 80 . 

Prima che finisse il 1879 il «Comitato esecutivo» èra 
riuscito a por mano ad un’attività terroristica in grande 
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stile e, contemporaneamente, a dare una base politica a 
questa sua azione. Tre numeri della rivista uscirono l’uno 
dopo l’altro, a partire dall’ottobre, Furono tirati a 2300- 
3000 esemplari e circolarono largamente. Attraverso di 
loro F«organizzazione di combattimento» creata a Lipeck 
prese l’aspetto e l’importanza d’un partito. Benché il 
«Comitato esecutivo» e Narodnaja volja restassero sem¬ 
pre, dal punto di vista organizzativo, una stessa e mede¬ 
sima cosa, questa affermazione pubblica delle loro idee e 
delle loro direttive toglieva alla frazione staccatasi da 
Zemlja i volja il carattere d’un gruppo di terroristi e ne 
faceva la forza rivoluzionaria più attiva della Russia di 
quel tempo. 

La caduta della tipografia dove s’erano stampati i 
primi tre numeri della rivista, nel gennaio del 1S80, do¬ 
veva portare ad una sua temporanea sospensione. Sino 
alla fine di quell’anno, essa fu sostituita da tre «Fogli 
volanti di Narodnaja volja», in cui si faceva il punto 
della situazione politica, ma dove non c’era spazio per una 
discussione di idee. Alla fine di dicembre apparve il 
quarto numero della rivista, e un quinto vide la luce poco 
prima dell’attentato decisivo contro Alessandro II, alla 
fine di febbraio del 1881. In essile idee che avevan con¬ 
dotto il «Comitato esecutivo» a questo scontro decisivo 
erano esposte con ampiezza maggiore che non nei primi 
numeri, senza tuttavia apportare modificazioni impor¬ 
tanti a quel programma che era già fissato, nelle linee es¬ 
senziali, sm dal 1879. «Narodnaja volja» continuerà a 
uscire dopo il x° marzo 1881 e l’ultimo numero, che por¬ 
tava il numero d’ordine 11-12, sarà pubblicato nell’ot¬ 
tobre del 1885. Ma per conoscere le idee del «Comitato 
esecutivo» non bisognerà ricorrere a questi ultimi nume¬ 
ri: essi restavan fedeli allo spirito che l’aveva animato, 
ma tendevano a fissarne, immobilizzarne le formule e i 
sentimenti in una situazione ormai diversa. Anche se tal¬ 
volta più precisa e netta, dopo il i° marzo 1881, l’ideo¬ 
logia di Narodnaja volja non ha più quello slancio che co¬ 
stituì la sua forza tra il 1879 e il 1881 . 

Basta aprire il primo numero df« ; ^ 
accorgersi che il populismo, dopo aver percorso una lun- 
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ga strada, era giunto alla svolta della maturità. In quel- 
l’estate del 1879 l’appassionata : '^scussiòM mtema, il 
continuo confronto delle idee e delle tendenze, aveva 
fatto precipitare un processo da tempo in corso: le illu¬ 
sioni erano cadute, restava l’energia, la forza di cKi era 
deciso ad agire. 

Volevano essere realisti: 

Un partito che pretende d’avere un futuro deve fondar^ 
si innanzitutto su di un rapporto strettamente reale con la 
vita. Il più roseo degli ideali non è soltanto inutile, ma no¬ 
civo, se per sua propria natura non può incarnarsi nella vi¬ 
ta e stoma cosi delle forze e del lavoro da un’opera di rifor¬ 
ma meno grandiosa, ma possibile... Un partito d’azione de¬ 
ve proporsi obiet tivi concreti, realizzabili, immediatamente 
utili per il popolo, deve scegliere 1 mezzi piu efficaci al mo¬ 
mento determinato 6 i 

Guardavano agli anni precedenti come al periodo del¬ 
le belle speranze e dei facili entusiasmi, Ancor non mol¬ 
to tempo prima, per delle frustate inflitte ad un prigio¬ 
niero in carcere «per poco non era successa una rivolu¬ 
zione. Tutta Pietroburgo era in agitazione e, quando l’a¬ 
nima pura della Zasulic aveva sparato sulla vergogna del¬ 
la patria, tutta la Russia unanime aveva applaudito al 
suo eroico gesto» 83 . Ora si batteva, si fucilava, ^impic¬ 
cava, si deportava in mezzo al silenzio. Rimontando ad¬ 
dietro negli anni, quale non era stato io slancio generoso 
dei propagandisti nel popolo? Oggi, anche dalla loro espe^ 
rienza, bisognava trarre la conclusione che «la caratteri¬ 
stica di tutte le nostre correnti sodali stava proprio, di¬ 
sgraziatamente, nell Indulgere alle illusioni polìtiche» 84 . 
L’opinione pubblica era muta, la lotta era diventata fe¬ 
roce. 

Immensa, coperta d’una impenetrabile oscurità, sta di 
fronte a noi la palude della vita russa e come fuochi fatui si 
rincorrono lontano le illusioni, seducendo gli inesperti a 
raggiungere un angolino caldo e luminoso e conducendoli 
invece in qualche fredda buca. 

Le illusioni politiche rovinano i popoli e sono loro a ro¬ 
vinare i partiti 85 . 
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Non restava che una sola forza reale, i rivoluzionari 
stessi, la loro volontà di battersi, la loro capacità di ana¬ 
lizzare esattamente la situazione, di mettere a nudo le 
radici della passività délPopinione pubblica e delle illu¬ 
sioni di tutti gli altri. 

La maturazione politica del populismo avveniva in un 
momento SFreàziòne statale particolarmente accentuata, 
Zemlja i volja era sorta quando era parso evidente che i 
socialisti rivoluzionari avrebbero dovuto prendere sulle 
proprie spalle tutto il peso dfim movimento dell’opinio¬ 
ne pubblica che non era riuscito a sboccare in una oppo¬ 
sizione politica organizzata. Narodnaja volja doveva con¬ 
tinuare a svolgere questo compito in un momento in cui 
pareva che lo stato fosse riuscito a soffocare le forze ri¬ 
voluzionarie, a fissare la situazione con la forza della re¬ 
pressione. 

Ma che solidità aveva questa reazione? Era questo il 
problema fondamentale. Si sarebbe visto allora ch’essa 
aveva isolato il governo, il quale poteva contare unica¬ 
mente sulle proprie forze. «Viviamo in un momento sto¬ 
rico estremamente pesante e insieme straordinariamente 
interessante per le sue probabili conseguenze» s \ ]La stes¬ 
sa politica del governo era una confessione della propria 
impotenza. Agendo cosi còme aveva agito, esso aveva fi¬ 
nito per dire ' 

che in Russia nessuno lo stima, lo considera, lo reputa uti¬ 
le; che i tribunali, noli soltanto quelli fondati sulla giuria 
ma qualsiasi tribunale per poco che sia indipendente e one¬ 
sto, non sono in grado di difenderlo, che esso non è capace, 
a causa del generale malcontento, di battersi contro dei 
gruppi di rivoluzionari, da lui stesso definiti insignificanti, 
senza mettere im gendarme accanto ad ogni abitante; che 
qualsiasi pensiero, liberamente espresso, sinceramente det¬ 
to, è immancabilmente diretto contro di lui e che perciò 
non può reggersi se non schiacciando completamente ogni 
pensiero, se non distruggendo tutti gli organi in cui si espri¬ 
me la volontà del popolo, se non col terrore. Realizzando un 
sistema ispirato a tale missione, il governo nega il diritto 
del popolo alla terra, il diritto delle città e degli zemstvo, ad 
amministrare le proprie faccende, il diritto d’un ceto qual¬ 
siasi della popolazione a partecipare alFamministrazione 
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statale. Questo è il vero e unico senso di tutte le ultime mi¬ 
sure e dichiarazioni del governo, di tutti quei generali-go¬ 
vernatori, tribunali militari, delle forche e deportazioni, 
delle circolari di Makov, dei chiarimenti sull'amministrar 
zione delle città e degli zemstvi , degli statuti temporanei 
delle università e di altri enti. Simile momento storico 
- quando tutto il regime esistente, con il governo alla testa,, 
proclama apertamente la sua totale non solidarietà con gli 
interessi d’una parte qualsiasi della popolazione - è per lo 
stato un momento fatale e per tutti i partiti d'opposizione 
la pietra dì paragone della loro maturità politica... 57 . 

L'importante era capire che una simile situazione non 
derivava da un capriccio o da una malvagia volontà, dello 
stato russo. Esso aveva agito conformemente alla sua 
natura. Sotto i colpi dei rivoluzionari esso si era rivelato 
quale era in realtà. 

Lo stato russo era ben diverso dagli stati occidentali. 
Come si sarebbe potuto definirlo una «commissione dei 
plenipotenziari delle classi dominanti», quando si trat¬ 
tava in realtà d’una organizzazione a sé stante, gerarchi¬ 
ca, disciplinata, «che terrebbe il popolo in schiavitù eco¬ 
nomica e politica anche se non esistesse nessuna classe 
privilegiata?». ... 

Era un vero mostro, simile a quelli di cui si dice nelle 
favole che per abbatterli è necessario l’intervento delle 
forze divine. II potere politico e quello economico si con¬ 
fondevano in lui in modo inestricabile. «Il nostro stato 
possiede, come sua privata proprietà, metà del territo¬ 
rio russo e piu della metà dei contadini sono affittuari del¬ 
le sue terre» 88 . Era inoltre «lamaggior forza capitalista 
del paese» 89 , non soltanto perché il fisco assorbiva la 
massima parte dei redditi defla popolazione, ma perché il 
sistema dello sfruttamento capitalistico era organizzato 
dallo stato. Da secoli la storia dell’industria russa non era 
che un’applicazione di questo principio. Le tariffe doga¬ 
nali avevan permesso il sorgere di industrie che potevano 
vivere soltanto perché protette. Lo stato aveva sempre 
messo il suo potere a servizio degli imprenditori priva¬ 
ti, assicurando loro direttamente iprofitti. «Interi feudi 
eran stati creati per chi aveva in mano le miniere. Per 
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centinaia d'anni le popolazioni delFUral eran state con¬ 
cesse in schiavitù ai capitalisti, incapaci di condurre i 
propri affari come seppero condurli persino gli stessi 
operai rimasti senza padroni al tempo dì Pugacév». Gli 
avvenimenti degli ultimi ventanni non facevano che con¬ 
fermare, su piti vasta scala, questa politica: «La costru¬ 
zione delle ferrovie offre da noi uno spettacolo unico al 
mondo: son tutte costruite con i soldi dei muìiki , con i 
soldi dello stato, regalando, non si sa perché, centinaia 
di milioni ai vari imprenditori» 30 . «I cgnt^imi i dpi,.nq-^ 
stri contadini colano nelle tasche dei nostri borsisti e 
concessionari attraverso le casse dello stato» ? \ Qualche 
anno dopo Tichomirov diceva riassumendo: «La Scien¬ 
ce économique a une expressi on, accumulation primiti¬ 
ve, qui s'applique au moment de la vie économique où 
la richesse provieni moins de la production que du voi 
plus ou moins frane. La classe industrielle russe, il est 
impossible de la taire, se trouve actuellement dans cette 
phase de Faccumulation primitive» 32 . E proprio per que¬ 
sto si legava sempre piu allo stato e in lui trovava appog¬ 
gio. Se questa era stata ed era ancora la funzione econo¬ 
mica dello stato, inutile ricordare quale fosse il suo com¬ 
pito nello sviluppo morale del paese: «La storia del pen¬ 
siero russo non può quasi indicare una sola persona che 
abbia contribuito allo sviluppo della. Russia e che contem¬ 
poraneamente non sia stata considerata, alla sua epoca, 
un criminale di stato» 33 . 

Contro questo mostro intendeva battersi Narodnaja 
volja .ideologico 
dérfapporti tra il movimento socialista e lo stato, cosi 
vivo in tutta l’Europa degli anni '70, «Preghiamo il let¬ 
tore dì notare che quando parliamo di stato intendiamo 
sempre precisamente Fattuale stato russo» M . Come avreb¬ 
be potuto essere politico un movimento socialista in un 
paese dominato da simile organizzazione di sfruttamen¬ 
to e d’oppressione? 

I Ritornavano cosi i temi bakunisti sulla funzione dello 
stato nella vita russa, ma resi ormai politici, non piu co¬ 
me discussioni mitologiche e sociologiche duna etèrna 
contrapposizione tra le masse contadine e Fappataio sta- 
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tale, ma come elementi d'una analisi in vista dell’azio¬ 
ne 95 . E infatti anche ranalisi dei problemi sodali russi, 
la descrizione delle diverse classi della popolazione deri- / 
vava dal concetto che i narodovoVcy sperano fatti dello 
stato. 

Cominciavano naturalmente col guardare ai conta¬ 
dini. L'amministrazione locale, il sistema fiscale, tutta 
la politica governativa apparve loro come 

pensata letteralmente al fine di generare il kulak. Per un 
uomo intdligente, energico, che senta l'esigenza d'una vita 
personale, non c'è via di scampo nel mondo contadino: o 
perire insieme alla comunità o diventare egli stesso un ac¬ 
caparratore rapace. Come uomo del mir, egli è una creatu¬ 
ra miserabile, disprezzata da tutti, che deve sopportarne di 
tutti i colori. Come rapace spogliatore, s'eleva a membro 
d’un ceto speciale, che non è contemplato dalla legge, ma 
che è riconosciuto in pratica. Il kulak-miroed ottiene non 
soltanto la possibilità di vivere decentemente dal punto di 
vista materiale, ma diventa un uomo e persino un cittadino; 
l’autorità, il pope lo rispettano, non lo picchieranno sul mu¬ 
so, non ne offenderanno la dignità personale. La legge co¬ 
mincia ad esistere per lui... Cosi nasce il kulak . La situa¬ 
zione senza via di uscita caccia il muzik alla sua dipendenza. 
Di chi la colpa? Di chi se non deiroppressione statale, del¬ 
l'oppressione economica dello stato, esercitata allo scopo di 
portare la massa al livello della miseria, togliendole insie¬ 
me ogni possibilità di lottare contro lo sfruttamento, di chi 
se non dell'oppressione morale esercitata dallo stato, che 
porta la massa alla miseria civile e politica, che demoralizza 
il popolo e ne soffoca l'energia? Togliete quest'oppressione, 
e di colpo toglierete i nove decimi delle chances alla forma¬ 
zione della borghesia 94 . 

Anche qui l'analisi della situazione portava a fissare 
lo scopo politico, a individuare le forze che il movimen¬ 
to rivoluzionario poteva suscitare e che, a loro volta, t'a¬ 
vrebbero appoggiato. Come si ricorderà, Michajlov par¬ 
lava del contadini medi. Zeljabov vedeva anch'egli il fu¬ 
turo delle campagne russe in questi elementi piu energi¬ 
ci del villaggio il giorno in cui il rovesciamento dell'as¬ 
solutismo avesse loro aperto una via che non fosse quel¬ 
la dello sfruttamento strozzinesco dei loro simili alPom- 
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bra della protezione statale. Non per Bulla era lui stesso 
d'origine contadina. 

Conosco molti muiìki - diceva - molto intelligenti, so¬ 
cialmente energici, che oggi si tengon lontani dalle faccende 
del mir perché non si sono potuti sviluppare, perché non 
hanno un forte ideale sociale e non vogliono far la fine dei 
martiri per delle piccolezze: è gente lavoratrice, sana, che 
capisce il bello della vita e non vuole per delle miserie es¬ 
ser privata di tutto quello che ha. La costituzione darebbe 
loro la possibilità di agire appunto per queste piccolezze 
senza il pericolo di diventar martiri e allora essi si mette¬ 
rebbero energicamente al lavoro. E poi, elaborando per se 
stessi un grande ideale sociale, non nebuloso come ora, ma 
chiaro, palpabile, dando Favvio ad una grande causa, questa 
gente non si fermerà più di fronte a nulla. Saranno degli 
eroi, come ci han dimostrato talvolta le sette. Il partito del 
popolo si formerà precisamente cosi 97 . 

Combattere contro lo stato voleva dire aprire questa 
possibilità, creare le premesse d'uno sviluppo sociale in¬ 
verso a quello che si era venuto sempre più accentuando 
nei ventanni susseguenti alla liberazione dei servi. Nei 
villaggi s’eran formati i kulaki , nelle città $'era sviluppa¬ 
to un ceto industriale; ambedue voluti, creati dalla poli¬ 
tica statale. Ed erano, insieme uniti, quel che si poteva 
chiamare la borghesia russa. Con la nobiltà, che del re¬ 
sto era sulla via di confondersi sempre piu con quest'ul- 
tima, costituivano le classi privilegiate. E portavano an- 
ch’esse il marchio della loro origine: 

Abbiamo visto quanto fu impotente la nobilita a difen¬ 
dere i suoi diritti nel 1861, con quanta passività essa con¬ 
siderò il proprio abbassamento e la propria rovina. Ora, la 
nostra società sopporta con altrettanta fiacchezza i più rivol¬ 
tanti arbitri dell 'amministrazione. Né la massa delle depor¬ 
tazioni, né la violazione dei diritti personali, né il fatto ol¬ 
traggioso doverli sottoposti al controllo del gendarme, del¬ 
la guardia, del portiere, ha suscitato nella società una qual¬ 
siasi resistenza collettiva. Qualche miserevole petizione, 
piena di servile umiliazione: ecco tutto quanto é statalo 
grado di fare. Non vogliamo dire che la società sia compo¬ 
sta di gente stupida, paurosa, incapace di capire e di com¬ 
battere. No, questa società ha prodotto 1 protestatari più 
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audaci e pronti a tutto. Fatto si è che essa ha dimostrato 
d’esser capace di produrre quanti Kropotkin, Lizogub, 
Osmskij, Solov'év volete, ma non di trovare le forze per so 
stenere 1 piu insignificanti diritti amministrativi o nobilia¬ 
ri. Le nostre classi abbienti e colte non hanno evidentemen¬ 
te coscienza di costituire un ceto, uno «stato», non hanno 
Fidea d’una azione comune e si riconoscono incapaci di con¬ 
durla. Un nostro nobile, mercante, borghese, è legato sol¬ 
tanto formalmente alla sua classe. Che sia colto o che fac¬ 
cia un mestiere, non pensa ad un-qualsiasi problema sociale. 
Se poi s'accende in loro la scintilla dì Dio, diventano sociali¬ 
sti, rivoluzionari,, non vogliono riconoscere altra religione 
che il popolo, i suoi interèssi e i suoi diritti. Altrettanto si 
può dire della nostra nascente borghesia. Certo, col tèmpo, 
questa potrà diventare una classe, ma in che cosa sì manife¬ 
sta per ora la sua idea di classe, dove dimostra la sua solida¬ 
rietà, la sua unità? In niente. Solo il popolo* i contadini, gli 
operai costituiscono qualcosa di veramente unitario, con de¬ 
terminati ideali, e hanno la capacità di capire non soltanto 
quel che vuole Ivan, Makar o Sidor, ma tutti loro messi in¬ 
sieme 98 . 

Naturalmente, questa, debolezza organica delle classi 
dirigenti sì rifletteva a sua volta sullo stato. Questo mo¬ 
stro, che appariva cosi potente -nella sua, attività econo¬ 
mica e politica, era in realtà vuoto, d/ogni contenuto so¬ 
ciale. Il suo centralismo aveva impedito il sorgere cTogni 
forza autonoma nelle classi privilegiate, l’accentramento 
di tutti i poteri ne aveva soffocato ogni iniziativa, la sua 
oppressione ogni pensiero. 

Condotti dalla logica di questa analisi l narodovoVcy 
finirono col pensare che in nessun caso lo stato russo 
avrebbe trovato in se stesso le forze capaci di superare 
la crisi che lo travagliava. O avrebbe cercato d’affonda¬ 
re le proprie radici nella società, facendole delle conces¬ 
sioni, o sarebbe stato spezzato dal movimento rivoluzio¬ 
nario. Comunque esso non sarebbe rimasto cosi com’era. 

La vita contemporanea si è talmente differenziata che 
questo stato antidiluviano non ha piu la forza di dominar¬ 
la... Spende sempre piu mezzi per la sua autoconservazione 
e quel che tira fuori dal popolo già adesso copre appena si¬ 
mile spesa... Sta cercando da un pezzo un appoggio nella po¬ 
polazione, un appoggio, ben s’intende, confacente alla sua 
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natura e cioè tra gli elementi sfruttatori* Nel passato tirò 
fuori la nobiltà, ma non riuscì a farne nulla. Ora si sforza 
d'appoggiarsi sulla borghesia e T come la più zelante delle 
levatrici, si dà da fare perché felice sia il parto di questo mo¬ 
striciattolo del popolo. Questa volta, naturalmente* 1 suoi 
sforzi sono stati coronati da successo, e presto la borghesia 
si svilupperà. 

Ma anche questo costituiva un pericolo per lo stato. 
Ben presto sarebbe giunto il momento in cui la borghe¬ 
sia non avrebbe più sopportato il mostro che l’aveva nu¬ 
trita e che non corrispondeva più alle sue esigenze. Qua¬ 
le regime si stesse preparando non era difficile indovi¬ 
nare. 

Afferrando il potere nelle sue mani la borghesia saprà, 
ben inteso, tener schiavo il popolo più consenquenziaria- 
mente dì quanto oggi non avvenga, e per paralizzare la no¬ 
stra attività troverà dei mezzi più efficienti che non l’at¬ 
tuale governo, incapace d’andar oltre il carcere e la forca. 

Che fare dunque? Rinunziare alla lotta politica, darsi 
integralmente all'organizzazione delle forze popolari per 
migliorare le loro condizioni o portare il popolo all’in¬ 
surrezione integrale contro lo stato e le classi privilegia¬ 
te? Era la doppia via, il programma minimo e massimo 
entro i quali ondeggiavano, esitavano gli iniziatori del 
Cèrnyj peredel. Mettersi allora d’accordo con lo stato 
per « soffocare la stessa borghesia in germe»? Era «la più 
stupida delle soluzioni, priva d’ogni senso, sulla quale 
non valeva neppure la pena di soffermarsi un istante», 
dicevano i narodovoVcy , anche se — aggiungiamo noi - 
aveva accompagnato come un’ombra il populismo, fin 
dal suo nascere, anche se era apparsa nelle più diverse for¬ 
me e nelle successive incarnazioni d’un mito della Rus¬ 
sia immune dal proletariato, d’uno zar che difendeva gli 
interessi del popolo contro le classi privilegiate, fino a 
giungere alla formula di Kravcinskij d’uno stato neutrale 
di fronte alla lotta dei rivoluzionari contro la borghesia. 

Scartate queste due vie non ne rimaneva che una ter¬ 
za, la piu difficile, ma l’unica che rispondesse ai compiti 
Jmmediati: «la lotta contro io stato, ma una lotta medi¬ 
tati, seria, con uno scopo determinato». Bisognava col- 
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pirlo in modo tale da impedirgli di consegnare il potete 
alla borghesia. I rivoluzionari dovevano intervenire con j 
la loro azione proprio al momento in cui Io stato non era 
riuscito ancora a trovare un appoggio sufficiente nella 
nuova classe privilegiata, ma quando massimo era il pe¬ 
ricolo che il potere reale cadesse nelle mani di questui- . 
rima. Se sapevano approfittare di quel momento, essi 
avrebbero consegnato il potere al popolo, impedendo al- 

É lo zar di darlo nelle mani della borghesia. Ma non c'era f 
tempo da perdere. Bisognava agire finché non era « trop¬ 
po tardi, fin che c’è una reale possibilità che il potere 
passi effettivamente al popolo. Ora o mai, ecco il nostro 
dilemma». Così concludeva l'articolo di fondo dèi fe¬ 
condo numero di «Narodnaja volja» 99 . 

Delenda est Carthago! La lotta contro lo stato era de¬ 
cisiva. Dai metodi con i quali sarebbe stata condotta, dal¬ 
le idee che l’avrebbero animata, dai successi che avrebbe 
avuto dipendevano tutte le possibilità di realizzarè il so¬ 
cialismo populista. L’appello alla lotta, l’esaltazione del¬ 
l’eroismo, la tensione massima della volontà rivoluziona¬ 
ria non erano soltanto espressioni dello stato d’animo 
d un piccolo gruppo di terroristi, esprimevano il fondo 
stesso delle loro convinzioni politiche, erano il risultato 
della loro analisi della situazione, Sapevan d’essere iso- j 
lati, ma sapevano che anche lo stato era isolato. Se die¬ 
tro quest’ultimo si profilava la borghesia, dietro a doro 
stava il popolo russo, i contadini e gli operai, A loro il 
compito del duello con il potere. Il popolo avrebbe poi 
saputo vincere il suo nemico 1W . 

L’appello alla lotta immediata fu dunque un tema do¬ 
minante della « Narodnaj a voi ja»; ^Bisógna batter si, bi- j 
soglia agire. Un uomo onesto non. ha diritto di starsene 
con le mani in mano in un momento simile...» Non c’era 
piu bisogno di dimostrare che non restava altra via se 
non quella rivoluzionaria. Ormai l’esperienza era fatta. 

La riforma sociale in Russia è la rivoluzione. Con il nò¬ 
stro regime statale di dispotismo, di negazione assoluta 
d’ogni diritto e volontà del popolo, la .riforma può avete 
sol tanto il carattere di una rivoluzione. Tutti lo capiscono" [ 
bènissimo. È questa la ragione perché i nostri rivoluzionari 
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hanno sempre avuto la simpatia di tutti,*. Contro di noi 
stanno soltanto coloro che, consciamente o inconsciamen¬ 
te, tendono a rendere schiavo il popolo.,. La nostra causa 
attuale non è di partito ma di tutta la Russia. 

Tutti avevano dunque il dovere di parteciparvi. 

Era un tentativo di mobilitazione del Ymtelligencìja, 
sentimentalmente vicina ai populisti, sensibile ai temi 
della lotta politica contro Tassolutismo, Era un appello 
a quegli elementi di essa in grado di portare un aiuto con¬ 
creto alla lotta. Appello tanto più pressante in quanto 
non ci si faceva illusioni sulla possibile durata della loro 
battaglia. Quelli ora 0 mai» che risonava come la loro 
parola d'ordine centrale non era più soltanto una pro¬ 
spettiva politica come all'epoca in cui Tkacev polemizza¬ 
va con Lavrov, ma diceva che i loro giorni erano contati. 

Vorremmo che tutto il partito sociale e tutti gli amici 
della libertà in Russia guardassero la cosa in faccia, senza 
rendere i fatti più belli di quel che sono, senza lasciarsi se¬ 
durre dalle speranze. Certo, il «Comitato esecutivo» con¬ 
duce una lotta realmente eroica, e in mezzo agli sforzi di¬ 
sperati del governo riesce a sviluppare delle forze che lo 
stato medesimo non poteva neppure sospettare. Ma anche 
lo stato non resta con le mani in mano. Ripetiamolo, simile 
situazione non può prolungarsi a lungo: 0 salta il governo 
o sarà soffocato il.«Comitato» e con lui tutto il partito 101 . 

La passività della società - di cui vedevano le ragioni 
nella storia e nella situazione russa - diventava opgjlJL 
mite della loro azione. Chiedevano aiuto là dove sapeva¬ 
no (die soltanto un’eco limitata avrebbe loro risposto, 
ITentavano perciò di spezzare anche questo ostacolo con 
ì l’audacia, suscitando entusiasmi ed energia con la loro 
fazione. La storia di Narodnaja volja sarà anche la storia 
del contrasto interno, ineliminabile, tra il mezzo da 
prescelto — il terrorismo — e le limitazioni che questo 
stesso strumento poneva alla diffusione del movimento 
neir intelligencija. 

Questo contrasto era già visibile nei primi numeri del¬ 
la rivista, e naturalmente andrà allargandosi dopo la se¬ 
rie degli attentati mancati e soprattutto quando apparve¬ 
ro chiare a tutti le conseguenze del i° marzo 1881. 



34 2 CAPITOLO VENTUNESIMO 

Ma^non c’era ak^a via d’uscita: toccava ai rivoluziona¬ 
ri,del «Comitato esecutivo» aprire la strada. Nòti ci si 
poteva attendere nel prossimo periodo di tèmpo ua’in- = 
surrezione popolare, vano era aspettarsi un movimento, 
spontaneo dalle masse. Non v’era nemmeno da sperate 
in un appoggio totale, attivo di qaeìYintelligencija che 
pure sperava nella libertà ed era orientata verso il socia¬ 
lismo. «Il partito deve prender su di sé l’iniziativa del ri- 
volgimento politico ». 

Quésta formula voleva dire forse abbandonare la po¬ 
litica basata sulle esigenze fondamentali dei contadini, 
staccarsi dalla tradizione, dal programma populista per 
concentrare tutti gli sforzi unicamente sulla conquista 
della libertà politica, della costituzione? Al momento 
della nascita della Narod.naja volja, vi fu chi rispose di si, 
chi insistette perché l’accento venisse messo appunto su 
un radicalismo più politico che sociale. Morozov e Ol'ga 
Ljubatovic rappresentarono questa tendenza, essi pro¬ 
ponevano che non fosse redatto un nuovo programma del 
«Comitato esecutivo», ma venisse semplicemente ricom 
fermata la breve dichiarazione già approvata a Lipeck. 
Come si ricorderà, il terrorismo vi prendeva la forma 
d’una rievocazione di Guglielmo Teli e la conquista del¬ 
la libertà politica veniva posta come lo scopo essenziale, 
se non unico, della lotta. Ma troppo forte era il legame 
che univa Narodnaja volja a tutto il movimento populi¬ 
sta precedente, troppo vicina la polemica con coloro che 
intendevano rappresentare r«ortodossia» di Zemlja i 
volja, troppo cosciente era il nuovo movimento dei rap¬ 
porti esistenti in Russia tra lo stato e il popolo perché 
quella tendenza potesse prevalere. Un nuovo program¬ 
ma venne redatto,.,ad. operg ; 4 i Tich dopo rapi¬ 

da discussione fu accettato, senza che la breve dichiara¬ 
zione di Morozov venisse neppur presa in considerazio¬ 
ne. Quest’ultimo, rimasto isolato, lascerà presto la Rus¬ 
sia emigrando in Svizzera, dove cercherà dì dare una for¬ 
ma ideologica a quello che potremo chiamare il terrori¬ 
smo puro 102 , 

«Il colpo al centro» si configurava per i suoi compa- 
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gni ,come un’insurrezione capace di dare lo stato nelle 
mani del popolo. Non intendevano teorizzare il terrori- 
smo e neppure fare la ciòttrina dèlia «congiura» e della 
«conquista del potere», fissarsi cioè su uno dei punti di 
quello clie vedevano come un processo in svolgimento. 
Non volevano seguire Morozov e neppure Tlcacév. Am¬ 
bedue avevano scorto un aspetto, un momento della lot¬ 
ta iniziata. Separarli, fare d’uno solo di essi Punico sco¬ 
po, sarebbe stato cadere nel dottrinarismo. Una volta sta¬ 
bilito che tutte le forze del partito rivoluzionario dove¬ 
vano esser gettate in quel determinato momento contro 
lo stato, si era detta la cosa fondamentale. Il resto non 
poteva non dipendere dalle circostanze. 

Dissero che nella fase preparatona'la"«congiura » era 
uno strumento indispensabile, e che essa doveva adope¬ 
rare tutti i mezzi a sua disposizione per abbattere lo sta¬ 
to esistente. Questa era la sua funzione e il suo compito. 
Si sarebbe forse trattato d’una serie di colpi che avrebbe¬ 
ro disorganizzato il potere, d’una guerra partigiana con¬ 
tro di esso proseguita fino al giorno in cui sarebbe stato 
costretto ad arrendersi, oppure d’un «complotto» capa¬ 
ce d’impadronirsi del potere centrale, o magari d’un col¬ 
po di mano compiuto da elementi militari? Narodnaja 
volja non volle mai rispondere in modo teorico a queste 
alternative, impegnandosi in modo assoluto per l’una o 
per l’altra soluzione. Se lanciò tutte le sue forze sulla pri¬ 
ma strada - pur tentando, come vedremo, d’aprirsi an¬ 
che la seconda - ciò fu dovuto unicamente al fatto che 
, bisognava agire subito e che non si disponeva allora di 
altre forze. Non furono soltanto ragioni di clandèstini- 
tà a consigliare di non pubblicare il punto del program¬ 
ma del «Comitato esecutivo» che riguardava «l’organiz¬ 
zazione e la realizzazione del rivolgimento». Si trattava 
d’un problema tecnico che il partito, assumendosi da so¬ 
lo il peso della battaglia nel momento piu difficile, inten¬ 
deva risolvere da sé, prendendone la piena responsabi¬ 
lità, 

Quanto alla «conquista del potere», ripeterono spes¬ 
so che anche Pinsurrezione poteva esser fruttifera soltan- 
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to a condizione di rappresentare «il preludio della rivo¬ 
luzione popolare o un episodio di essa» e che perciò an- 
ch’essa sarebbe .stata determinata dalle circostanze. 

Per esprimere in modo più efficace come noi intendiamo 
la funzione decisiva del partito, prenderemo un esemplò; 
Preghiamo insistentemente i lettori di non vedere nelle no- • 
stre parole l’esposizione d’un piano d'azione. Soltanto il 
dottrinarismo rivoluzionario combina dei piani dieci anni 
in anticipo. Il vero, l’autentico rivoluzionario non ha che un 
piano: applicare la sua idea fondamentale alle circostanze e 
realizzarla a seconda di queste. Parliamo cosi soltanto a mo’ 
d’esempio, per maggior chiarezza ed evidenza. Ammettiamo 
che il partito abbia organizzato forze sufficienti, precorren¬ 
do il movimento generale del popolo, e si impadronisca del 
potere centrale. Cosa dovrà fare allora? Creare una nuova 
struttura statale, decretare le indispensabili riforme? Noi 
diciamo di no. Soltanto nel caso piu sfortunato, soltanto se 
Forganismo popolare non mostrasse neppure più una scin¬ 
tilla di vita si potrebbe riconoscere necessario un simile mo¬ 
do d’agire. In tempi normali il partito sarebbe tenuto inve¬ 
ce a impiegare il potere e i mezzi ottenuti per rivoluzionare 
tutta la Russia, per far appello ovunque ai popolo e realiz¬ 
zare le sue secolari esigenze. Dovrà soccorrerlo con tutte le 
sue forze e tener nelle mani il potere centrale unicamente 
per aiutare il popolo a organizzarsi. 

Cosi essi concepivano «la conquista del potere», e 
cosi rispondevano alle accuse loro rivolte d’esser tornati 
al machiavellismo d'origine necaeviana, al giacobinismo 
di Tkacev, d'aver tradito lo spirito stesso del populismo. 
Del resto erano coscienti dei pericoli che la loro posizio¬ 
ne comportava. Essa evocava lo spettro che aveva inorri¬ 
dito tutta una generazione populista, lo spettro della ri¬ 
voluzione decretata dall'alto, l’assolutismo riformatore 
e rivoluzionatore in veste giacobina, I narodovoVcy stes¬ 
si la chiamarono «utopia despotica» ,0i , e contro di que¬ 
sta polemizzarono sempre. 

La loro opera consistè precisamente nel tentare di 
svuotare quel tanto di mitico contenuto nella concezio¬ 
ne dello stato rivoluzionario di Tkacèv, nel ripetere che 
anche il potere era e doveva restare uno strumento e sol¬ 
tanto uno strumento per permettere al popolo d’espri- 
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inersi, di creare una propria coscienza politica, di diven¬ 
tare una forza capace d'agire autonomamente e di conqui¬ 
starsi i propri diritti e le proprie forme di vita associata. 
51 contenuto populista della rivoluzione restava troppo 
impresso nei loro animi, era troppo sangue del loro san¬ 
gue, carne della loro carne, perché essi potessero conce¬ 
pire la rivoluzione russa altrimenti che come conquista 
da parte dei contadini delle loro obsciny , delle loro auto¬ 
nome amministrazioni locali, e non vedessero in esse non 
soltanto gli strumenti per rovesciare i poteri locali, ma 
gli obiettivi d'una autonoma trasformazione sociale e 
politica. 

Ma la stessa volontà ed energia che li spingeva a pren¬ 
dere sulle proprie spalle la rottura della situazione esi¬ 
stente, la guerra con lo stato, non li avrebbe abbandona¬ 
ti il giorno in cui fossero riusciti a conquistare il potere. 
E anche questo essi sapevano benissimo. Li abbiamo vi¬ 
sti avanzare due ipotesi e sostenere che nella peggiore di 
esse, qualora il movimento spontaneo fosse venuto a 
mancare, non per questo avrebbero rinunziato ad agire 
dall'alto per trasformare la Russia. Quando ragionavano 
cosi, erano ancora nella fase ascensionale e aU'inizio del¬ 
la loro battaglia. Quando verranno i colpi, quando piu 
duramente pessimistico si farà l'orizzonte di fronte ai 
loro occhi, quella decisione di agire ad ogni costo, anche 
senza un attivo appoggio popolare, divenne sempre piu 
evidente. La disperata e pur ferma volontà rivoluziona¬ 
ria faceva scrivere sul numero 8-9 della rivista; 

Il fatto stesso che il nostro stato sia la maggiore forza 
capitalistica della Russia, semplificherebbe sensibilmente la 
soluzione del problema sociale, il giorno in cui il potete fos¬ 
se nelle mani del partito rivoluzionario. Se le circostanze 
dovessero diventare meno favorevoli, il governo provviso¬ 
rio rivoluzionario insieme alla liberazione politica del po¬ 
polo, insieme alla creazione di nuovi istituti politici, opere¬ 
rà il rivolgimento economico; abbatterà il diritto di pro¬ 
prietà privata sulla terra e sugli strumenti della grande in¬ 
dustria. Allora alla convocazione dello zemskij sobor ri- • 
spenderanno i veri rappresentanti del popolo, ormai libe¬ 
rato politicamente ed economicamente, e la vita del popolo 
stesso si baserà incrollabilmente sulla narodnaja volja w . 
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Chi scriveva queste righe era V. D. Lebedeva, ed essa 
rifletteva fedelmente le idee della Osanina, l’elemento di 
diretta origine giacobina della Narodnaja volja. La conce¬ 
zione di Tkacev e di Zaicnevskij appariva, insomma, co¬ 
me la posizione limite: il.|grtitoavreb¬ 
be consegnato il potere ai rappresentanti del popolò se. 
non il giorno in cui la rivoluzione fosse stata compiuta, 
tenendolo saldamentè ìiòlle pròprie mani fino a quel mo¬ 
mento, contro chiunque tentasse di strapparglielo. 

Questa concezione era sempre presente nel nucleo cen¬ 
trale del «Comitato esecutivo» e non poche delle formu¬ 
le che incontriamo anche nei primi numeri di «Narod¬ 
naja volja» rivelano come fosse penetrata profondamen¬ 
te nei loro animi. Ma essi intendevano operare per per¬ 
mettere un diverso processo della rivoluzione russa. La 
stessa Lebedeva aveva presentato questo rivolgimento 
economico compiuto unicamente dal potere come una du¬ 
ra necessità imposta da circostanze sfavorevoli. Su que¬ 
sto eran d’accordo tutti. «Soltanto nel caso piu sfortu¬ 
nato, soltanto se Porg^ mostrasse 

neppure piu una scintilla di vita si potrebbe ricorrere ad 
un simile 1 modo d’agire », aveva scritto Tichomirov. Se 
invece si fosse realizzata ripotesi migliore,,la più. favo¬ 
révole, lo zemskij. sobox avrebbe..dovuto sanzionare un 
rivolgimento politico, premessa necessaria, ma non suffi¬ 
ciente, di uh « rivolgimento.». sociale. che . sarebbe' stato 
compiuto dal movimento stesso delle masse popolari e 
dell’asseMolcà dei iorq^Tappresentànti, non dal potete e 
dal partito o, per meglio dire, non soltanto da loro. 

Era t^mpo ormai, pensavano, di tradurre in politica 
Taffermazione centrale di tutto il populismo e cioè che 
in Russia la sopravvivenza storica delYobscìna aveva crea¬ 
to nelle immense masse contadine una predisposizione al 
socialismo. Il giorno in cui il potere rivoluzionario - o 
persino il vecchio stato sotto la pressione del terrorismo 
e dell’attività rivoluzionaria dei populisti — avesse fatto 
appello al popolo, indicendo la convocazione d’un vero 
zemskij sobor , e cioè di un’assemblea costituente, la 
maggioranza; l’immensa maggioranza degli eletti, di co¬ 
loro che avrebbero rappresentato finalmente i contadini, 
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sarebbe stata socialista. Cosi si sarebbe espressa la libe¬ 
ra volontà popolare eleggendo dei deputati decisi a com¬ 
piere quel «rivolgimento sodale» che non era una «de- 
spotica utopia», ma l’espressione stessa di tutta Tevo- 
luzione storica della Russia. 

In un'assemblea costituente formatasi autonomamente o 
per convocazione del governo, munita dei mandati dei suoi 
elettori (del genere dei cahiers deìTAssemblée Constituan- 
te ), il 9 0 % dei deputati saranno contadini e, se supponiamo 
che il partito agisca con sufficiente abilità, apparterranno al¬ 
lo stesso partito. Cosa deciderà una simile assemblea? È 
verosimile al più alto grado ch’essa ci darà un completo 
rovesciamento di tutti i nostri rapporti economici e stata¬ 
li. Sappiamo come $’è organizzato ovunque 11 popolo, quan¬ 
do fu libero dall’oppressione statale, sappiamo i principi 
che sviluppò nella sua vita sul Don, sul Jaik, nel Kubari, 
sul Terek, nelle colonie settarie della Siberia, ovunque po¬ 
tè organizzarsi liberamente, seguendo unicamente le pro¬ 
prie tendenze. Noi conosciamo la vera parola d'ordine dei 
movimenti popolari. Il diritto del popolo alia terra, Pauto- 
nomia locale, la federazione, ecco i principi permanenti del¬ 
la visione popolare del mondo. E non c'è in Russia nessuna 
forza salvo lo stato, che abbia la possibilità di sbarrare la 
strada a tale principio 15>s . 

Proprio la convinzione che, in ultima analisi, la forza, 
il potere, sarebbero rimasti dalla parte dei rivoluzionari 
portò Narodnaja volja a lanciare la parola d’ordine del¬ 
l’Assemblea costituente. Kibal'cic diceva ad esempio: 

Il giorno in cui la centralizzazione statale sarà spezzata 
dall’ondata del movimento popolare, quali elementi sociali 
dimostreranno d’essere delle forze reali, quali dirigeranno 
F andamento degli avvenimenti? Naturalmente non le classi 
privilegiate, a causa della loro mancanza d’unità, non i par¬ 
titi legali, a causa della loro disorganizzazione.,. Soltanto il 
popolo ed il partito socialrivoluzionario saranno le forze 
fondamentali dalle quali dipenderà l’organizzazione sociale 
e statale del futuro 106 . 

Naturalmente anche simile concezione aveva un aspet¬ 
to giacobino: quello zemskij sobor era in realtà la Con¬ 
venzione. La funzione stessa del partito rispetto ad esso 
era evidentemente quella dei giacobini francesi. Ma il 
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populismo portava un elemento diverso, e cioè la'spon¬ 
tanea organizzazione del popolo in «autonomie locali », 
sulle quali si sarebbe appoggiata tutta la trasformazione 
sociale della Russia. La funzione delFassemblea sarebbe 
consistita nel «sanzionarle», nel dar loro quel valore non 
soltanto legale, ma politico che esse non potevano assu¬ 
mere da sole. Il popolo avrebbe dato «il principio» su 
cui fondare la nuova società, né Vera da temere mancas¬ 
sero le energie capaci di svilupparlo e dargli forza ed 
energia. 

Possiamo affermare che, in caso di rivolgimento, i talen¬ 
ti, le energie e anche gli interessi egoistici dei singoli si : 'vol¬ 
geranno da noi al servizio del popolo, esattamente come al 
tempo di Mirabeau e di Sieyès entrarono al servizio della 
borghesia. Date le circostanze, alla base della futura orga¬ 
nizzazione statale verrà a trovarsi queiridea che vive nelle 
masse, poiché altra non ne esiste 107 . • \ 

Per queste ragioni il «Comitato esecutivo» aveva scel¬ 
to nel suo programma la via dell’Assemblea costituente. 
«Naturalmente - si diceva appunto in quel documento C 
questa non è la forma ideale della manifes|^Ìon^ v .d^l 
lete' dei popolo, ma in pm possibile nel mo¬ 

mento attuale, e noi consideriamo necessario fissarci pre¬ 
cisamente su di èssa ». Scartavano così tanto la via ànàr- 
chica della distruzione dello stato e della federazione 
quanto quella estrema del giacobinismo russo, e cioè del¬ 
la dittatura del partito rivoluzionario. In realtà, anche 
Necaev, come si ricorderà, aveva parlato dello zemskij 
sobor. Anche per lui il puro potere dei «congiurati» era, 
se non una «despotìca utopia», per lo meno una utopia 
tout court . Anarchismo integrale e rivoluzione per decre¬ 
to furono due fantasmi che in realtà non esistettero mai. 
Essi indicarono due estremismi contrapposti tra i quali 
Narodnaja vòlja cercò la sua strada. Perciò ci si pronun¬ 
ciò per l’Assemblea costituente. 

Quale sarebbe stata dunque k funzione del partito 
rispetto ad essa? Il « Comitato esecutivo» dichiarava 
espressamente la sua volontà «di sottoporsi alla volon¬ 
tà del popolo». Ciò che naturalmente non doveva né po¬ 
teva esimerlo dall’aver un suo programma che «avrebbe 
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sostenuto nella campagna elettorale e difeso nelPAssem¬ 
blea costituente». Eccolo: 

1) rappresentanza popolare permanente... con pieni po¬ 
teri su tutti i problemi che concernevano tutto lo stato; 

2) larga autoamministrazione regionale, garantita dall’e¬ 
lezione di tutti gli amministratori, autonomia del mìr e in¬ 
dipendenza economica del popolo; 

3) autonomia del mìr come unità economica e ammini¬ 
strativa; 

4) appartenenza della terra al popolo; 

3) sistema di misure capaci di far passare nelle mani de¬ 
gli operai tutte le fabbriche e officine; 

6 ) completa libertà di coscienza, di parola, di stampa, di 
riunione, d’associazione e d’agitazione elettorale; 

7) suffragio universale, senza limitazioni'di classe è di 
censo: 

8) sostituzione dell’esercito stanziale con quello terri¬ 
toriale^. • 


Non era un programma minimo, rappresentava effet¬ 
tivamente tutti gli elementi essenziali della politica di 
Narodnaja volja, ma era pur sempre un programma elet¬ 
torale. Se vogliamo sapere invece come fosse concepita 
la funzione del partito nella rivoluzione bisognerà andar¬ 
lo a cercare altrove. Lo disse Tichomirov, proprio alla 
vigilia delFattentato del i° marzo 188 r, partendo dall'e¬ 
same della situazione psicologica in cui si trovavano i 
contadini: 

Colui che si sente senza speranza nella lotta con i feno¬ 
meni naturali che lo circondano e con le condizioni ostili 
della vita, avvertendo la necessità di una forza benefica e 
favorevole che giunga dal di fuori a difenderlo, finisce per 
crearsela, rivolgendosi alla divinità con la salda convinzio¬ 
ne che questa non vorrà abbandonarlo. Se per lui non ci fos¬ 
se questa via d’uscita dovrebbe rassegnarsi alla muta dispe¬ 
razione e al suicidio... Lo stesso accade per il popolo, con 
l’unica differenza ch’esso non può rassegnarsi al suicidio... 
Perciò la mente e la fantasia gli hanno creato nel cielo una 
divinità mentre sulla terra cerca un appoggio, una forza che 
gli sia benigna, e che trova nella persona dello zar... È chia¬ 
ro che non nei benefici apportati dagli zar, non nella loro 
funzione storica bisogna cercare la fonte della fede che il 
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popolo ha in loro, ma nella condizione in cui si trova Io spi- 
rito popolare, nell’esigenza che sente d’avere un forte allea¬ 
to nella lotta contro il nemico. Questa constatazione è 
istruttiva per noi. Bisogna creare una forza che vada ardita¬ 
mente incontro al popolo, bisogna dimostrare ch’essa è ca¬ 
pace di portargli aiuto... 

Il partito social-rivoluzionario avrebbe avuto questa 
funzione, «sarebbe diventato quella forza esteriore di 
cui il popolo abbisognava», sarebbe stato il vero succes¬ 
sore dì Sten ba Razin, di Fugace v, spogliando questi miti 
della loro veste esteriore, adattandoli a un mondo che è 
quello delie «strade ferrate e dei telefoni». Esso noti era 
nato a suscitare piccole insurrezioni locali, presto fatal¬ 
mente schiacciate, ma a creare, organizzare una forza col¬ 
lettiva capace di sostituire lo zar, quello vero di oggi co¬ 
me gli «usurpatori» del passatoi 

Anche qui Narodtiaja volja aveva tradotto in politica 
Tideologia populista: quella grande maggioranza socia¬ 
lista che vedeva seduta nella futura assemblea avrebbe 
avuto dietro di sé un partito capace d'essere il Pugaéév 
del secolo xix. 

Proprio nella pagina seguente alFarticolo di Tichomi- 
rov riera uno scritto intitolato La rwq^ 
il problema economico , uno dei pochissimi articoli firma- 
tiffié^ìlrovinonSlé pagine di «Narodnaja volja». L'ano¬ 
nimato era una vecchia tradizione che risaliva a Cerny- 
sevskij e che s’era conservata nelle pubblicazioni populi¬ 
ste, le quali volevano essere espressioni di gruppi e di 
tendenze, non di singole persone. L'articolo portava la 
firma A. Dorosenko, che era naturalmente uno pseudo¬ 
nimo. L’aveva scritto N. I^KibaFcic, il tecnico fornitore 
di dinamite della Narodnaja volja, ed era il più impor¬ 
tante articolo teorico che la rivista avesse pubblicato, ru¬ 
nico in cui venissero tratte le conseguenze ideologiche 
della posizione politica assunta dal «Comitato esecuti¬ 
vo». 

L'obiettivo che questo si proponeva era di una com¬ 
plessità senza precedenti, scriveva KibaPcic. 

Insieme al nostro compito fondamentale, social-econo¬ 
mico, dobbiamo assumerci anche quello di abbattere il de- 
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spotismo politico* Doffilamo’IàrFcioè quanto ovunque in 
Europa è già stato realizzato da tempo, non dai partiti socia¬ 
listi, ma da quelli borghesi. Proprio per questo non un solo 
partito socialista in Europa ha da sostenere una lotta tanto 
pesante quanto la nostra e offrire tante vittime quanto noi. 

Ma sottrarsi al compito non era possibile, bisognava 
affrontare insieme la battaglia politica é quella sociale* 
Lalpttaxom infatti « un • 

potente mezzo per avvicinare il rivolgimento economico 
{o, per lo meno, quello agrario) e per renderlo il piu pro¬ 
fondo possibile». 

^Questa posizione poneva Kibal'cic di fronte al proble¬ 
ma teorico del valore della forma politica per lo sviluppo 
social-economico. Lejfe, ; ,,dei socid^tijav^^ojmolto 
variato in proposito. Si poteva riassumerle ormai in tre 
«categorie tipiche». «La prima era costitiiifaIda"coloro 
cKe attribuivànd^ di gran lunga alle forme politiche la j 
maggior importanza, riconoscendo ad esse la forza di 
produrre qualsiasi trasformazione economica si volesse, 
usando unicamente degli ordini del potere dall’alto e del¬ 
la sottomiss|qne dei sudditi o dei cittadini dal basso». 
Erano i ^giacobini», gli «statalisti», i seguaci del «Na- 
bat» e di TKacev. La seconda categoria comprendeva in- j? 
vece quei socialisti che, al contrario, non riconoscono al 
fattore politico altro che un’importanza insignificante, 
«negando ogni influenza, negativa o positiva, delle forme 
politiche sui rapporti economici ». Questa opinione era 
sostenuta dalla frazione del Cernyj peredel (o da una par¬ 
te di essa, come giustamente notava Kibal'cic). 

Infine, sintesi di queste due opinioni unilaterali, è quella J 
visione che, riconoscendo lo stretto legame e razione reci¬ 
proca dei fattori economici e politici, sostiene che né il ri- 
volgimento sociale si può realizzare senza determinate tra¬ 
sformazioni politiche, né inversamente le libere istituzioni 
politiche possono stabilirsi senza una determinata prepara¬ 
zione storica nella sfera economica. 

Questa era la posizione della Narodnaja yqlja. 
Inutilmente si sarebbe contrapposto a questa tesi il 
pensiero di Marx, «che nel suo Capitale aveva dimostra- 
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to come i rapporti e le forme economiche d’un qualsiasi 
paese stavano alla base di tutte le altre sue forme socia¬ 
li, politiche, giuridiche, ecc. Se ne era dedotto che ogni 
trasformazione dei rapporti economici doveva essere il 
risultato d'una lotta nella sfera economica e che perciò 
nessuna rivoluzione politica era in grado di trattenere o . 
scatenare un rivolgimento economico». Ma coloro che 
interpretavano Marx in tal modo « andavano piu lonta¬ 
no del loro maestro e traevano dalla sua tesi, vera sostan¬ 
zialmente, delle conseguenze pratiche assurde». Kibal'dc 
non specificava il nome del suo avversario, anche se è piu 
che probabile pensasse proprio a Plechanov. Contro quel- 
rinterpretazione economicistica del marxismo, lo riman¬ 
dava alla Guerra civile in Vrancìa> a quanto Marx stesso 
aveva detto sulla Comune parigina e lo invitava a ripen¬ 
sare a quanto avevano scritto Lavrov, Louis Blanc, Las- 
salle, Cernysevskij. Le trasformazioni economiche ope¬ 
rate dalla Convenzione durante la rivoluzione francese 
non dimostravano anch’esse che la negazione della poli¬ 
tica era un assurdo? La Russia medesima non era un vi¬ 
vente esempio di quale importanza aveva Io stato nella 
vita economica? 

Il nostro stato fornisce un esempio di quale enorme, si¬ 
gnificato negativo può assumere un sistema politico che re¬ 
sti in arrenato rispetto alle esigenze economiche dei popo¬ 
lo. In Europa il progresso politico sopravanza il progresso 
social-economico, da noi rininterrotta oppressione del siste¬ 
ma politico frena quella riorganizzazione economica, giuri¬ 
dica e politica che immancabilmente avrebbe luogo con la 
caduta di simile sistema e qualora si desse airiniziativa ri¬ 
voluzionaria del popolo la possibilità di manifestarsi libera¬ 
mente m . 

Kibardc faceva cosi la teoria di quella «confluenza in- 
\ tegrale della rivoluzione'politica e sociale » m , di quella 
«fusione assolutaménte indissolubile degli elementi del 
radicalismo politico e del socialismo» 112 , dì cui i suoi 
compagni parlavano in altre pagine della rivista. Se ci 
chiediamo su quale dottrina egli la fondasse è probabile 
che bisognerebbe rispondere col nome di E. Duhring. Il 
suo parlare di «fattori» politici ed economici* la sua ter- 
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minologia positivistica, ci indicano che bisogna cercare 
in quella direzione. Esiste del resto una tradizione secon¬ 
do la quale gli uomini di Narodnaja volja si sarebbero in¬ 
teressati a questo scrittore, il quale sosteneva l’importan¬ 
za primordiale della politica nello sviluppo storico ll \ Ma, 
in fondo, si tratta d’una questione secondaria. La <<sinte-, 
si» di Kibal'cic non era un prodotto dottrinario, ma il 
frutto di tutta l’esperienza del «Comitato esecutivo». 

Difatti egli invitava a guardare alle campagne russe 
per avere una prova delle sue affermazioni: 

Rivolgete la vostra attenzione alle occasioni che hanno 
suscitato le grandi e le piccole insurrezioni contadine. Sono 
state sempre di carattere politico e giuridico, sono derivate 
dalla sfera statale o amministrativa: o un falso zar, un usur¬ 
patore, o la mitica «carta d’oro», o una qualche violazione 
d’una legge (quale il popolo Pintende), o una rivolta in cit¬ 
tà che ha dato Pesempio alla popolazione dei villaggi. Non 
vi furono casi d’un villaggio o d’una terra che si rivoltasse 
senza un’occasione estranea o senza aver di fronte agli occhi 
un esempio, non ci furon mai villaggi che si sollevassero 
unicamente per il fatto d’aver fame. Per questo è necessaria 
nel popolo anche la coscienza che i suoi diritti sono stati 
violati o la speranza nel successo dell’insurrezione. Natural¬ 
mente la condizione fondamentale di quasi tutte le rivolte 
f. popolari è stata la sofferenza materiale, ma Poccasione è 
sempre stata una qualche violazione della legge (reale o fal¬ 
sa) da parte del potere, o una iniziativa insurrezionale de¬ 
rivante da qualche nucleo organizzato, vicino al popolo e ai 
suoi interessi. 

Come si vede, la conclusione era importante. La men¬ 
talità dei «rivoltosi» era definitivamente superata. Alla 
fine del suo articolo KibaPcic indicava quale fosse il nu¬ 
cleo organizzato in grado di fornire V« occasione» della 
rivoluzione contadina. 

Oggi - diceva - né i raskoVniki , che hanno perso gran 
parte dell’antica combattività, né i cosacchi, che rappresen¬ 
tavano una categoria privilegiata rispetto ai contadini, sono 
capaci, a quanto pare, di dare la parola d’ordine dell’insur¬ 
rezione popolare. Soltanto ilpartitosocial-rivoluzionario, 
fortemente radicatosi tra la popolazione’ cittadina' e operaia 
e che occupa numerose posizióni tra i contadini, può costi- 
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tuire l'indispensabile fermento per suscitare un movimento 
nelle città e nelle campagne. 

Non ci si poteva piu basare, iosomma, sui movimenti 
contadini die troppo facilmente il governo avrebbe sof¬ 
focato. Chi dunque avrebbe dato il segnale? 

Considerando il maggiore sviluppo e mobilità della po¬ 
polazione delle città, giudicando dal fatto che Fattività del 
» partito dà maggiori risultati, dal punto di vista numerico, in 
| città che non in campagna, bisogna pensare che la prima pa- 
| rola d’ordine dell’insurrezione verrà data non dal villaggio, 
| ma dalla città. Ma il primo successo in città potrà dare il se- 
! gnale di rivolta a milioni di contadini affamati. 

La discussione sui rapporti tra il «fattore» economico 
e quello politico non era risultata vana. Essa aveva chia¬ 
rito la concezione che Narodnaja volja s’era fatta della 
funzione del partito di fronte allo stato, al popolo e, do¬ 
mani, di fronte all'Assemblea nazionale, aveva messo in 
risalto la funzione eh'essa attribuiva alla città rispetto 
alla campagna, e anche ormai agli operai di fabbrica di 
fronte ai contadini. Era la conclusione di tutto lo svilup¬ 
po del «Comitato esecutivo» durante quell’anno e mez¬ 
zo di lotte precedente il i° marzo 1881. 


Il primo periodo dell’attività del «Comitato esecuti¬ 
vo», nell’autunno e inverno 1879-80, aveva visto una 
concentrazione in senso terroristico di tutti gli sforzi. Co¬ 
me si ricorderà, il 26 agosto era stata votata la morte di 
Alessandro IL I piani per mettere in opera la decisione 
erano già pronti. L’imperatore si trovava in Crimea, a 
Livadija, e si supponeva che, per tornare a Pietroburgo, 
avrebbe seguito la via di mare fino a Odessa, prendendo 
poi il treno, oppure sì sarebbe servito della ferrovia che 
passava per Char'kov e Mosca. In tre punti diversi le 
linee sarebbero state minate, pronte a saltare al passag¬ 
gio del treno imperiale. 

La dinamite era già preparata. Ma non era in quantità 
abbondante e ciò costrinse a trasportarla da un punto al¬ 
l’altro, a farla viaggiare più del necessario. Non fu. qua- 
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sta la causa del fallimento dei loro piani, ma furono pro¬ 
prio questi trasporti a permettere alla polizia di metter 
le mani su Gol'denberg, il quale fini per raccontare tutto 
quanto sapeva sull Organizzazione rivoluzionaria 114 . È ve¬ 
ro che per molto tempo il «Comitato esecutivo» non fu 
danneggiato nei suoi centri motori da quella confessio¬ 
ne: il che ci dà un'idea della perfezione cospirativa che 
esso aveva ormai raggiunto. 

L'attentato di Odessa fu organizzato da Kibal'cic, 
Kvjatkovsiaj e dalla Vera vigne r, 1 quali posero le prime 
basi delibazione, e da Kolodkevic, Frolenko e.la Tat'jana 
Lebedeva, che si prepararono a eseguirla. Pensarono dap¬ 
prima di porre la dinamite direttamente sotto le rotaie, 
non lontano dalla città, ma s'avvidero quante fossero le 
difficoltà pratiche cui andavano incontro. Fu la Figner a 
trovare la formula. Vestitasi elegantemente, da signora 
della buona società, andò a chiedere al capo della rete 
ferroviaria locale un posto di guardiano « per il suo por¬ 
tiere, la cui moglie soffriva di tubercolosi e aveva bisogno 
di aria buona, fuori della città». Ottenne cosi che Fro¬ 
lenko e la Lebedeva, per i quali naturalmente si fabbri¬ 
carono ben presto dei passaporti falsi, diventassero ca¬ 
sellanti ad una decina di verste da Odessa. Tutto sareb¬ 
be andato benissimo se non fosse giunto Gol'denberg a 
chiedere della dinamite per Mosca, dove si temeva non 
fosse sufficiente e, soprattutto, se non si fosse comincia¬ 
to a dubitare che il cattivo tempo avrebbe indotto l'im¬ 
peratore a non prendere la via di mare per giungere in 
battello a Odessa. Così avvenne infatti e fu necessario li¬ 
quidare l'impresa 115 . 

L'organizzatore del secondo attentato fu Zeljabov. Da 
Char'kov - dove all'inizio era staFo postb il quartier ge¬ 
nerale di questi tre colpi - si era portato ad Aleksan- 
drovsk, un piccolo centro sulla linea ferroviaria che con¬ 
giunge la Crimea e Char'kov. S'era presentato al munici¬ 
pio con un passaporto intestato ad un immaginario mer¬ 
cante di Jaroslavl', aveva chiesto e ottenuto d'aprire una 
conceria, aveva fatto venire due operai suoi amici, Ja, 
Tichonov e I. F. Okladsldj. Presnjakov, Kibal'cic, Isaev 
e M. V. Teterka furono i suoi collaboratori. 
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Nella sua funzione di. mercante-fabbricante* 2 eljabov era 
inimitabile. Del resto i suoi nuovi concittadini gli piacque¬ 
ro* Io interessavano questi discendenti dei cosacchi del Za- 
porog, tra i quali ve n'erano che portavano dei nomi famosi 
di capi del passato. Faceva amicizia sinceramente* beveva e 
mangiava con loro, occupandosi intanto della sua impresa. 
Piu tardi* si meravigliò piu volte di non esser saltato in aria ■ 
con tutti i suoi compagni: portavano la dinamite sulle stra¬ 
de piu accidentate sedendovi sopra, su un semplice carro * e 
ancora lanciavano i cavalli a tutta forza. E pensare che nei 
libri sta scritto che quando viene scossa scoppia 116 . 

Uno scavo fu eseguito sotto la linea ferroviaria* due 
cilindri di esplosivo vi furono nascosti. Il 18 novembre 
erano pronti per farli saltare. «Qkladskij* alzando da ter¬ 
ra i due fili nascosti che conducevano alla mina, li passò 
a Zeljabov. Quando il treno imperiale stava passando 
sull'esplosivo* al segnale di “ fuoco ” questi li congiunse. 
Ma per una ragione ignota l'esplosione tuttavia non si 
produsse e il treno imperiale prosegui senza incidenti ac¬ 
canto ai malintenzionati* che subito dopo abbandonaro¬ 
no Aleksandrovsk» n \ come dirà Patto d'accusa contro 
alcuni di loro* nel 1882. Secondo la conclusione di un'in¬ 
chiesta fatta dagli stessi narodovoVcy , si era trattato di 
un errore tecnico compiuto da 2eljabov nel montare la 
batteria elettrica che doveva fornire la scintilla 118 . 

Il giorno dopo, 19 novembre* il terzo colgo sfiorava 
da vicino il successo* senza tuttavia riuscire alar saltare 
l'imperatore. Aleksandr Michajlov aveva comperato una 
casa contigua alla linea ferroviaria, a tre verste dalla sta¬ 
zione di Mosca. L'aveva pagata 1000 rubli e l'aveva gra¬ 
vata d'una ipoteca di 600 rubli. Le spese per la base d'o¬ 
perazione non erano state dunque grandi. Con passapor¬ 
ti falsi erano andati ad abitarvi Lev Gartman e «sua mo¬ 
glie» Sofja Perovskaja. I nuovi padroni avevan dichia¬ 
rato che la casa aveva bisogno di radicali riparazioni e 
con questo pretesto s'erano liberati degli inquilini che 
l'abitavano. Cominciarono allora uno scavo che dalle 
cantine doveva raggiungere la ferrovia. Vi lavorarono 
Michajlov* Isaev* Morozov e poi Sirjaev* Barannikov, 
GoPdenberg* Aroncik* oltre naturalmente i padroni, di 
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casa. Fu un'opera dura, faticosa e lunga, ma al momento 
necessario tutto era pronto. L'esecuzione dell’attentato 
fu affidata alla Perovskaja e a Sirjaev. Sapevano appros¬ 
simativamente l'ora dell'arrivo. A Mosca si diceva che lo 
zar sarebbe giunto tra le dieci e le undici di sera. Quan¬ 
do Sirjaev sentì giungere un primo treno, piuttosto in an¬ 
ticipo su questo orario, si persuase che si trattava dei 
vagoni di prova «che talvolta precedevano il convoglio 
Imperiale». Fece azionare la batteria al passaggio d J un 
secondo treno, questo deragliò e si rovesciò. Presto si 
seppe che era quello della servitù e del seguito di Ales¬ 
sandro IL Questi era giunto intanto a Mosca illeso 

Il 20 novembre, sulla porta delPUspenskij sobor, al- 
Pinterno del Cremlino, l’imperatore disse ai rappresen¬ 
tanti dei vari ceti, venuti a rendergli omaggio, che «spe¬ 
rava, con la loro collaborazione, di fermare la gioventù 
aberrante sulla rovinosa strada verso cui la sospingeva¬ 
no i male intenzionati» i20 . Ma poteva sperare in una col¬ 
laborazione attiva da parte della popolazione? In gene¬ 
rale, quale fu Fimpressione prodotta dall’attentato? «Na- 
rodnaja volja» sostenne che, nella stessa Mosca, s’era po¬ 
tuta notare una certa indifferenza, una notevole freddez¬ 
za. «Né emozione, né ira e neppure un particolare inte¬ 
resse» 121 . Fosse esatta o meno questa affermazione (e 
naturalmente le fonti ufficiali sono di parer contrario), 
comunque essa rappresentava ridea che della situazione 
si facevano i rivoluzionari: il duello con il potere dove-.... 
va continuare, senza scoraggiarsi per Pinsuccesso. 

"Tantop^ il go¬ 

verno non aveva davvero molte ragioni d'esser soddi¬ 
sfatto,. Dopo un anno di.terrore governativo, dopo lo 
stato d'assedio dei «generali-governatori», malgrado tan¬ 
ta precauzioni, il «Comitato esecutivo» usciva > ;dalla ii pr}'- 
ma e triplice battaglia ^ Sol tan to 

GaffìuaSriLpadrone della casa accanto alla ferrovia, si 
era dovuto rifugiare all'estero. Malgrado grandi insisten¬ 
ze, la Russia non riuscirà a farselo consegnare come cri¬ 
minale comune dalla Francia, dove s'era rifugiato m . Nel 
novembre, la polizia ignorava ancora che l’attentato di 
Mosca era stato accompagnato da altri due tentativi si- 





CAPITOLO VENTUNESIMO 


3^8 

miii, e beo. poco sapeva degli altri attentatori. L'organiz¬ 
zazione aveva retto alla provài 

> Ciò non significava, beninteso, che la lotta avesse per* 
so d'asprezza e che minori fossero i sacrifici. Pochi gioì* 
ni dopo l’attentato di Mosca era stata rv g^^^ 
^gg lia ^g|^ov|k!|. I suoi compagni avevan saputo da 
colui che li guardava alle spalle facendo l’agente della 
Terza Sezione che vi sarebbe stata una perquisizione a 
casa sua. Ma era ormai troppo tardi. OFga Ljubatovic, 
che andò ad avvertirlo, giunse quando i gendarmi etano 
già in casa. Soltanto la sua abilità e quella di suo marito 
Morozov permise loro d’ingannare la polizia e d’uscir 
salvi da questa avventura. . Ma Kvjatkovsldj era caduto. 
Gli erano stati trovati in casa degli esplosivi e un miste* 
rio so piano del Palazzo d’inverno, con una croce su una 
delle stanze. Negò sempre che fosse suo e la polizia tardò 
molto a capire di che si trattasse. Ma quando avvenne 
l’attentato del Palazzo d’inverno, Kvjatkovskij dovette 
pagare. Compreso nel processo dei sedici, sarà condanna¬ 
to a inorte e impiccato circa un anno dopo l’arrèsto, il 4 
novembre 1880. Insieme cadeva Evgenija Figner, là so¬ 
rella di Vera,, che abitava con lui e che sarà condannata 
nello stesso processo a quindici anni di lavori forzati in 
Siberia. Non tornerà nella Russia europea che nel 1900 m . 

Alla fine del 1879 era arrestato Pinfatica- 

bile «tecnico» di Zemlja i volja e di Narodnaja volja, il 
creatore delle successive tipografie clandestine. Il 4 di¬ 
cembre x 879 cadeva nelle mani della polizia S. G. Sirjaev. 
Sulla base della dichiarazione di Gol'denberg, si venne a 
sapere qual era stata la sua parte nell’attentato di Mosca. 
Venne condannato a morte neE’ottobre del x88o. Il fat¬ 
to che questa pena fosse commutata nella katorga a vita 
servi solo a prolungargli l’esistenza di circa un anno. Il 
1 8 agosto 1881 moriva di consunzione, chiuso nel ba¬ 
stione di Alessio della fortezza di Pietro e Paolo 12 \ 

Si produceva cosi quello stillicidio di forze che, anche 
senza considerare le possibili future pèrdi te di v gruppi 
interi, avrebbe finito per esaurirè rapidamente il «Gomb 
tato». Sapevano bene quel che dicevano quando scrive¬ 
vano sulla loro rivista: «O salta lo stato o saltiamo noi». 
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Nel gennaio 1880 cadde la tipografia, Kvjatkovskij e 
Michajiov lavevano organizzata, Nikolaj Buch e Sol ja 
Ivanova - con dei passaporti che li facevano marito e 
moglie - avevano affittato un appartamento che offriva 
tutti i requisiti cospirativi, in un quartiere centrale, abi¬ 
tato da gente del tutto rispettabile. Questa famiglia di 
«funzionari» aveva naturalmente una serva, che era in 
realtà una studentessa, la Grjaznova, «la quale sostene¬ 
va alla perfezione la parte della cuoca». «Il suo pregio 
essenziale consisteva nel fatto di non avere un aspetto 
cospirativo, di condursi come una semplice mortale» 125 . 
Gli attrezzi tipografici erano stati disposti in modo da 
poter esser nascosti facilmente, dando all’appartamento 
l’aspetto piu innocente. E, quand’era cosi trasformato, 
cercavano di mostrarlo il piu possibile al portiere, ai vi¬ 
cini, ecc. In quella casa vivevano - senza essere iscritti, 
obbligati perciò a non mostrarsi e non uscire di casa - 
due tipografi, uno dei quali, Abram Lubkin, veniva dal¬ 
la stamperia di Zemlja i volja, l’altro, Lejzer Cukkerman 
era giunto a Pietroburgo alla fine di settembre del 1879. 
«Era un ebreo delle regioni occidentali della Russia. La 
sua famiglia era talmente chiusa nei pregiudizi ebraici 
ed egli aveva vissuto talmente male, che fin da giovanis¬ 
simo era fuggito all’estero, dove aveva trascorso metà 
della sua esistenza. Privo d’ogni mezzo, era diventato 
compositore e aveva lavorato nelle stamperie tedesche e 
in quelle dell’emigrazione russa. Voleva però tornare in 
Russia e quando gli offersero di venire a Pietroburgo a 
lavorare in una tipografia clandestina non ci aveva pen¬ 
sato due volte ed era partito» 126 . Zundelevic gli aveva 
assicurato il passaggio clandestino della frontiera. 

La tipografia fu scoperta per una piccola imprudenza. 
Durante una perquisizione presso un mfoSovÓlècrB^ 
però non aveva nulla a che fare con la stampa, fu trovato 
tra i molti documenti falsi e altro materiale del genere, 
un modello di passaporto sul quale ci si era esercitati a 
compilate quello di Buch, e che portava il nome immagi¬ 
nario col quale questi era iscritto nei registri della poli¬ 
zia, Una semplice dimenticanza aveva fatto sì che questo 
pezzo di carta non fosse stato distrutto. Quando cadde 
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nelle mani della polizia, questa non vi attribuì grande 
importanza. La perquisizione venne fatta per dovere 
d'ufficio, senza speranza di trovarvi nulla' di grave. Sen¬ 
za disturbare la Tèrza Sezione, questo compito venne 3 —^ 
fida to alla ^ non ; ne seppe 

dunque nulla e non potè avvertireT. 

Nella nSH^^ ì 88Ó una scam¬ 

panellata svegliò tutti. Sof'ja Ivanova non apri e si diede 
a raccogliere tutte le carte, iniziando una lunga riuscita 
opera di distruzione. Gli altri cominciarono una vera bat¬ 
taglia a colpi di rivoltella con le guardie. 

Nelle camere regnava Toscurità. Ed ecco perché: erava¬ 
mo d’accordo che in caso di perquisizione avremmo rotto 
tutti i vetri in tutte le finestre visibili dalla strada, avver¬ 
tendo così i compagni che dovevano venir da noi... Ese¬ 
guimmo quanto era convenuto con tanta buona volontà 
(cercando di spezzare anche gli infissi delle finestre) che nel- 
Tappartamento cominciò a tirare un vento tale da spegnere 
tutte le lampade. 

La polizia chiese l’aiuto della gendarmeria e attaccò 
1 rivoluzionari asserragliati. Dopo aver sparato sino ah 
Lui timo, essi si riunirono in una stanza decisi ormai ad 
arrendersi. Abram Lubkin si allontanò, dicendo addio a 
tutti, e si suicidò con l’ultima cartuccia. I quattro rima¬ 
sti furono portati nella fortezza di Pietro e Paolo. L’in¬ 
domani i vetri rotti salvarono Michajlov, che potè così 
sfuggire all’intensa sorveglianza stabilita dalla polizia neh 
l’appartamento e tutto intorno alla casa. 

AI processo dei sedici, Zundelevic sarà condannato ai 
lavori forzati a vita, Nikolaj Buch e Matija VasiFevna 
Grjaznova a quindici anni di katorga , alla quale tutti e 
tre sopravviveranno. Nel 1906 Zundelevic potè far ritor¬ 
no dalla Siberia ed emigrare in Inghilterra, dove mori nel 
rpzq. 

Narodnaja volja riuscì a rimettere in piedi una tipo¬ 
grafia. Ma, all’inizio del 1880, non era questa la loro 
preoccupazione maggiore. Era già pronto un grande.col¬ 
po che, se riusciva, avrebbe dovuto riparare ai tentativi" 
falliti sulle linee ferroviarie. 

Nel settembre 1879, un ebanista si presentava al Pa- r 
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jazzo d'Invemq, la residenza imperiale di Pietroburgo, 
^ed èfa àssunto come operaio. Il passaporto che aveva pre¬ 
sentato era falso e nascondeva Stepan Chalturin, colui 
che con Ohnorskij aveva creato FUnione settentrionale 
degli operai russi, e che era uno degli elementi più intel¬ 
ligenti e attivi del movimento operalo nella capitale. Co¬ 
nosceva il suo mestiere alla perfezione, ne era fiero e già 
in,precedenza aveva dato prove della sua abilità riparan¬ 
do lo yacht imperiale. La caduta dell'organizzazione ope¬ 
raia da lui creata, gli ostacoli che la polizia, Poppressio- 
ne governativa frapponevano ad ogni sviluppo sindacale, 
Fave vano portato ormai a conclusioni terroristiche. Un 
giorno, mentre lavorava, aveva incontrato Pimperatore 
da solo a solo, in una delle sale del palazzo. Uccidere 
Alessandro II con Fascia gli parve un momento la solu¬ 
zione migliore. I suoi compagni di Narodnaja volja lo 
orientarono verso un piano diverso. Si trattava di mette¬ 
re una quantità sufficiente di dinamite sotto le vòlte d'una 
stanza iri. cui "si trovasse llmperatore. Kvj atfeovskij man¬ 
tenne i primi rapporti con lui e cominciò a fornirgli Pe- 
splosivo. Quando fu arrestato, venne sostituito da Zelja- 
bov. Il piano misterioso del Palazzo d'inverno trovato 
nella casa di Kvjatkovskij aveva però insospettito la po¬ 
lizia, la quale aveva stabilito un'accurata sotveglianza. 
Ma Qialturim fisso* abitava nelle cantine 

stesse del palazzo, in una camerata. La dinamite poteva 
esser portata pezzetto per pezzetto, in un cestello, quan¬ 
do Chalturin rientrava la sera nel Palazzo d'inverno. Le 
perquisizioni non riuscirono a farla scoprire, mentre es¬ 
sa veniva cosi metodicamente accumulata vicino alla bran¬ 
da di Chalturin. Quanta ce ne sarebbe voluta? La sera 
ne discuteva con Zeljabov che riteneva di dover affretta¬ 
re l'esecuzione senza tardare troppo, nel timore che la 
sorveglianza riuscisse un giorno o Paltro a metter le mani 
su Chalturin. Intendevano d'altra parte limitare le vitti¬ 
me che lo scoppio avrebbe fatalmente prodotto. Si trat¬ 
tava ora d'applicare la dinamite e la miccia senza esser 
visti. Ogni sera Chalturin usciva e passando accanto a 
Zeljabov gli sussurrava: «Non è stato possibile», «Nul¬ 
la». Ma la sera del 5 febbraio gli annunziò: «È pronto». 


w 
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Ben presto un terribile scoppio confermò le sue parole* 
Una. sala era saltata, producendo undici, morti e cinquàn- 
tasei feriti. Nella àtaii^a d^ pranzo dove si trovava Pim-? 
paratore, proprio sopra quella ebe era saltata, si produs¬ 
se una forte scossa, del tutto insufficiente però a far crol¬ 
lare il pavimento* Quando Chalturin seppe di non aver 
raggiunto lo scopo «non perdonò mai a Zeljabov quello 
che egli chiamava il suo errore » 121 . 

Le leggende piu strane corsero a proposito di questo 
attentato, che fu attribuito persino ad un complotto nel 
mondo della corte. 

Riteniamo necessario - diceva il primo «Listok Naro- 
dnoj voli» apparso dopo Tesplosione - affermare che quel 
famoso falegname, di cui tanto si discorre, è effettivamen¬ 
te operaio per sua origine e per mestiere,,* Le chiacchiere 
dei giornali, secondo le quali egli è d’origine aristocratica 
sono per lui estremamente sgradevoli, ed egli ha pregato la 
direzione di «Narodnaja volja» di ristabilire il fatto della 
sua pura origine operaia, E noi esaudiamo con piacere que¬ 
sta preghiera m . 

Dopo aver assistito con Zeljabov, dalla piazza antistan¬ 
te il palazzo, al misterioso e pauroso attentato che era 
opera sua, Chalturin era stato condotto in un apparta¬ 
mento cospirativo, sfuggendo cosi ad ogni ricerca. 

Per la quarta volta la vita di Alessandro II era stata 
; messa in pericolò, questa volta addirittura all'interno del¬ 
la sua residenza abituale, senza che ! rivoluzionari potes¬ 
sero essere toccati. Il «Comitato esecutivo» era diventa- 
; to una fòrza minacciosa e potente. Il governo stesso ave- 
: va contribuito a creargli questa aureola di gloria e di pe¬ 
ricolo, dicendo nel comunicato ufficiale che l'attentato 
; doveva essere il segno d una prossima insurrezione. Per 
: qualche giorno Pietroburgo fu percorsa da pattuglie e 
messa in assetto di guerra* 


Questa volta le conseguenze politiche non. potevano 
mancare. Non c’èra nessunó : dà punire, come aìl'epoca di 
Karakozov e di Soìov'ev, né eran sufficienti ormai ì pa- 
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tetici discorsi, come nei giorni che avevan seguito Fatteli- 
tato di Mosca. Una decisione era pur necessaria. 

La crisi.piena d’interesse 
per chi voglia capire i limiti entro cui era costretto a bat¬ 
tersi tutto il movimento rivoluzionario dell'epoca, quei 
limiti ch’esso tentava allora eroicamente di spezzare con 
il terrorismo e che finiranno per costituire Finvalicabile 
. sbarramento contro il quale finità per sgretolarsi 129 . 

Era una crisi simile, sotto molti aspetti, a quella che 
s’aprirà poco piu d’un anno dopo, al momento dell’atten¬ 
tato riuscito del i° marzo 1881, mentre alami dei suoi 
tratti fondamentali la riavvicinano alla crisi iniziatasi nel 
1861, apertasi dopo la riforma contadina e chiusasi con 

10 scoppio dell’insurrezione polacca. Si.può dire che in 
ognuno di questi tre momenti essenziali, nel 1861-63, ne l 
1880 é nel 1881, lo zarismo reagisse secondo una sua in¬ 
tima logica permanente. Messo dì fronte al problema dii, 
far partecipare alla vita dello stato le categorie più cdL ; 
te, più progredite della Russia, d’inserire su un piano po¬ 
litico, e non soltanto amministrativo ed economico, quel¬ 
le forze borghesi che s’erano andate sviluppando, di tro¬ 
vare un posto entro la cornice delFassolutismo alF intel- 
ligencìja , l’autocrazia.cominciava ogni volta col pensare a 
possibili riforme, piu o meno costituzionali, cominciava 

i compilare progetti più o meno plausibili di assemblee 
consultive, per poi accorgersi - sótto la spinta <fun av¬ 
venimento nv^ come la rivolta polacca, la di¬ 

namite di Chalturin o Fazione partigiana della Perov- 
skaja - che erano tutti sogni, che non si poteva trovare la 
quadratura del circolo e che una sola via restava aperta: 
quella di soddisfare direttamente, servendosi degli, stru¬ 
menti stessi delFassolutismo, almeno alcune esigenze del¬ 
la «società». L’autocrazia continuava cosi a vivere la ./ 
propria vita, a restare quella di prima, Vintelligencija ri^gte* 
mane va estranea e ostile, il popolo lontano e sottomessof" 

11 movimento rivoluzionario sempre piu convinto che sol¬ 
tanto Fabbattimento integrale dello stato avrebbe potu¬ 
to portare ad una vera riforma in Russia. E un nuovo ci¬ 
clo si riapriva. 

Anche nel 1879, di fronte allo sviluppo del movimen- 
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to rivoluzionario, non era mancato chi aveva consiglia¬ 
to allo zar di creare un organo capace di far partecipare 
alFamministrazione dello stato - sia pure marginalmen¬ 
te e il meno possibile - i rappresentanti delPoginione - 
pubblica ; In queiroccasione si era trattato di( Vaìuev,> 
una delle pochissime persone intelligenti tra gli alti cGgni- 
tari d'allora, il quale aveva rispolverato, sembrandogli 
tornato d'attualità, il suo memorandum già presentato 
ad Alessandro II nel 1863* «Tutto va a pezzi, tutto va 
in rovina, - scriveva contemporaneamente Valuev nel 
suo diario, - Si sente che il suolo si scuote, l’edifìcio mi¬ 
naccia di cadere, ma la gente pare non se ne accorga» 150 , 
Non era piu sufficiente fare appello alla collaborazione 
dell’opinione pubblica, non bastava piu tentare di spa¬ 
ventarla, come s’era fatto all’epoca elei processò del cen- 
tonoyantatre. Lo stato non aveva trovato l’appoggio ri¬ 
chiesto, Yinielligencifa non era sembrata terrorizzata dal 
«pericolo rósso»/ Bisognava chiamare dalle province 
qualche rappresentante eletto dagli xemstva ed immet¬ 
terlo nel Consiglio di stato. 

sobor ridotto ai minimi termini, era parlare d’una costi- 
tuzio^ diritto reale ai rappre¬ 

sentanti delle province». Eppure, anche per ottener que¬ 
sto, Valuev stesso pensava fosse necessario che l'edificio 
statale subisse scosse anche maggiori. Ragionava - è in¬ 
teressante notarlo - in modo molto simile a quelli di Na- 
rodnaja volja, anche se, naturalmente, dal punto di vista 
diametralmente opposto. «Forse per passare ad un altro 
ordine d’idee e di cose è necessario che il suolo tremi sot¬ 
to di noi ancor piu forte». 

Giungeva a tale conclusione alla fine del gennaio 1880, 
quando il suo tentativo «costituzionale», dopo esser sta¬ 
to discusso a più riprese dai ministri in presenza dello 
zar, era ormai fallito e archiviato. Aveva incontrato un 
appoggio, sia pure condizionato e incerto, in Konstantin 
Nikolaevic, il fratello dello zar. Anche questi aveva ri¬ 
presentato un suo memorandum del 1865 a favore d’u- 
n'assemblea consultiva. Ma gli altri dignitari convocati 
per esaminare questi progetti si eran dichiarati ostili. La 
discussione era stata delle piu confuse; e naturalmente i 
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conflitti e le gelosie personali s’eran venuti a mescolare ai 
timori e alle prevenzioni di quei grandi burocrati. Di tut¬ 
ti si poteva dire quel che Valuev narrava d'uno di loro: 
non facevan che ruminare le idee degli anni ’6o, tentan¬ 
do di ritrovare qualche scintilla dell'epoca delle riforme, 
d'afferrare qualche appiglio per ridare allo stato quella 
capacità d’agire che sembrava aver ormai completamente 
perduta. 

Malgrado la loro nebulosità, gli argomenti adoperati 
nel dibattito spiegavano perché si. fosse giunti a simile 
situazione. Valuev disse che le misure da lui proposte 
erano importanti soprattutto perché volevano servire a 
«limitare la passività della maggioranza dei benpensanti, 
a dare al governo stesso la possibilità di controbattere e 
polemizzare contro i principi rivoluzionari che s’andava¬ 
no ovunque predicando...» Al che il suo principale oppo¬ 
sitore, il principe ereditano, ^ 

^sognava farne nulla, visto che i 
rappresentanti delle categorie sociali che verrebbero cosi 
convocati sarebbero stati soltanto dei «chiacchieroni in¬ 
capaci, degli avvocati, ecc.». Inutilmente tutti spergiura¬ 
vano che «le mot constitution ne devait méme pas ètte 
prono ne é », invano Konstantin Nikolaevic propose addi¬ 
rittura che si escludessero dalla futura assemblea gli av¬ 
vocati e qualsiasi altra categoria legata professionalmen¬ 
te ai tribunali. Invano si ricordò la differenza che corre¬ 
va tra la Russia e TOccidente. Il dilemma restava quello 
posto da Valuev o dal principe ereditario: far fiducia, sia 
pure in misura limitatissima, a del rappresentanti eletti 
o considerarli degli inutili chiacchieroni. 

Come si vede, malgrado la sua forma estremamente 
rozza, la discussione non era priva d’interesse storico. 
Chi voleva fare un passo, sia pur piccolo, in senso libe¬ 
rale, lo faceva per un puro scopo machiavellico, per sot¬ 
trarre delle forze alla rivoluzione, per permettere allo 
stato ui riprendere Inoffensiva, per rompere la passività. 
Questi argomenti saranno ripetuti a sazietà negli ultimi 
anni del regno di Alessandro II, entro e fuori il Palazzo 
d’inverno, nei giornali come nelle sedute ministeriali. In 
ultima analisi, era proprio questo tatticismo; questo se- 
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condo scopo a render debole tutto il «costituzionalismo» 
di quel periodo, sempre costretto a mostrarsi behe inten¬ 
zionato e magari piu realista del re. 

Ma anche così ammantata questa politica non poteva 
essere accettata;' poteva rifor- 

1 mare dall’alto, ma non intendeva creare un corpo, sia 
pure consultivo, che fosse autonomo, che rischiasse fa¬ 
talmente di diventare Porgano d’una opposizione orga¬ 
nizzata. Aveva buon gioco il principe ereditario - e fini¬ 
rà per aver par Età vinta - nel dire che i rappresentanti 
degli zemstvo, avrebbero finito per aprire la bocca e per 
farsi avvocati d’ima qualche causa che non eira quella del¬ 
l’assolutismo. 

''""'Non si riproduceva forse, in forme - ripetiamolo - 
estremamente grossolane, il dibattito stesso che in vesti 
ben piu evolute e raffinate s’era svolto tra i rivoluziona¬ 
ri, alcuni dei quali pensavano ai liberali bene intenziona¬ 
ti come a possibili strumenti d’azione, senza in realtà 
prestar loro fiducia, mentre altri obiettavano che una co¬ 
stituzione non avrebbe servito che a rinforzare le classi 
dominanti, dando forma legale al loro dominio economi¬ 
co e sociale? 

Del resto, non a caso i due dibattiti avevano questa ra¬ 
dice comune. iPpjrqblema chegliuni e gli altri dovevano 
risolvere era il medesimo: ìa passività politica : dfctutta 
la società russa. Fino a quando essa non si fo$se risveglia¬ 
ta, il duello restava impegnato unicamente tra l’autocra¬ 
zia e i rivoluzionari. 

Quando, dieci giorni dopo che i ministri ebbero termi¬ 
nato di discutere sulla «costituzione», si produsse lo 
scoppio nel Palazzo d’inverno, quando - per riprendere 
la metafora di Valuev - «il suolo tremò ancor piu forte 
sotto di loro», il fjturo^s^dro^ni^ sostenitore del¬ 
la tesi dell’assolutismo, potè cantar vittòria. 

Le discussioni delle settimane precedenti erano trape¬ 
late nel pubblico. Si diceva che il 19 febbraio, in occasio¬ 
ne del venticinquesimo anniversario dell’ascesa al trono 
di Alessandro II, sarebbe stata concessa una costituzio¬ 
ne. Se ne fecero eco i giornali stranieri; e ne parlò anche 
«Narodnaja volja», raccogliendo questa diceria dalla vo- 
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ce pubblica a Pietrobmgg^^ 

cuore e della mente» dtLopis-Melikovttfu facile al prin¬ 
cipe ereditario dimostrare che nòli si trattava di rinnova¬ 
re il regime russo* ma unicamente d'organizzarìo un po' 
meglio. Quando lo zar ebbe convocato i ministri, i pareri 
espressi «non dissero nulla di nuovo, restarono nella sfe¬ 
ra di quelle mezze misure che già eran presenti nelle te¬ 
ste dei ministri durante le sedute precedenti. Ci si trova¬ 
va di fronte alia constatazione che s’era già fatto tutto il 
possibile per combattere i sovversivi. Sperano istituiti dei 
generali-governatori con poteri praticamente illimitati, 
s’era rafforzato il potere degli altri governatori, tutti i 
delinquenti politici erano stati passati ai tribunali milita¬ 
ri, tutte le molle e le corde della piu rigorosa sorveglian¬ 
za poliziesca erano state portate al grado di tensione 
massima... Cosa restava da fare?» Si propose, per Penne- 
sima volta, di compiere una riforma scolastica, ma trop¬ 
po inadeguata doveva parere simile misura in quel mo¬ 
mento. Abbandonati i progetti «costituzipnali» bisogna¬ 
va constatare, come disse il principe ereditario, che «il 
male essenziale, il principale impedimento ad una féalé * 
forza del governo nella lotta contro i sovversivi non con-Jp 
sisteva nella mancanza di misure, numerosissime già, ma 
nel disaccordo tra i vari dipartimenti, nell^ssenza di so¬ 
lidarietà fra di loro». Bisognava sottoporre tutto ad un 
unico capo, responsabile di, fronte allo zar del ristabili¬ 
mento debordine m , ì^on si trattava.,^ 
concessioni alla «società», ma d'organizzare meglio l’as- 

soìutismo. ' . 

L’uòmo prescelto per realizzare questo prpgrampaa fu 
il generale-governatore di Cbar'kov-,<.Xoris-Melikov.> Il 
suo primo compito fu di concentrare i vàn dispcSifivi che 
s’eran venuti sovrapponendo man mano che la repressio¬ 
ne si faceva più dura. Dovette superare non pochi osta¬ 
coli. I generali-governatori manterranno, anche sotto di 
lui, una larga autonomia. Il suo potere sarà effettivo so¬ 
prattutto a Pietroburgo. Malgrado questa forte resisten¬ 
za delle posizioni acquisite, egli finirà tuttavia per trovar¬ 
si alla testa d’un Ministero sfrondato dalle 

attribuzioni che inutilmente ìo appesantivano e . capace 
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finalmente di controllare ; Ì^. : vam,^ji^. La Terza Sezio¬ 
ne passò ai suoi ordini e cambiò di nome. La polizia del¬ 
la capitale venne a dipendere direttamente Ha lui. Eira fa¬ 
cile vedere che molti dei metodi impiegati fino allora nel¬ 
la repressione erano del tutto insufficienti. Loris-Melikov 
non solo concentrò i servizi d'ordine pubblico, ma li re¬ 
se pili moderni e razionali. 

I compiti di sorveglianza affidati a portieri specialmen¬ 
te reclutati dalla polizia, nella capitale, costavano più 
d’un milione di rubli all'anno e non avevano conseguito 
nessun risultato. Non facevano che irritare la popolazio¬ 
ne senza che un solo complotto fosse stato rivelato per 
opera loro. Loris-Melikov sciolse questo corpo di portie¬ 
ri-gendarmi. Il sistema della sorveglianza speciale, larga¬ 
mente applicato ai sospetti, non aveva prodotto che del¬ 
le limitazioni nella libertà personale d’un gran numero di 
gente, senza in realtà permettere di frenare il movimento 
rivoluzionario. Era un sopruso burocratico che pratica- 
mente non aveva avuto altro risultato fuorché quello di 
spingere i piu decisi a diventare «illegali». Sulle liste del¬ 
la Terza Sezione si trovavano 6790 sorvegliati per ragio¬ 
ni politiche e 24 362 per altre cause. Senza cambiar nul¬ 
la nella sostanza, Loris-Melikov ordinò cbe le liste fosse¬ 
ro riviste attentamente. Si era talmente abusato della de¬ 
portazione che l’organizzazione del confino « sarebbe pre¬ 
sto diventata un problema di stato», come diceva. Anche 
qui si trattò di porre un certo limite all’arbitrio polizie¬ 
sco, sceverando gli elementi più pericolosi da quelli che 
eran finiti al confino senza giustificati motivi. L’esitazio¬ 
ne del governo nella scelta dei tribunali a cui affidare i 
criminali di stato, la lentezza delle istruttorie, facevan si 
cbe centinaia di persone restassero in carcere in attesa di 
giudizio talvolta per anni interi. Quando Loris-Melikov 
giunse al potere, nella sola Pietroburgo si trovavano in 
questa situazione centonovantasette elementi II «ditta¬ 
tore» cercò d’imprimere alla macchina, giudiziaria.,un mò¬ 
to piu rapido. Le perquisizioni erano diventate estrema* 
mente frequenti e venivano eseguite con metodi arbitrari 
e illegali. Insistette perché anche in questo campo si sta¬ 
bilisse un certo ordine. 
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Insomma, come ^ sua,politica era, indirizzaj^' 

taja perfezionare la repressione in modo da non irritare 
inutilmente la popolazione, isolando cosi i rivòluzionarì 
e colpendo loro é, pòssibilmente ? soltanto loro* Come di¬ 
ceva, si trattava di «mostrare la forza del potere statale e 
di distogliere gli incerti dalla rivoluzione» 

Ma LMs : MeHK^ accontentarsi d’essere 

un ministro delPintemo più abile dei suoi predecessori* 
Anche nelle sfere governative si sapeva benissimo — e le 
discussioni sulla «costituzione» Pavevan dimostrato - 
die dietro al problema delPordine pubblico stava un pro¬ 
blema politico. Non per nulla s’era parlato d’una «ditta¬ 
tura del cuore e della mente», quando Loris-Melikov era 
giunto al potere. Il venticinquesimo anniversario del re- 
gno di Alessandro II, le cerimonie e i discorsi che l’ac¬ 
compagnarono, sembravano giunti apposta per ricordare 
che il movimento rivoluzionario aveva una sua profonda 
ragion d’essere* S’era cominciato con la riforma contadi¬ 
na, era poi venuta quella amministrativa, giudiziaria. Ma, 
quando Vintelligencija aveva chiesto che si «coronasse 
Pedifìcio» con una costituzione, ci si era fermati a quel 
limite preciso oltre il quale Passolutismo sembrava inca¬ 
pace di andare. Con molta prudenza, con gran dispendio 
di fraseologia burocratica, Loris-Melikov indicava allo 
zar che una sola era la strada possibile:;,iquella di ripren¬ 
der l’attività riformatrice, di farsi guidare, sia pure con 
tutte le cautele del caso, da quelli 
hiato il governo negli anni ’6o. Bisognava, insomma, che 
Alessandro II compisse luì quelle riforme che PÒpiniohe 
pubblicas’aspetta'vadalla conyócàz^ rappre¬ 

sentanti. 

Questo tentativo di rifarsi ai principi era più che altro 
un’illusione. Basta leggere una lista delle riforme richie¬ 
ste da Loris-Melikov per accòrgersi quanto fossero secon¬ 
darie, incapaci d’intaccare il nocciolo del problema polì¬ 
tico. Bisognava elevare il livello morale del clero. SÌ fece 
qualche passo in questo senso, ma fu per affidare il con¬ 
trollo del Santo Sinodo a Pobedonosev, proprio colui che 
sarà Panima del regime oscurantistico di Alessandro III* 
Bisognava «ristabilire i rapporti tra imprenditori e epe- 
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rai », Sorgerà infatti piti tardi in Russia una legislazione 
operaia, ma quel che spingeva Chalturin a portar la dina¬ 
mite nel Palazzo d'inverno non ne sarebbe stato toccato. 
Persino di dare la libertà ai raskoVnikì si dimostrerà in¬ 
capace lo zarismo, sino al 1905. 

Molto c'era da fare, molte trasformazioni doveva an¬ 
cora subire l’autocrazia, ma, nel 1880, il problema cen¬ 
trale restava quello di dare qualche diritto alla classe di¬ 
rigente in sviluppo* Loris-Melikov scriveva dei memoriali 
per dire che : nessun passo go veya esser compiuto ih senso 
costituzionale* «Simile misura sembrerebbe presa sotto 
la pressione delle circostanze, così verrebbe interpretata 
all'interno e fuori della Russia»* All'opinione pubblica 
sarebbe bastato fare delle concessioni, dall 'alto, cercando 
di non irritarla,"ripetendo continuamente gli appelli alla 
sua collaborazione contro i sovversivi* «Sono convinto 
che la Russia vire Òggi m e che può es¬ 

serne tratta fuori soltanto dalla ferma volontà autocrati¬ 
ca dello zar*.. Oggi, come dopo la guerra di Crimea, che 
lasciò la Russia in una situazione anche più tesa di quel¬ 
la attuale, tutti gli sguardi, tutte le speranze della Russia 
che ama e che pensa, sono rivolte alla sacra persona della 
Maestà vostra» 133 * «Far fiducia» all’opinione pubblica e 
non concederle alcun diritto, controllare l'apparato sta¬ 
tale, magari inviando nelle province dei «revisori» che 
ricordavanod'epoca di NicolaI, ma-non nmt^ 
senziale, non intaccare il principio autocratico 1 tale la po¬ 
litica di Loris-Melikov, : 

Si capisce che i conservatori l'accusassero di «giocate 
alla popolarità», e che spesso lo si giudicasse «piuttosto 
un attore che un uomo di stato». Il gioco di parer libera¬ 
le senza far mai un passo per stabilire un diritto liberale 
sembrava loro azzardato e pericoloso in presenza d'un 
partito rivoluzionario, piccolo di numero, ma che aveva 
una chiara visione della situazione e che era deciso ad im¬ 
piegare le armi* Ma Loris-Melikov s’illuse un momento, 
sei mesi dopo aver preso il potere, d’aver raggiunto l'equi¬ 
librio, d’esser riuscito nel suo gioco, d’aver stabilizzato 
la situazione* 

Poi sarà ripreso dalla logica delle cose: anche lui, co- 
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me Valuev nel 1863 e nel 1879, ticomincerà a parlare di 
« costituzione », a rifare progetti d’una immissione dei de¬ 
putati degli zemstvo, delle città nel Consiglio di stato* An¬ 
che questa volta da una ripresa delle riforme rinasceva 
l’esigenza d’una sia pur limitatissima organizzazione del¬ 
la, libertà. Proseguire sulla via aperta nel 1861 diventa¬ 
va impossibile senza una partecipazione organica di quei 
«chiacchieroni e avvocati» la paura dei quali l’aveva por¬ 
tato al potere. Anche Loris-Melikov stava compiendo, an¬ 
cora una volta, il ciclo delPassoIutismo di Alessandro II, 
e una volta ancora il gioco sarà spezzato da un interven¬ 
to della rivoluzione. Il x° marzo 1881 la Narodnaja volja 
eseguiva la sua sentenza di morte sulPimpetatore e i pro¬ 
getti liberali cadranno per una generazione 134 . 

Di fronte alla politica di Loris-Melikov il «Comitato 
esecutivo» non ebbe esitazioni, anche se appena giunse 
al potere vi fu come un momento d'attesa, quasi pensas¬ 
se che il colpo inferto nel Palazzo 1 d'inverno avesse por¬ 
tato il governo a qualche debolezza o concessione. I ri¬ 
voluzionari conoscevano Loris-Melikov fin dall'epoca in 
cui era generale-governatore di Char'kov, avevan già par¬ 
lato su «Narodnaja volja» della sua politica «astuta e 
doppia», e delle sue «frasi semiliberali» che Pavevano 
fatto definire dai benpensanti di Char'kov «un'anima an¬ 
gelica» 135 , Ma quando, il 20 febbraio 1880, un giovane, 
che poi si seppe chiamarsi Ippolit Osipovic Mlodeckij, 
sparò su Loris-Melikov senza riuscire a colpirlo, , il « Co¬ 
mitato centrale» non prese la responsabilità di questo at¬ 
tentato. Onorò la sua memoria quando, due giorni dopo, 
venne impiccato, lo chiamò un «social-rivoluzionario», 
ma tenne a far sapere che questi aveva agito in modo del 
tutto autonomo ,3 \ 

Era puro amore della verità a spingere il «Comitato 
esecutivo» a fare quella dichiarazione? Par piu plausibi¬ 
le supporre che essa fosse dettata dalla logica politica. 
Narodnaja volja intendeva concentrare tutto il suo ter¬ 
rorismo contro Io zar, non voleva né deflettere da questo 
proposito né permettere fosse deviata la sua linea politi- 
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ca che mirava direttamente al «centro»* Loris-Melikov 
era,soltanto il risultato della situazione, un prodótto del 
duello dei rivoluzionari con il potere, non era loro com¬ 
pito colpirlo. Si trattava di continuare per la strada pre¬ 
scélta osservando nel «dittatore» gli effetti della loro 
azione. «Sarà interessante vedere se riuscirà a stare a 
lungo in equilibrio tra due sedie». Avrà successo il suo 
tentativo di «dividere da noi i liberali», di conquistarsi la 
simpatia degli studenti facendo qualche concessione? Iro¬ 
nizzavano su Loris-Melikov che «intendeva scindere 1 ra¬ 
dicali in una frazione piu e in una meno pericolosa, e che 
cominciava a proteggere i rivoluzionari più pacifici». Tut¬ 
tavia non potevano non vedere che la manovra era peri¬ 
colosa per loro: 

In fondo non è una politica stupida!,^Concentrare le for¬ 
ze del governo, dividere e indebolire ^opposizione, Spiare 
là rivoluzióne e soffocare tutti i nemici uno affa, volta non è 
cosa stupida... Avrà successo la politica del diplomatico an 
menò? [tale era Porigine del «dittatore»]. Dipenderà na¬ 
turalmente dalla quantità d’intelligenza e di senso civico 
che posseggono i russi. La politica di Loris-Melikov è tutta 
basata sulla stupidaggine e l’egoismo della società, della gio¬ 
ventù, dei liberali, dei rivoluzionari. Noi speriamo forte¬ 
mente che il suo calcolo si dimostrerà sbagliato... i37 . 

Per rispondere a questa manovra, essi intensificarono 
i loro rapporti con P intelligencìja non soltanto dimo¬ 
strandole che in Russia la riforma si chiamava rivoluzio¬ 
ne, ma soprattutto stabilendo con i suoi rappresentanti 
piu vivi dei legami precisi, chiamandoli a partecipare se 
non al «Comitato esecutivo» almeno a quella Narodnaja 
voi] a che sarebbe diventata cosi l’organizzazione politica 
e intellettuale del nucleo di combattimento m . 

I loro successi in questo campo furono piuttosto limi¬ 
tati. Dovettero presto constatare che il partito rivoluzio¬ 
nario suscitava piu ammirazione che consensi attivi. La 
nettezza delle loro posizioni, là maturità a cui erano giun¬ 
ti tenevan lontane da loro le forze indecise e sentimenta¬ 
li. Quel misto di terrore bianco e di blandizie che era l'es¬ 
senza della politica di Loris-Melikov rendeva più diffici¬ 
le la scelta della «via stretta». Praticamente Punico col- 
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Liberatore di «Narodnaja volja» che non fosse un rivo¬ 
luzionario professionale fu Mkhajlovskip Scrisse due ar¬ 
ticoli che riflettevano in un linguaggio meno preciso le 
posizioni del «Comitato esecutivo »> pur facendo delle ri¬ 
serve su, alcuni punti importanti. Era l’unico pubblici¬ 
sta noto su cui potessero contare, runico a cui rivolgersi 
per ispirazione ed appoggio 339 . Questa situazione rivela¬ 
va quanto le cose fossero cambiate rispetto ai decenni 
precedenti. Il populismo era sorto sotto Ispirazione dei 
«maestri di vita» Cernysevskij, Dobroljubov, Lavrov. 
Ora erano i rivoluzionari ad esprimere le idee più chiare 
e a creare quelle teorie di cui il «populismo legale» era 
un’eco affievolita 140 . 

Date le difficoltà obiettive che si frapponevano ad una 
inserzione degli intellettuali nel gruppo rivoluzionario, 
alcuni membri del «Comitato esecutivo» tentarono di far 
sentire la loro voce nella stampa legale, di scrivere nelle 
grandi riviste che davano il tono all’opinione pubblica 
più avanzata, Tichòmirov pubblicò qualche articolo nel 
188x sul «Deio» e sullo «Slovo», firmando talvolta con 
le iniziali I. K., le quali, come si andò sussurrando negli 
ambienti bene informati, coincidevano con k sigla del 
«Comitato esecutivo» (Ispolniteì'nyj Komitet), Kibal'cic 
pubblicò nel 1880 e nel 1881 alcune sue pagine in «My- 
sl'»> nello «Slovo» con lo pseudonimo di Samojlov 141 . 
Altri strinsero solidi legami d’amicizia con Gleb Uspen- 
skij, il maggiore letterato populista di quegli anni, A ca¬ 
sa sua trovavano sempre un divano su cui passare la not¬ 
te, quando le vicende della lotta li avevano privati d’ogni 
altro rifugio, e là. si riunirono per attender l’alba del i° 
gennaio r88x e per festeggiare Panno nuovo. Tra i suoi 
più assidui frequentatori e amici erano Zeljabov, Kibal'¬ 
cic, la Perovskaja, la Figner, Tichomirov 14 ". La loro azio¬ 
ne terroristica troverà un’eco profonda dkmfniràziohe e 
simpatia nelLaniroo di. altri scrittori e letterali. Garsin si 
getto alle ginòcchia di Loris-Melikov per tentare di sal¬ 
vare la vita a Mlodecldj 145 , Selgunov, Lamico di Cernyse- 
vsklj, uno dei sopravvissuti degli anni ’6o, li seguì col 
cuore sospeso e con la ferma volontà di agire per le co¬ 
muni idee non appena se ne fosse presentata Loccasto- 
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ne I4 \ Non sarebbe difficile aggiungere qualche altro no¬ 
me alla lista. Ma .erano pur sempre pochi, un pugno di 
persone. Utntelhgenctja nel suo assieme non si mosse, o 
non fu in grado di far sentire la sua voce per raggiungere 
quegli obiettivi che erano comuni a lei ed ai rivoluzioni 
ri (libertà di stampa, di riunione, ecc. ) 145 , ■ "■?' 

Narodnaja volja, come tutti i precedenti movimenti 
populisti, cercò di fare appello soprattutto alla giovane 
intelligencija , agli studenti, sperando di poter trovare in 
loro quell 5 energia e quell'entusiasmo rivoluzionario che 
non riusciva a suscitare nell'assieme della classe colta. 
Zeljabov costituì nell'università di Pietroburgo un grup¬ 
po collegato con il «Comitato esecutivo». Alcune giova¬ 
ni reclute provenienti da questo ambiente diventeranno 
rapidamente dei rivoluzionari professionali e si videro af¬ 
fidare delicati incarichi cospirativi e terroristici. Ma non 
fu possibile scatenare una nuova ondata del movimento 
studentesco, né suscitare, scioperi e proteste. Zemìja i vo¬ 
lja aveva ancora potuto inserirsi in una grossa agitazione 
universitaria. Narodnaja volja cercò vanamente di provo¬ 
carla. Lg;,..politica di Loris-Melikov li aveva prevenuti. 
L'odiato ministro della Pubblica istruzione, il conte Tol¬ 
stoj, il rappresentante della reazione classicistica nelle 
scuole, era stato allontanato nell'aprile 1880 e sostituito 
da Saburov, elemento più liberale e di mentalità più lar¬ 
ga. Ci fu qualcuno che propose di attentare alla sua vita 
e di colpire cosi un rappresentante della «politica ipocri¬ 
ta» del governo, ma l’idea venne rapidamente scartata 146 . 

Si decise invece di creare un incidente, sperando di susci¬ 
tare un movimento generale di tutta la massa studentesca. 
L'8 febbraio 2881 il ministro presenziava ad una solenne 
cerimonia nelPunivetsità di Pietroburgo. Di fronte ad 
un pubblico di 4000 persone venne letto il rendiconto 
dell’attività accademica. Nella sala risuonò allora la vo¬ 
ce d'uno studente, L. M. Kogan-Bernstejn, che gridava; 
«Noi non ci lasceremo ingannare dalla politica menzo¬ 
gnera del governo. Ci vogliono soffocare non soltanto con 
la violenza, ma con l'inganno. Saburov troverà nell 'Intel- 
Ugencija chi la vendicherà! » In mezzo alla confusione su¬ 
scitata da queste parole lo studente P. P, PodbeTskij s'av- 
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vicinò al ministro e gli diede un sonoro schiaffo, Nel pub¬ 
blico, 2 eljabov, la Figner e altri narodovoVcy cercavano 
di scaldare l'atmosfera. Ma la manifestazione riusci sol¬ 
tanto a metà. Numerose furono le proteste contro chi 
aveva disturbato la cerimonia e offeso il ministro. Cin¬ 
quecento studenti si dichiararono in seguito solidali con 
Tidea d'una protesta, ma soltanto ottantadue dichiararo¬ 
no di consentire anche con la forma che essa aveva preso, 
Narrando questi avvenimenti, «Narodnaja volja» dovet¬ 
te ammettere che c'era una forte corrente «bonapartista» 
nel seno stesso della massa studentesca. Dovettero con¬ 
fessare che «il sistema di Saburov, che non fa che racco¬ 
mandare di “attendere", di “aspettare", di “esser ragio¬ 
nevoli", ecc., aveva cominciato a demoralizzare gli stu¬ 
denti, e aveva permesso che nel loro ambiente si impo¬ 
nessero 1 giovani-vecchi, i carrieristi.*.» 147 . Al «gruppo 
universitario centrale», ispirato e controllato dai rivolu¬ 
zionari, cominciava a contrapporsi un'organizzazione di 
destra, segreta anch'essa, che sorvegliava le mosse dei 
suoi avversari ed ostacolava ogni movimento collettivo 148 . 
L'apogeo della Narodnaja volja coincide così con una fa¬ 
se di passività e d'attesa dell’agitazione studentesca, che 
non doveva riprendere se non negli anni seguenti. 

Le posizioni politiche assunte dal «Comitato esecuti¬ 
vo» permisero invece ai narodovoVcy di penetrare in un 
ambiente che nel decennio precedente era stato appena 
toccato dalla propaganda rivoluzionaria, e cioè trajjsj^ 
jitarj^^ 

Come si ricorderà, all'inizio degli anni '6o i gruppi di 
Zemlja i volja avevan potuto annoverare nelle proprie fi¬ 
le dei giovani ufficiali tanto a Pietroburgo quanto a Mo¬ 
sca, Il nome di Potebnja, caduto a fianco degli insorti po¬ 
lacchi, restava il simbolo di quale eco le idee di Cernyse- 
vskij e di Herzen avessero trovato nei ranghi dell'eserci¬ 
to russo. Ben piu rari erano stati gli ufficiali nelle congiu¬ 
re susseguitesi dopo lo schiacciamento della rivolta po¬ 
lacca. Alcuni dei cajkovcy avevan portato l'uniforme mi¬ 
litare, ma la volontà di parlare al popolo e di mescolarsi 
ad esso avevano indotto quei giovani ad abbandonarla 
ben presto, liberandosi anche così d'una vita che non cor- 
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rispondeva alle loro convinzioni, D'jakov aveva fatto pro¬ 
paganda tra i soldati, non tra gli ufficiali. Soltanto il ri¬ 
sorgere dffina situazione che ricordava per tanti aspetti 
quel^ ..riportava ora.nelhesercitpjqroL 

di rivolta che la tradizione dei decabristi sembrava, cir¬ 
condàridèiràloriè dffina lontana leggenda; Làlòtta còn^ 
tirò lo statò, Pidèa dffitia « congiura >> che tèndesse a ro¬ 
vesciare il governo e a dare il potere nelle mani dei rivo¬ 
luzionari doveva naturalmente riporre in primo pianò il 
problema dell'atteggiamento delle forze armate, destina¬ 
te ad essere strumento delPassoIutismo o arma della ri¬ 
voluzione, Non si trattava più di dire agli ufficiali di non 
sparare sui contadini, d’invi tarli ad abbandonare la ! loro 
S/l carriera per solidarizzare col popolo, ma : di prender co» 
4 | scienza .di avrebbe potuto esser la loro funzione nel 

futuro, rivolgimento politico e sociale e di conservare ku- 
biforme per eseguire gli ordini del «Comitato esecutivo». 
L’elemento tecnico, scientifico, delle concezioni di Na- 
rodnaja volja, la passione che animava Kibatcic, Zeljà- 
bov e i loro compagni per le armi piu moderne, per le in¬ 
venzioni capaci di servire la loro causa, poteva anch # essa 
fare appello alla mente dei giovani ufficiali e attrarli nel¬ 
le file dei narqdovg£j$^^^ 1 , . 

La base delPCiorganizzazione militare >pfu posta da Ze¬ 
li ab ov nèiràùt’ùnhò Y8 8ò H9 . 11 Meteo centrale si trovava 
a Piéttòbùrgo ed era composto da N. E. Suchanov, giova¬ 
ne ufficiale particolarmente colto e coraggioso, A. P. 
Stromberg e N. M. Rogacev, fratello di uno dei più tipici 
«pellegrini nel popolo». Essi formarono un gruppo alle 
dipendenze del «Comitato esecutivo». I collegamenti fu¬ 
rono dapprima mantenuti da Zeljabov stesso e da Kolod- 
kevie. Altri li aiutarono nell’opera di propaganda. 

Rogacev era ufficiale d’artiglieria e il suo reggimento 
era stanziato nel governatorato di Vilno. Non poteva per¬ 
ciò contare d'agire direttamente sulla sua unità. Ma gli 
altri due erano ufficiali di marina. Stromberg serviva a 
Kronstadt e Suchanov era stato distaccato da poco dalla 
fiotta per permettergli di seguire i corsi universitari a 
Pietroburgo, Conservava perciò numerosissimi legami 
con gli ufficiali della base navale. Kronstadt divenne ra- 
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pidamente uno dei punti d'appoggio più forti su cui Na- 
rodnaja volja potesse contare. Attraverso uno elei primi 
ufficiali di Kronstadt immessi nell'organizzazione, Sergej 
Degaev, fu possibile costituire nell'isola anche un grup¬ 
po tra gli ufficiali d'artiglieria là di guarnigione, I narodo - 
voi*cy trovavano il terreno già preparato* Zemlja i volja 
aveva contato degli, aderenti fra gli ufficiali di marina ed 
aveva allargato la sua azione a diverse istituzioni e acca¬ 
demie militari. Già nel 1879 si poteva contare su un cen¬ 
tinaio di marinai toccati dalla propaganda, che giungeva 
loro attraverso la parola degli ufficiali. Ma proprio que¬ 
sta volontà di persuadere i subordinati aveva messo Fau- 
torità sulle piste dell'organizzazione. Venne aperta un’in¬ 
chiesta che si concluse infine con pene miti, dettate evi¬ 
dentemente dalla volontà di soffocare lo scandalo. Co¬ 
munque, Narodnaja volja non intendeva piu esporsi a 
un simile pericolo. Gli ufficiali dell'organizzazione ebbe¬ 
ro l'ordine di non fare in nessun modo propaganda tra i 
loro subordinati. Bastava si comportassero umanamente 
con i marinai e i soldati e dimostrassero di essere dei su¬ 
periori capaci. Dovevano farsi stimare e amare, senza ri¬ 
schiare invano la loro posizione, troppo preziosa il gior- 
rio dell 'insurrezione, quando il loro ascendente sarebbe 
bastato per trascinare 1 loro uomini. Contavano inoltre 
sul naturale scontento delle loro truppe. N, I. Rysakov s 
ad esempio, dirà nelle sue deposizioni d'aver spesso in¬ 
contrato dei soldati congedati dopo la campagna dei Bal¬ 
cani. «Da soli avevano risolto il problema dell'attuale si¬ 
stema politico nello stesso senso predicato da Narodnaja 
volja» . 

Suchanov era ottimista sui risultati che Y« organizza¬ 
zione militare» avrebbe presto raggiunto. «Mi ricordo 
che in una delle riunioni [poco prima del x° marzo r88i] 
- racconterà più tardi la Osanina — Suchanov espose i 
suoi progetti d'un bombardamento di Pietroburgo da 
parte della flotta di Kronstadt. Era evidentemente molto 
fiducioso nei suoi piani e rispose ad un’obiezione scetti¬ 
ca che gli venne rivolta: - “Date tempo un annetto o 
due, e vedrete"» l3 \ 

Oltre a Kronstadt anche a Pietroburgo si formò un 
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gruppo d’ufficiali di Narodnaja volja, i due elementi mi¬ 
gliori del quale furono N. G, Senjagin e A, V. Bucevic. 
Qualche narodopolec si poteva incontrare pure qua e là 
nelle guarnigioni delle altre città russe, anche se i veri e 
propri gruppi militari di Odessa, Nikolaev e Tiffis non 
sorgeranno che dopo il marzo 1881, 

L'«organizzazione militare» avrà allora una funzione 
di primo piano in tutta la storia di Narodnaja voljaf Essa 
verrà praticamente a sostituire il «Comitato esecutivo» 
distrutto dalla repressione e che aveva finito per esser 
rappresentato unicamente dalla Vera Figner, che da sola 
continuava la lotta in una situazione che, piu che diffici¬ 
le, dev’esser definita disperata. I militari riusciranno al¬ 
lora a mantenere in piedi tutto quanto esisteva del parti¬ 
to e persino a espandersi, creando nuovi centri e intaccan¬ 
do profondamente alcune unità dell’esercito, ad esempio 
a Tiflis. Complessivamente, possiamo elencare una settan¬ 
tina di ufficiali della Narodnaja volja, senza contare natu¬ 
ralmente i numerosi militari raggiunti e scossi dalla pro¬ 
paganda e dalPagitazione di questi attivissimi elementi. 

Ma dal loro ambiente venne anche colui che, con U suo 
doppio gioco con la polizia e con le sue allucinanti storie 
di false fughe, di attentati compiuti per redimersi, finirà 
per rendere impossibile ogni proseguimento organizzato 
della vita di Narodnaja volja. Degaev, l’ufficiale di Kron- 
stadt, segnerà il punto piu basso eli quella curva storica 
del «Comitato esecutivo», che nell’attentato del i° mar¬ 
zo 1881 aveva trovato il suo punto culminante. 

Il nucleo iniziale deIP«organizzazione militare» pa¬ 
gherà con la vita l’energica spinta impressa a tutto il la¬ 
voro di penetrazione nell’esercito, Suchanov venne fu¬ 
cilato a Kronstadt il 19 marzo 1882. Il io ottobre 1884 
erano impiccati nella fortezza di Pietro e Paolo Strom- 
berg e Rogacev, dopo essere stati giudicati, accanto alla 
Figner, nel processo dei quattordici. Buceviè era stato 
condannato alla katorga a vita nel 1883, e molti altri se¬ 
guiranno poco dopo la sua strada l5 \ 

Se nell’«organizzazione militare» aveva cominciato a 
sorgere l’idea che le truppe avrebbero potuto avere nel¬ 
la progettata insurrezione una posizione di primo piano, 
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Zeljabov invece riponeva le sue speranze soprattutto nel¬ 
le «druztny» (milizie operaie di combattimento). I mi¬ 
litari avrebbero appoggiato e seguito il loro movimen¬ 
to i5 \ Perciò egli attribuì tanta importanza al lavoro di 
propaganda e d'organizzazione nelle fabbriche e indiriz¬ 
zò nel 1880 una parte notevole dell'attività del «Comita¬ 
to esecutivo» in questo senso 15 \ 


Anche qui Narodnaja volja fu costretta a navigare 
contro corrente 155 . Ormai l'Unione settentrionale degli 
operai russi era stata colpita al centro e quel poco che re- 
stava ancora in piedi dell'opera di Obnorskij e di Chal- 
turin mancava di mordente e d'iniziativa. Comunque è 
sintomatico il fatto che essa non s'avvicinò al Cernyj pe- 
redel, ma seguì Narodnaja volja, ritrovandovi quegli 
elementi di lotta politica che essa per prima aveva iscrit¬ 
ti nel suo programma. La debolezza dell'organizzazione 
operaia e la volontà di lotta contro lo stato che ^ 

1 suoi dirigenti fecero sì che questi ultimi fossero rapida¬ 
mente assorbiti nel partito e dedicassero gran parte delle 
lorcuénergie ai terrorismo e alla cospirazióne. L'esempio 
di Chalturiri èmaturàlmehte il piu significativo, ma al suo 
nome possiamo aggiungerne altri. 

A. K. -Presnjakov era stato uno dei piu attivi organiz¬ 
zatori dei gruppi operai di Pietroburgo nel 1876-77. A 
casa sua s'era tenuta la riunione che aveva deciso la di¬ 
mostrazione del 6 dicembre 1877 sulla piazza della Ma¬ 
donna di Kazan'; poi si era dedicato alla lotta armata con¬ 
tro le spie e i provocatori. Arrestato, era riuscito a fug¬ 
gire nel 1878 coll'aiuto di Kvjatkovskij e di Chotinskij. 
Era stato all'estero, in Francia e in Inghilterra, per un an¬ 
no. Ritornato, era diventato membro del «Comitato ese¬ 
cutivo» al convegno di Lipeck, À lui fu affidata una par¬ 
te di primo piano nell'organizzazione dei quartieri ope¬ 
rai della capitale. Andava in giro sempre armato e, quan¬ 
do i gendarmi lo arrestarono per strada, il 24 giugno 
i88o 7 rispose a rivoltellate. Il 4 novembre 1880 veniva 
impiccato, ^ „ 

, P. L^Antonov, meccanico di Char'kov, aveva organiz- 
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zato uno sciopero in questa città nel 1878-79 iS h Entrato 
a contatto con elementi di Narotinaja volja a Poltava, do¬ 
ve lavorava nell officina ferroviaria, era passato anch'egli 
dalla «propaganda» al «terrore», diventando uno degli 
elementi più attivi del «Comitato esecutivo». Sarà con™ 
dannato a morte nel 1887, pena commutata poi nell'er¬ 
gastolo, che sconterà a Slissel'burg sino alla rivoluzione 
del 1905. 

Michail Fedorovic Gracevskij ebbe anche lui una sto¬ 
ria simile. Figlio di un diacono della regione di Saratov, 
aveva fatto per qualche tempo il maestro elementare, per 
poi diventare macchinista ferroviario. Nel 1873 era già 
in carcere per aver letto uno dei libretti di Dolgusìn. Li¬ 
berato, era entrato in contatto con i cajkovcy e s'era dato 
alla propaganda tra gli operai, lavorando per qualche 
tempo nelle officine di Pietroburgo. Imprigionato di nuo¬ 
vo nel 1875, era stato assolto nel processo dei centono- 
vantatre, dopo lunghi anni di detenzione preventiva. De¬ 
portato nel governatorato di Arkangel'sk, era fuggito nel 
1879 e si era unito a Narodnaja volja, diventando Mem¬ 
bro del «Comitato esecutivo». Quando, nel giugno 1S82, 
sarà di nuovo in carcere, narrerà nelle sue deposizioni le 
esperienze che avevan fatto di lui un rivoluzionario. Da 
ragazzo aveva visto suo padre «religioso sino al fanati¬ 
smo e despota nella vita familiare», ma «amatissimo dai 
contadini». Aveva poi dovuto studiare in un ambiente in 
cui la mancanza di mezzi e di libri rendeva tanto difficile 
Paccesso alla cultura. La vita dei suoi compaesani era do¬ 
minata dal potere degli usurai, del kulaki> «che trovava¬ 
no sempre un appoggio nei rappresentanti dello stato» e 
che perciò la spuntavano sempre nella loro lotta contro i 
contadini che avevano la «fantasia» di cercar di difen¬ 
dere i loro beni. Tutta la situazione della campagna gli 
era apparsa come «il risultato dffina riforma incompiu¬ 
ta». Ma era stato il suo lavoro di ferroviere ad aprirgli 
definitivamente gli occhi, «Dopo lunghe notti insonni, 
attraverso profonde sofferenze morali, la vita russa stes¬ 
sa» Faveva portato a conclusioni rivoluzionarie. «Le fer¬ 
rovie, questa perla dell'industria moderna russa, mi for¬ 
nirono una tal massa di fatti per chiarirmi quale fosse 
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la nostra situazione sociale ed economica! Dopo un la¬ 
voro forzato nelle officine e nelle locomotive, talvolta 
con un riposo di tre-quattro ore ogni ventiquattro, mal¬ 
grado la stanchezza», Gracevskij leggeva e pensava, «Da¬ 
vanti ai miei occhi s'alzò il sipario sulla realtà del nostro 
regime poliziesco, militare, capitalistico e statale». Par¬ 
teciperà a molte delle piu ardite imprese terroristiche 
della Narodnaja volja e, condannato all’ergastolo, finirà 
col suicidarsi bruciandosi vivo in una delle celle della 
fortezza di Slisseì'burg i37 . 

Questo passaggio degli elementi operai piu qualificati 
da uh* piimo dèhtauvo digitazione sindacale allà' IÒtfà 
politica e terroristica era; dovuto anche J alla si 
economica in cui si venne a trovare la. classenpèràia,nel 
.1880. Fu quello un anno di crisi e di disoccupazione, «À 
Pietroburgo i licenziamenti erano continui. Per ogni ope¬ 
raio ce n 'erano nove che aspettavano di trovar lavoro 
fuori della porta delle fabbriche. Alcune di queste inter¬ 
ruppero la produzione. La condizione degli operai sen¬ 
za lavoro era molto dura», dirà Rysakov nella sua depo¬ 
sizione del 20 marzo 1881, e aggiungerà che perciò le 
maestranze eran venute a trovarsi in una condizione di 
completa dipendenza dai padroni, non osando contraddir¬ 
li e tanto meno parlare di sciopero. 

Sentivano F impossibilità in cui si trovavano d’opporsi 
allo sfruttamento dei fabbricanti ed insieme vedevano che i 
padroni non avevano alcun ritegno, li tartassavano di mul¬ 
te, anche senza nessuna ragione, opprimendoli vergognosa¬ 
mente, D’altra parte gli operai sapevano di non poter far 
ricorso alla legge, che non v’era da attendersi alcun soccorso 
da quella parte, data la natura stessa della legislazione di 
fabbrica iS \ 

La crisi economica, l’impossibilità.,di, provocare scio¬ 
peri contribuivano dunque ad accentuare il carattere po¬ 
litico delibazione di Narodnaja volja tra gli operài. Del 
resto, la concezione che s’eran fatti dello stato e della 
società in Russia li aveva preparati a scegliere quella 
strada. «In Russia ogni sciopero è politico », diceva 2 e- 
Ijabov, Ogni, tentativo di scindere i problemi economici 
da quelli della lotta contro FàssolutismÒ é 
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suoi occhi come a quelli dei suoi compagni. La classe 
operaia era ovunque, non soltanto a Pietroburgo, ma 
anche nelle città di provincia «uno strato della popola¬ 
zione che sapeva benissimo quale regime vigesse in Rus¬ 
sia», e che aveva dimostrato quanto fosse «facilmente 
infiammabile ». Una insurrezione nella capitale avrebbe 
dato il segnale del movimento nelle città minori e nelle 
campagne. Gli operai avrebbero agito, perché «si erano 
incontrati con i socialisti ed erano ormai persuasi delLi- 
dea d’una vita nuova, e convinti della possibilità di rea¬ 
lizzarla», Nell'insurrezione, la loro funzione sarebbe sta¬ 
ta quella d'una narodnaja intelligencìja } d una élite del 
popolo l59 . 

Il Programma dei membri operai del partito della 
| «Narodnaja volja », pubblicato nel i88ò, : pose le Basi 
| dèlLòpefà ^organizzazione che s'intendeva svolgere nel- 
\ le fabbriche I6# . Si tratta d'uno dei documenti fondamen- 
tali del «Comitato esecutivo». Prendeva come punto di 
partenza Pideale socialista e populista che i narodovoVcy 
avevano in comune con Zemlja i volja e con il Cérnyj 
peredel: 

1 ) la terra e gli strumenti di lavoro debbono appartenere 
a tutto il popolo e ogni lavoratore ha diritto dosarne; 

2} il lavoro non si deve compiere isolatamente, ma col¬ 
lettivamente (per ohsciny , aridi , associazioni); 

3) ! prodotti del lavoro comune debbono esser divisi tra 
tutti i lavoratori, per loro deliberazione e a seconda dei bi¬ 
sogni d’ognuno; 

4) la struttura statale dev'esser basata su un patto fede¬ 
rale di tutte le obsciny; 

5) ogni obscina sarà pienamente indipendente e libera 
per tutto quanto riguarda le proprie faccende interne; 

6) ogni membro del Vobscina sarà del tutto libero nelle 
sue opinioni e nella sua vita privata. La sua libertà non sarà 
limitata che nei casi in cui essa ricorra alla violenza contro i 
membri della sua o di altra obscina . 

Insistevano poi sul lavoro collettivo, spiegando che sol¬ 
tanto cosi sarebbe stato possibile «utilizzare largamente 
le macchine, le invenzioni e le scoperte della scienza», 
tanto nelLindustria quanto nelFagricoitura. Unicamente 
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in tal modo si sarebbe potuto raggiungere un reale benes¬ 
sere e una vera libertà. 

La libertà del Tobscina, e cioè il diritto suo e di tutte le 
altre obsciny federate d’occuparsi delle cose dello stato e di 
guidarlo a seconda dei desideri comuni non permetterà lo 
stabilirsi dell’oppressione statale, renderà impossibile il 
concentramento del potere nelle mani degli indegni che ora 
rovinano il paese in veste di governanti e di funzionari 

L’ideale «socialista-federalista» restava insomma in¬ 
tatto, ma non negava piu, per principio, resistenza stes¬ 
sa dello stato. Le comunità dei lavoratori erano viste co¬ 
me organi d’un controllo democratico esercitato perma¬ 
nentemente sul nuovo apparato statale uscito dalla rivo¬ 
luzione sociale. 

La maggior parte del Programma era dedicata tuttavia 
non tanto a dipingere nei particolari la società futura 
quanto a indicare la via per raggiungerla. 

Noi siamo profondamente convinti che simile ordine so¬ 
ciale e politico assicurerebbe il bene del popolo, ma sappia¬ 
mo anche per esperienza degli altri popoli che non è pos¬ 
sibile ottenere la piena libertà e una solida felicità di colpo 
e nel futuro più prossimo. Di fronte a noi sta una lunga e 
tenace lotta contro i governi e gli sfruttatori del popolo, 
una graduale conquista dei diritti civili. 

L’oppressione secolare, la situazione in cui si trovava¬ 
no ancora le masse, non avrebbero permesso di realizza¬ 
re subito questo ideale. L’importante era lottare ogni 
giorno per raggiungerlo. 

«Noi consideriamo compito della nostra vita aiutare 
i il popolo russo a trovare la sua strada verso la libertà ed 
f una viti^ migliore». Bisognava innanzitutto chiarirgli do¬ 
ve stavano i suoi nemici e chi erano i suoi amici. La lotta 
doveva esser diretta contro «tutti coloro che vivevano 
alle spalle del popolo: il governo, i pomesciki, i fabbri¬ 
canti, i mercanti e i kulaki». Evidentemente, costoro non 
! avrebbero mai ceduto le loro posizioni senza combattere, 
«II popolo operaio dovrà contare sulle proprie forze: i 
nemici non lo aiuteranno di certo».. 
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Ma il popolo può sempre contare su un fedele alleato : il 
partito social-rivoluzionario. I membri di questo partito 
provengono da tutti i ceti dello stato russo, ma dedicano la 
loro vita alla causa del popolo e pensano che tutti saranno 
li beri e Uguali e che si avrà un ordine giusto soltanto il gior¬ 
no in cui il paese sarà amministrato dalla classe operaia e 
cioè dai contadini e dagli operai delle città, perché le altre 
classi, anche se conquistassero la libertà e Teguagliaiiza, lo 
farebbero unicamente per se stesse e non per tutto il po¬ 
polo. 

Oltre al partito social-rivoluzionario, le classi lavora¬ 
trici potranno trovare altri alleati in «alcuni singoli indi¬ 
vidui delle classi colte», non perché queste si preoccupi¬ 
no della loro sorte, ma perché hanno un nemico comune 
con loro, e cioè l’oppressione statale. 

Il popolo, naturalmente, avrebbe tutto ck guadagnare 
da un allentamento di questa: tutti diventerebbero piu lì¬ 
beri, la mente di ogni uomo funzionerebbe con maggior 
energia, Pistruzione diverrebbe accessibile a tutti, il nume¬ 
ro di coloro che vogliono il bene del popolo crescerebbe e 
- cosa più importante di tutte le altre - esso stesso potreb¬ 
be organizzarsi, e riunirsi. Perciò il popolo lavoratore non 
deve respingere costoro: è un vantaggio per lui ottenere un 
allargamento della libertà operando insieme a loro. £ neces¬ 
sario unicamente che gli operai non dimentichino che la lo¬ 
ro causa non si ferma qui, che presto diverrà necessario di¬ 
vidersi da questi amici temporanei e andare avanti, uniti 
soltanto al partito social-rivoluzionario. 

In conclusione, esponeva il programma politico per il 
quale bisognava battersi subito: 

1 ) il potere dello zar sarà sostituito da un governo di po¬ 
polo e cioè da un governo costituito da rappresentanti (de¬ 
putati) del popolo. Esso li nominerà e revocherà.., esigendo 
dei rendiconti del loro operato; 

2) lo stato russo, dato il carattere della popolazione e la 
situazione in cui essa si trova, sarà suddiviso in regioni 
{oblast') 7 autonome nelle loro faccende interne ma legate in 
una federazione panrussa. L'amministrazione regionale re¬ 
golerà le cose interne, il governo federale quelle concernen¬ 
ti lo stato nel suo assieme; 
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3) i popoli annessi con la violenza allo stato russo saran- 
no liberi d’abbandonare la Federazione panrussa o di re¬ 
starvi; 

4} le obsciny (di paese, di villaggio, di borgata, gli arteli 
di fabbrica, ecc.) decideranno dei loro affari in assemblee 
dei loro membri e affideranno Tesecuzione ai loro eletti..4 

5) tutta la terra passerà nelle mani del popolo lavoratore 
e sarà considerata una proprietà popolare (o nazionale). 

Ogni singola regione affiderà la terra in uso alle obsciny o 
ai singoli individui, a condizione che la lavorino personal¬ 
mente. Nessuno sarà autorizzato ad averne una quantità 
maggiore di quella che può lavorare. Su richiesta delle ob¬ 
sciny si procederà alla ridistribuzione (peredel) delle terre; 

6) le fabbriche e le officine saranno considerate proprie¬ 
tà del popolo (o della nazione) e saranno affidate in uso alle 
obléìny di fabbrica o d’officina. Gli utili apparterranno a 
queste ultime. 

Altri articoli prevedevano una legislazione del lavoro, 
fissavano le basi del suffragio universale, stabilivano la 
libertà d'opinione, di religione, di riunione, di parola, di 
stampa, ecc. L'istruzione avrebbe dovuto essere gratuita 
e generale. L'esercito sostituito da una milizia. «Sarà 
istituita una Banca di stato con filiali nei diversi luoghi 
della Russia per coadiuvare alla creazione di attività eco¬ 
nomiche industriali, agricole, ecc. e in genere per ogni 
genere di obsciny , arteli e unioni di produzione e di stu¬ 
dio». 

Il resto del Programma consisteva in consigli pratici 
per la propaganda tra gli operai, creando per loro biblio¬ 
teche e luoghi di riunione, «organizzando, dove necessa¬ 
rio, degli scioperi contro i fabbricanti, preparandoli alla 
lotta contro la polizia e il governo, che sempre tengon le 
parti del padrone» e, soprattutto, organizzando gruppi 
clandestini capaci di svilupparsi in vere e proprie «unio¬ 
ni operaie». «È impossibile indovinare sin da ora in che 
situazione esse dovranno agire». Comunque l’importan¬ 
te era non dimenticare mai che «per ottenere.chicches¬ 
sia gli operai devono costituire una forza capace d'oppor¬ 
si al governo e, se occorre, pronta ad appoggiare le pro¬ 
prie rivendicazioni con le armi. Che si giunga o meno ad 
una lotta con spargimento di sangue, in ogni caso è ne- 
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cessarlo preparare una forza e quanto più essa sarà pron¬ 
ta, tanto più i nemici cederanno senza dar battaglia», 
«L’attacco contro i nemici con una speranza di vitto¬ 
ria non può esser sferrato che da tutto il partito social- 
rivoluzionario, del quale l’organizzazione operaia non co¬ 
stituisce che una parte. Il partito raccoglie nel popolo, 
nella società, le forze capaci di compiere un rivolgimen¬ 
to, crea delle unioni tra i contadini e gli operai, nell’eser¬ 
cito e negli altri ceti». Il partito trae dal suo seno una 
«unione di combattimento che attacca il governo, lo 
scuote e disorganizza, lo sconcerta rendendo in tal modo 
più facile per tutti gli scontenti, per il popolo, per gli 
operai e per tutti coloro che desiderano il loro bene, di 
sollevarsi e di compiere un rivolgimento generale. Una 
volta iniziata una rivolta importante in città o in campa¬ 
gna, il partito deve appoggiarla con tutte le proprie for¬ 
ze, immettervi le sue rivendicazioni, scatenare disordini 
simili in altri luoghi e riunire tutto questo movimento in 
una insurrezione generale di tutta la Russia.", Per il suc¬ 
cesso della causa è importantissimo impadronirsi delle 
città maggiori e tenerle nelle proprie mani». Si sarebbe 
perciò proclamato subito un governo di lavoratori. «Gli 
operai avrebbero seguito attentamente l’opera di questo 
governo provvisorio e l’avrebbero costretto ad agire a 
favore del popolo». L’insurrezione avrebbe dato «la ter¬ 
ra, le officine, le fabbriche in mano al popolo», consegna¬ 
to il potere alle amministrazioni elette localmente, di¬ 
strutto l’esercito sostituendolo con una milizia. Allora 
il popolo avrebbe eletto i suoi deputati alPAssemblea co¬ 
stituente. Questa si sarebbe riunita quando la rivoluzio¬ 
ne fosse già compiuta «per sanzionare le conquiste po¬ 
polari e per fissare le leggi di tutta la federazione». 

Se invece il governo avesse ceduto, se avesse accorda¬ 
to una costituzione, «Fazione degli operai non doveva 
mutare. Essi dovevano mostrare la loro forza, esigere 
grosse concessioni, dovevano mandare i propri rappre¬ 
sentanti in parlamento e, in caso di necessità, appoggia¬ 
re le loro rivendicazioni con manifestazioni e sommosse 
di massa». Facendo cosi pressione sul governo, organiz¬ 
zando le forze in lotta contro di lui, «il partito della Na- 
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rodnaja volja non farà che aspettare il momento opportu¬ 
no, quando il vecchio ordine si dimostrerà incapace di 
resistere alle esigenze del popolo e compirà allora il rivol¬ 
gimento con piena speranza di successo». 

Come si vede le idee del «Comitato esecutivo» erano 
d’una grande chiarezza nel 1880, quando incominciò a 
porre in primo piano il problema della sua politica ope¬ 
raia, Partendo dagli ideali di Zemlja i volja esso era giun¬ 
to ad una concezione che lasciava aperte tutte le porte 
alle diverse circostanze, fidando nella propria ferrea vo¬ 
lontà dì giungere alla rivoluzione sociale. Una grande vi¬ 
sione strategica permetteva una notevole elasticità tattica. 

Il perno di tutta, la politica di Natrocìna ja voija era or¬ 
mai il partito social-rivoluzionario, che si reputava in 
grado di guidare tanto i raggruppamenti naturali dei la¬ 
voratori ( obscìny , unioni, ecc.) quanto i militari e le for¬ 
ze dei temporanei alleati, liberali e costituzionalisti, e di 
portarli tutti ad un rivolgimento insieme politicone so¬ 
ciale, 

2èljàbov vide chiaramente che per far questo era ne¬ 
cessaria una^ base opet^ia ■, Nell 'estate e nell’autunno del 
1880 gran parte della sua attività fu diretta a costituire 
un gruppo dfirna trentina di studenti capaci di far pro¬ 
paganda tra gli operai, di tenere loro dei brevi discorsi, 
di distribuire la stampa, ecc. Il 15 dicembre usciva il pri¬ 
mo numero della «Rabocaja gazeta», per stampar la qua¬ 
le s’era creata imà : ^pH:!lfè“Hpògfàfià clandestina tenuta 
dalFoperaio M, V, Teterka, dalla Ges'ja Ge.rfman, che 
già era stata in contatto con le ragazze moscovite butta¬ 
tesi nel 1875 a far propaganda nelle fabbriche di Mo¬ 
sca l6 \ Venne redatta da Zeljabov stesso, da N, A. Sablin, 
A. S. Borejsa e da qualche altro. Il secondo e ultimo nu¬ 
mero usci alla fine di gennaio 188r. Era scritto iti uno 
stile volutamente semplice e popolare, che riecheggiava 
ancora qua e là i metodi propagandistici dei cajkovcy 
(racconti a sfondo sociale, descrizioni delle durezze della 
vita operaia, poesie). Nel secondo numero si trovava una 
vivace cronaca della disoccupazione, dei licenziamenti* 
delle multe e delle ritenute nelle diverse fabbriche di Pie¬ 
troburgo. Narrava come la polizia intervenisse continua- 
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mente nelle fabbriche colpendo gli operai più decisi, «Lo 
stato sentiva che essi cominciavano a svegliarsi». Un pic¬ 
colo articolo chiudeva il secondo numero narrando come 
la rivoluzione avesse liberato gli operai francesi dai re e 
dai loro peggiori oppressori i6 \ • ; 

Contemporaneamente anche il Cernyj peredel faceva 
uno sforzo di propaganda nei quartieri operai. Nel dicem¬ 
bre del r 8 8ò usciva il primo numero del «Zerno», il se¬ 
condo circolerà litografato. Ne usciranno ancora quattro 
numeri, stampati a Minsk. Il tono di questo giornaletto 
e le idee che vi si trovavano erano molto simili a quelli 
della «Rabocaja gazeta» 163 . Quale fosse esattamente la 
sua diffusione è diffìcile sapere. Quanto al foglio operaio 
della Narodnaja volja esso ebbe una tiratura limitata, ma 
circolò largamente a Pietroburgo. 2 eljabov e la Perov- 
skaja ne affidarono ad esempio un centinaio di esemplari 
a Rysakov, che in una settimana o poco più li aveva già 
distribuiti tutti. «Anche nelle osterìe gli operai si dimo¬ 
strarono disposti a diffonderlo e spesso lo leggevano in 
fabbrica» 1<w . La propaganda toccò tutti i quartieri di Pie¬ 
troburgo, riuscendo a riunire due o forse tre centinaia 
di operai più o meno legati al gruppo degli studenti che 
si occupavano di loro ia . 

Già nel 1880 si cominciò un lavoro simile a Mosca. 
Dopo il 187^ rari e dispersi erano i gruppi operai in que¬ 
sta città e in generale il movimento rivoluzionario era 
rimasto in sordina. I tentativi di Obnorskij e dell’Unione 
settentrionale erano rimasti quasi del tutto infruttuosi. 
La ripresa fu opera del gruppo di Narodnaja volja, orga¬ 
nizzato da Petr Abramovic Tellalov a partire dalla metà 
del 1880, Un anno dopo egli venne sostituito da Chal- 
tutin. Un terzo numero della «Rabocaja gazeta» sarà 
stampato a Mosca alla fine del 1881. Allora Forganizza- 
zione poteva contare su una trentina di basi fisse e su un 
centinaio circa di aderenti, AlFinizio del 1882 la repres¬ 
sione strappava la rete di «punti» operai che essi eran riu¬ 
sciti a estendere nei diversi quartieri della città. Al cen¬ 
tro si trovavano alcuni elementi del «Comitato esecuti¬ 
vo», tra cui la Osanina. Il gruppo divenne tanto forte da 
diventare il secondo subito dopo Pietroburgo. Poco pri- 
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ma del 1 0 marzo 1881 Zeljabov riponeva tutte le sue 
speranze in Mosca e contava che di là sarebbe partita la 
ripresa dopo le inevitabili perdite che l’attentato avrebbe 
prodotto nelle file dei rivoluzionari. 

La Figner e N, N. Kolodkevic furono i primi organiz¬ 
zatori del gruppo operaio di Odessa. « In quel tempo nel¬ 
le fabbriche e nelle officine esistevano ancora degli ope¬ 
rai educati da Zaslavskij», il fondatore della prima Unio¬ 
ne meridionale. Anche a Odessa si trattava soprattutto 
di riprendere le fila d’un lavoro iniziato, d’allargarlo lot¬ 
tando contro le avverse condizioni economiche. Nel 1880 
il gruppo operaio passò nelle mani di Michail Nikolaevic 
Trigoni, nato da famiglia ricca e colta, d’origine greca, 
Suo padre era militare. Sua madre era figlia d’un ammira¬ 
glio «ma fin da giovane aveva sempre avuto idee liberali. 
Nel suo album di ricordi al posto d’onore stavano le foto¬ 
grafie di Herzen e di Garibaldi». Michail Nikolaevic ave¬ 
va fatto amicizia a scuola con Zeljabov e nel 1875 aveva 
cominciato a far propaganda. Entrato a far parte di Na- 
rodnaja volja, s’era dedicato ai contatti con la classe col¬ 
ta. Ora gli veniva affidato il gruppo operaio della sua cit¬ 
tà. Chiamato a Pietroburgo nel febbraio del 1881 sarà ar¬ 
restato e dovrà scontare vent’anni di lavori forzati 166 . 

Nel suo lavoro tra gli operai, Narodnaja volja si scon¬ 
trava a Kiev con l’opera di coloro ch’erano riusciti a ri¬ 
dar vita alPUnione meridionale con Scedtin, la KovaP- 
skaja e i loro seguaci. All’idea di volgere il terrorismo uni¬ 
camente contro «il centro», contro lo zar e lo stato, co¬ 
storo contrapponevano la loro concezione d’un «terrori¬ 
smo economico», d’un «terrorismo di fabbrica», diretto 
contro gli immediati nemici e sfruttatori del popolo. La 
tradizione dei «rivoltosi», l’economicismo del Cérnyj 
peredel, la vivacità delle masse operaie contribuivano a 
tener viva a Kiev questa opposizione contro la concezio¬ 
ne tutta «politica» del «Comitato esecutivo». Anche ne¬ 
gli anni seguenti Narodnaja volja vedrà continuamente 
ripresentarsi questa deviazione «economica» della pro¬ 
pria linea di condotta e - a seconda dei casi e dei momen¬ 
ti - tenterà di lottare con essa o di riassorbirla. 

Non si trattava del resto che d’uno degli aspetti del- 
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l'opposizione che il «Comitato esecutivo» dovette supe¬ 
rare ovunque per imporre ai « gruppi operai » la sua vo¬ 
lontà sempre piti esclusivamente indirizzata in senso ter¬ 
roristico. Durante gli ultimi mesi del 1S80 e i primi del 
1881 il dilemma che si pose di fronte a 2eljabov e ai suoi 
compagni divenne sempre piu acuto e tragico. La propa¬ 
ganda tra gli operai dava buoni risultati, ma pur sempre 
lenti e piccoli di fronte all'immensità dei compiti che li 
attendevano. Distrarre mezzi, energie ed elementi per 
continuare su questa strada avrebbe significato rinuncia¬ 
re allo scopo fondamentale del «Comitato esecutivo» e 
cioè all'abbattimento dello zar o per lo meno a ritardare 
Pesecuzione dell’attentato. Le forze di cui essa poteva 
disporre erano limitate e in continuo pericolo. Esse do¬ 
vevano esser gettate integralmente a compiere quell'at¬ 
to che avrebbe potuto aprire le porte ad un movimento 
piu vasto, a creare una breccia senza la quale tutto il mo¬ 
vimento rivoluzionario rischiava di restar prigioniero 
delle condizioni obiettive entro le quali era costretto ad 
operare. 

Decisero di chiudere la tipografìa dove si stampava la 
«Rabocaja gazeta». Sablin e la GePfman avrebbero tenu¬ 
to uno dei rifugi clandestini necessari per organizzare 
l'attentato, 2 eljabov e la Perovskaja avrebbero concen¬ 
trato la loro attività alla preparazione del colpo. A Mosca 
Tellalov era convinto che non bisognava colpire lo zar 
fino al giorno in cui si potesse disporre d'una forza capa¬ 
ce di insorgere, d’una organizzazione in grado di utiliz¬ 
zare lo scompiglio causato dalle bombe. Chai turiti era 
continuamente diviso tra la sua volontà terroristica e il 
suo compito d'organizzatore operaio e si sfogava dicen¬ 
do che gli intellettuali lo obbligavano a ricominciate ogni 
volta da capo dopo gli attentati e le gravi perdite che na¬ 
turalmente essi comportavano. «Se ci lasciassero un po’ 
di tempo per rafforzarci! », diceva ogni volta, per poi es¬ 
ser preso anch’egli da quella sete d'azione immediata che 
spingeva i suoi compagni al terrorismo e che porterà an¬ 
che lui al capestro. Trigoni doveva abbandonare Odessa 
per andare a discutere a Pietroburgo il problema del col¬ 
po decisivo, e venne arrestato subito dopo. 
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Lezione dei« gmppi ober ai >5» di Narodnaja j/olj a ven¬ 
ne, insomma, subordinata all’esecuzione del piano, politi-, 
co-esposto nel «Programma». Aveva già trovato un li- 
tìilte nella situazione in cui si trovava la classe operaia 
russa nel 1880. La volontà del «Comitato esecutivo» le 
impose un tempo d’arresto indirizzando tutte lè fofee • 
migliori verso il colpo al centro.' ; 

- La volontà di giungerò finalmente ad una conclusione 
era tanto più forte in quanto due altri tentativi erano an¬ 
dati falliti dopo lo scoppio della dinamite' df Chalturin 
nel Palazzo d'inverno. 

Nella prima vera del 1880 la Perovskaja e Sablin era¬ 
no partiti per Odessa e - muniti naturalmente di falsi 
passaporti - avevano aperto un negozio su una delle 
principali strade della città, la Gran Via d'Italia, viven¬ 
dovi durante i mesi d’aprile e maggio. Quando la dina¬ 
mite fu pronta cominciarono a scavare dal retrobottega 
una galleria che avrebbe dovuto saltare il giorno in cui 
fosse passato di là l’imperatore. 

Sapevano che Alessandro II sarebbe presto transitato 
per Odessa, ma egli giunse prima di quanto avessero pre¬ 
visto. I lavori dovettero essere abbandonati dopo tre so¬ 
li giorni dal loro inizio. La polizia non seppe di questi 
preparativi se non molto piu tardi, quando ormai, gran 
parte di coloro che vi avevano partecipato erancPmorti 
o in carcere 161 . 

Nell’estate del 1880 si progettò di far saltare un ponte 
su cui l’imperatore passava abitualmente, quando dal Pa¬ 
lazzo d’inverno si recava a prendere il treno per Carskoe 
Selo, Due pud di dinamite, avvolti in guttaperca, venne¬ 
ro lasciati scivolare da una barca nel fondo del canale sot¬ 
tostante. Zeljabov avrebbe dovuto far scoccare la scintil¬ 
la, coadiuvato dall’operaio Teterka, Il giorno fissato que¬ 
st’ultimo mancò all’appuntamento, a quanto pare per la 
semplice ragione che era «privo d’un orologio». Ales¬ 
sandro Il era intanto partito per la Crimea e il tentativo 
non potè essere ripetuto. Vanamente cercarono di ripe¬ 
scare la dinamite, che rimase nel canale fin quando la po¬ 
lizia non la recuperò un anno dopo, constatando che la 
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miccia era sfata messa cosi bene da essere ancora secca 
e utilizzabile. Isaev, Langans, Barannikov, Presnjakov 
avevano collaborato all’organizzazione del mancato at¬ 
tentato u \ 

Anche questa volta, come neU’invemo 1879-80, i col¬ 
pi non erano riusciti, ma nessuno era stato arrestato. L’au¬ 
dacia sembrava renderli invulnerabili. Le perdite deriva¬ 
vano non dalla loro attività terroristica ma dal logorio 
quotidiano della lotta. 

Alla fine di maggio venivano giudicati undici loro com¬ 
pagni della Zemlja i volja, tra i quali alcuni di coloro che 
per primi avevan dato ravvio alla ripresa del movimento 
dopo il 1875: .Qbolglgv, Ol'ga Natanjon, Adrian Michaj- 
lov, Troscanski], là Kolenkina,Af 3 ottor Vejmar (che ave¬ 
va organizzato la fuga di Kropotkin), ecc. Obolesev e 
Michajlov furono condannati a morte, pena commutata 
poi ai lavori forzati a vita. Lunghi anni di katorga atten¬ 
devano tutti gli altri, salvo Oì'ga Natanson, che morirà 
presto tisica. Come giustamente notava il «Lisfok Narod- 
noj voli», si vollero cosi punire delle opinioni più che dei 
fatti, il che dimostrava quanto fosse limitato il «liberali¬ 
smo» del dittatore Loris-Melikov. 

Nel luglio, ventun persone comparivano di fronte al 
tribunale militare di Kiev. Due rivoluzionari, M. R. Po- 
pov e I K, Ivanov, venivano condannati a morte per 
poi essere graziati, mentre tutti gli altri ricevevano quin¬ 
dici o ventanni di katorga , poi commutati in qualche ca¬ 
so in pene minori. Si trattava generalmente di elementi a 
mezza strada tra la Narodnaja volja e il Cernyj peredel, 
incappati nelle reti di Sudejkin, il più abile poliziotto su 
cui poteva contare il Ministero dell’intenKL Il movimen¬ 
to a Kiev non era stroncato, ma anche in questo caso co- 
me a Pietroburgo, un’epoca di esso si chiudeva con que¬ 
sto processo. Ivanov morirà a Slissel'burg, Popov ne 
uscirà soltanto nel 1905 169 . 

Il 23 ottobre cominciò ad esser celebrato nella capi¬ 
tale il processo detto dei sedici. Cinque furono le con¬ 
danne a motte e due vennero eseguite. Kvjatkovskij e 
Presnjakov furono impiccati nella fortezza di Pietro e 
Paolo il 4 novembre 1880. Per Skjaev, anch’egli attivi- 
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sta di primo piano, la commutazione della pena non si¬ 
gnificò che un anno d’agonia nel bastione di Alessio. Là 
morirà il 18 agosto 1881 

Il primo numero di «Narodnaja volja» che potè esser 
pubblicato dopo la caduta della tipografia s’apriva con 
Pannunzio delPimpiccagione dei due « socialisti-rivolu- 
zionari » loro compagni. Il breve commento era una di¬ 
chiarazione di guerra. Non avevano mai creduto in una 
politica piu liberale di Loris-Melikov. Questi veniva ora 
a sfidarli, impiccando i membri del «Comitato esecuti¬ 
vo» capitati nelle sue mani. «Fratelli! non lasciatevi 
prendere dalla volontà di vendetta. Seguite una calcola¬ 
ta ragione, salvate e accumulate le forze, Fora del giudi¬ 
zio non è lontana» m . Il processo dei sedici sarà cosi una 
delle ragioni - e non delle minori ~ che porteranno il 
«Comitato esecutivo» a concentrare tutte le forze, per 
colpire lo zar. ' . 

Il npvembre 1880 cadeva Alefca^^ 
miglior testa politica di Zemìja i voija, colui cKé aveva 
posto le basi della Narodnaja voija e aveva incarnato mo¬ 
ralmente e tecnicamente lo spirito di. tutto il movimento 
rivoluzionario alla fine degli anni *70. Entrò da un foto¬ 
grafo sul Nevskij Prospekt per ordinare delle fotografie 
dei due compagni giustiziati, Kvjatkovskij e Presnjakov. 
Il padrone del negozio era un agente della polizia. Sua 
moglie, quando vide le due fotografie, guardò stupita il 
cliente e gli mise le due mani al collo, come per dirgli 
che sarebbe stato impiccato anche lui. Quando Michajlov 
raccontò questo strano caso ai compagni, questi lo rim¬ 
proverarono di rischiare la vita per delle fotografie e lo 
scongiurarono di lasciarle là dove erano. Ma il giorno do¬ 
po non resistette, entrò nel negozio e fu arrestato. L’uo¬ 
mo che aveva insegnato la tecnica della cospirazione a 
tutti cadeva per un’imprudenza. Quel forte organizza¬ 
tore mori per onorare la memoria di due compagni ca¬ 
duti. 

Il 2j5 febbraio 1882, egli fu condannato a morte. Il 17 
marzo Alessandro III commutò la pena nei lavori forza¬ 
ti a vita. Ma Michajlov non vedrà la Siberia. Il ministro 
delFInterno propose e lo zar ordinò fosse tenuto tutta la 
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vita nella fortezza di Pietro e Paolo. Là morirà il 18 mar» 
zo 1884. 

Subito prima del processo scriveva ai compagni delle 
lettere in cui diceva loro: «Non fatevi prendere dal desi¬ 
derio di vendicare o liberare i compagni... Non fatevi 
prendere dalle belle teorie. In Russia non c’è che una teo¬ 
ria sola: conquistare la libertà per avere la terra»; E ag¬ 
giungeva: «La via è una sola: sparare ai centro» 172 . 


J Su di lui; n. sil'der, Graj Eduàrd Ivanovic Toileben . Ego zizn f 
i dejateVnost\ Biograficeskij ocerk [Il conte E. L Totleben. La 
sua vita e la sua opera. Saggio biografico], Spb. 1882. 

1 L'opera fondamentale su tutto questo periodo è quella di p, a. 
zajonCkovskij, Krizis samodermvija na rubeze i8yo~x88ó-ch go- 
dov [La crisi dell’autocmia al limite tra gli anni *70 e 'So del xxx 
secolo], M. 1964. Vedi pure M. 1. chejfec. Vtoraja revotjucion- 
naja situaci]a v Rossi? (konec yo-cb - natalo 80-ch godov xix ve- 
ka). Krizis praviteVstvenno] politiki [La seconda situazione rivo¬ 
luzionaria in Russia (fine degli anni } yo - principio degli anni 'So 
del xix secolo). La crisi della politica del governo], M. 1963. 
(Cfr. le giuste critiche del primo di questi autori al riguardo del 
secondo, pp. 34 sgg A 

3 s. s. tatiscev, Imperai or Aleksandr li. Ego zizn* i carstvovanie 
[L'imperatore Alessandro II. La sua vita e il suo regno], Spb. 
1903, voi. II, p. 606 e zajonckovskij, op. cit., pp. 98 sgg. 

4 TATISCEV, Op. cit p. 613. 

5 «Narodnaja Volja», n. 1, i Q ottobre 1879, in Literaiuta partii 
«Narodnoj voli» [Letteratura del partito «Narodnaja volja»! 
M. 1907, p. 23. 

6 Liieratura partii «Narodnoj voli » cit., p. 29. Durante il tragitto 
dalla prigione alla forca, sulle carrette, i condannati tentarono di 
gridare alla folla che morivano per il popolo. Prima che gli si infi» 
lasse il cappuccio degli impiccati Bil'canskij riuscì a dire; «Viva 
la rivoluzione! Viva il popolo povero! » 

7 Op, di., p. 8. Cfr. A. semenov, Salomon Vittenberg (Materidy i 
biografica) [S. Vittenberg (Materiali e biografia)], in «Byloe», 
1923, fase. VI. Era nato nel 1832 da una famìglia di ebrei pove¬ 
ri; finiti gli studi era andato per qualche tempo a Vienna. Nel 
1877 aveva passato tre mesi in fortezza a Nikolaev, per propa¬ 
ganda tra i marinai. Uscitone, s’era messo a far l’operaio a Odes¬ 
sa e aveva preso parte alle manifestazioni in occasione del pro¬ 
cesso Koval'skij. «In quella terribile notte restai tutto il tempo 
per la strada... Notte terribile, ma bella... » 
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3 Ibid n. 5, 5 febbraio 1881, p. 182. s. jàstremskij, D. A. Lìzo - 
gub (Tri vstreci) [D. A. Lizogub (Tre incontri)], in « Katorga i 
ssylka», 1924, fase, IV; e, chir'jakova, Vospominamja i neko» 
torye svedenija 0 Dmitrìi Andre evice Lizogub e [Ricordi e alcune 
notizie su D. À. Lizogub], in «Zven'ja», 1932, fase, I, 

9 A. P. pribyleva-korba e v. N. fxgner, Narodovolec Àleksandr 
Dmitrievit Micbajlov [A. D. Michajlov di «Narodnaja Volja»], 
^ 1923, p. 131. 

“ p. l. lavrov, Narodnikùpropagandisty 1873-77 godov [Populi¬ 
sti-propagandisti degli anni 1873-77], in « Materialy dlja istorii 
russkago sociarno-revoljuckmnago dvizenija », Genève 1895, 
fase. X, p. 73. 

!t m. F. FROLENfKO, So brume socinenij, v dvuch totnacb , pod redak - 
dej i s primetanijami I, A. Teodorovica [Opere, in 2 volumi, a 
cura e con note di A. I. Teodorovic], M. 1932, voi. II, p, 33, 

12 «Narodnaja Volja», n. 3, i° gennaio 1880, op. tit. y p. 105. za- 
jomckovskij, op. cìt. s p. 92 fornisce le cifre della repressione dei 
«generali governatori»: dall'aprile al dicembre 1879, 16 giusti¬ 
ziati, dairaprile 1879 al luglio 1880, 573 deportati, di cui 130 in 
Siberia, ecc. 

15 v. A. TVARJDOVSKAJA, Vtoraja revoljucionnaja situacija v Rossii ì 
barba «Narodnoj voli» [La seconda situazione rivoluzionaria in 
Russia e la lotta della Volontà del popolo], in Obscestvennoe dvù 
lente v poreformennoj Rossii. Sbornik state} k 8 o 4 etiju so dnja 
roMenija B, R Koz'tnina [II movimento sociale in Russia dopo 
la riforma del 1861. Raccolta di articoli per Fottantesimo com¬ 
pleanno di R. P. Koz'min], M. 1965, pp. 6x sgg.; s. s. volk, Na- 
rodnaja Volja. 1879-1882 [La Volontà del popolo. 1879-1882], 
M.-L. 1966, pp. 85 sgg. e V. A. tv ardo v s K A j A, S o ddhticeskaja 
mysV Rossii na rubale 1870-78 8o-ch godov [Il pensiero socialista 
della Russia al passaggio tra gli anni '70 e gli anni '80 del xix se¬ 
colo], M. 1969, pp. 46 sgg. 

M PRIBYLEVA-KORBA e FIGNER, Op, CÌt p. 133. 

15 Rei)ol}ucionnaja lurnalistika semidesjatych godov, pod red . R. 
Bazìlevskogo [La pubblicistica rivoluzionaria degli anni *70. A 
cura di B. Bazilevskij], Paris 1905, pp. 399 sgg. 

16 nikolaj mgrOzov, Povestì moej limi . Redakcija, vstupiteVnafa 
stat'ja i prìmecanija I. A. Teodorovica [Racconti della mia vita. 
À cura, con articolo introduttivo e note di LA. Teodorovic], M. 
1933, voi. IV, p. 284. Su Sirjaev cfr. r* m. kantor. Auto grafite- 
skaja zapiska Stepana Sirjaeva [Nota autobiografica di S. Sirjaev], 
in «Krasnyj archtv », 1924, fase. VII, che pubblica la sua depo¬ 
sizione. Figlio dun servo della regione di Saratov, aveva comin¬ 
ciato con Tessere un seguace delle idee di Pisarev, un «mhili- 
sta». Ma non tardò ad abbandonarle, «perché ne sentii la falsità 
e il ristretto egoismo e vidi Fobbligo morale in cui mi trovavo di 
essere un membro utile della società ». Fece anch’egli tutta l’evo¬ 
luzione spirituale della sua generazione, aiutato dalla lettura di 
Dobroljubov, Flerovskij e Cernysevskij. Ànch’egli «per poco 
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non parti volontario in Serbia». In Svizzera, a contatto con re- 
migrazione, si schierò dalla parte dei bakunisti, contro Lavrov e 
soprattutto contro la nuova redazione del «Vperèd» e i lavasti 
pietroburghesi, fiduciosi soltanto nella propaganda e nelTevolu- 
zione storica dell’economia russa. « Furono gli anarchici svizzeri 
2 parlare per primi della propagande par le fati ». Sui suoi rap¬ 
porti con Lavrov vedi le sue lettere a quest’ultimo, del maggio- 
ottobre 1878, pubblicate da V. L. Burcev in «Goìos minuvsago 
na cuzoj storone», 1927, fase. V, in cui espone il suo programma 
d'azione prima di ripartire per la Russia: «Lottare con i padroni 
delle fabbriche, con i pomeìciki e 1 kulàkì nel villaggio, con i po¬ 
liziotti, i giudici, gli indifferenti... essere alla testa di coloro che 
sono offesi dallo zar e dai signori, alla testa degli operai, ridotti 
alla disperazione dal volere del padrone, essere alla testa degli 
uomini delle sette religiose... » Programma tipico d’un narodnik 
di Zemlja i volja. Eppure gli bastò giungere a Pietroburgo per 
farsi prender subito dal lavoro terroristico e per mettersi anzi al¬ 
la testa dei sostenitori di questa tattica. 

17 m. r, popov, Zapiskì zemlevoVca, pad mi I. A, Teodorovica[Ri - 
cordi di uno di «Zemlja i Volja», a cura di I. A. Teodorovic], 
M. 1:933, p. 200. 

15 Ibìd. f p. 222 efr, S. valk, Avtoblograficeskoe zajavlenie A. À, 
Kvjatkovskogo [Deposizione autobiografica di A. A. Kvjatkov- 
skij], in «Krasnyj archiv», 1926, fase. I. Veniva da Tomsk, in Si¬ 
beria, ed era cugino della moglie di Rakunin. 

19 popov, Zapiskì zemlevoVca dt,, p. 94. 

Nikolaj Ivanovic KibaVcic , Genève 1882, 1S99 2 , p. 6. Cfr. N. I. 
Rihai’eie. Red F. Delova > N. Maksìmova, S. Neéetnogoj i A. Ru- 
dina [N, L Kihal'cic. A cura di F. Delov, N. Maksimov, S. Necet- 
nega e A. Rudin], Spb. 1906. Le sue deposizioni sono pubblicate 
in «Byloe», 1918, fase. X-XI. 

21 vera fxgner, Zapecatlennyj trud [Opera conclusa], M. 1933, voi. 
I,p. 132. 

22 B una delle pochissime persone appartenenti a questo gruppo 
sopravvissute alla repressione della Narodnaja volja; ha scritto 
alcuni articoli di memorie, tra cui Iz dalèkogo proslogo. Iz vo~ 
spomìnanìj 0 pokusenìjack na Àleksandra II [Dal lontano passa¬ 
to. Dai ricordi sugli attentati ad Alessandro II], in «Katorga i 
ssylka», 1924, fase. I. 

23 vera figner, Grigorij Probof evie Isaev , in «Golos minuvsago », 
1917, fase. IX-X. 

24 L’evoluzione di Tichomirov non è facile da ricostruire, soprat¬ 
tutto perché egli stesso ne ha confuso le tracce nei suoi ricordi o 
meglio appunti per delle memorie che intendeva scrivere, redatti 
quando era diventato un reazionario e un violento polemista con¬ 
tro tutti gli ideali della sua gioventù. Resta il fatto che l’articolo 
di fondo dell’ultimo numero di «Zemlja i volja! » è suo. Non ha 
un’intonazione terroristica, nel senso politico che questa parola 
avrebbe preso ben presto. Parlava di terrorismo economico, non 
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di «colpo al centro». Lo scrisse* è vero* per sostituire un proget¬ 
tato articolo di Plechanov, ancor piu lontano di lui dalla nuova 
tendenza. Ma non aveva ancora compiuto il passo decisivo. Si li¬ 
mitava, come sempre, ad esprimere delle posizioni che accettava 
piu che non creasse. Ma, continuando su questa strada, si venne 
a trovare accanto ai fondatori di Narodnaja volja. Questo passag¬ 
gio senza lotta interiore, avvenuto piu per Influenze esterne che 
per una trasformazione autonoma, è confermato da quanto dice 
V. Figner: «Tichomirov era uomo senza volontà e senza caratte¬ 
re». Proprio questo stesso fatto, unito alla sua indubbia intelli¬ 
genza, gli permise di riflettere, meglio dì ogni altro, lo stato d’ani¬ 
mo generie. lev tichomirov, V ospominanìja, poi redakciej V. 
I. Nevskogo . Vstupitel'naja stafja V, N. Figner [Memorie, a cura 
di V. I. Nevskij. Articolo introduttivo di V. N. Figner], M.-L. 
1927, pp. xxxvi e 120; il kxjz'min (pseudonimo di e. e. kolo- 
sov), Narodovol'ceskaja iurnalistìka . S posleshviem V. Figner 
[La pubblicistica di «Narodnaja volja». Con una nota finale di 
V. Figner], M. 1930, p. 214 (per Tattribuzione a lui del fondo del 
n. 5 di «Zemlja i volja! »). 

25 frolenko, Sobranie socinenij cit., voi. II, pp. 13-14. Su di lui 
vedi v. n, figner, Narodovolec A, L Barannikov v ego pis'macb 
[A. L Barannikov della «Narodnaja Volja», dalle sue lettere], 
M. 1935, 

26 frolenko, Sobranie socinenij cit., voi. II, p. 14. 

27 La si incontra nelle memorie e documenti delFepoca sotto i più 
diversi nomi, Il suo nome da ragazza era Marija Nìkolaevna Olo- 
vennikova, che si trasformò poi, per matrimonio o per ragioni co¬ 
spirative, in Osardila, Barannikova, Kosurnikova, Quando emi¬ 
grò a Parigi visse sotto il nome di Marina Nikanorovna Polon- 
skaja. Gli appunti da lei redatti sulla storia di Narodnaja volja e 
pubblicati col tìtolo Pokazanija. K istorii partii Narodnoj Voli 
[Deposizioni. Per una storia del partito della «Narodnaja Vo¬ 
lja»], in «Byloe», 1907, fase.. VI, costituiscono un interessante 
documento sulle sue iaee politiche, oltre che una fonte impor¬ 
tante sulla storia di tutto il movimento. 

28 A. JAKIMOVÀ, Famjati Natal'i Nikolaevny Olovennìkovoj [In ri¬ 
cordo di N. N. Olovennikova], in «Katorga i ssylka», 1925, 
fase. 1. 

29 D. footman, Red prelude . A Life of A I. Zbelyabov , London 
1944. 

3ÉJ p, p. semenjuta, lz vospominanij oh A. L leljabove [Dal ricor¬ 
di su A. 1 . 2 eljabov], in «Byloe», 1906, fase. IV. 

32 v. N. pisnaja, Studenceskie gody Zeljabova [Gli anni di studente 
di 2 eljabov], in «Byloe», 1925, fase. IV. 

32 Nel i$73 2 eljabov stupì il giovane Àksel'rod e gli altri cajkovcy 
di Kiev dicendo loro che «poca importanza aveva per un rivolu¬ 
zionario la propria professione. Si poteva esser medico, professo¬ 
re, ecc. ». « Io non ero d’accordo - aggiunge Àksel'rod - conside¬ 
rando che una posizione privilegiata, foss’anche una attività d’in- 
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segnante, non ci avrebbe aiutati ad avvicinarci al popolo ma, al 
contrario, ce ne avrebbe allontanato, indebolendo insieme il no¬ 
stro stato d'animo rivoluzionario ». p, B, aksei/rod, Pereziloe i 
peredumannoe [Cose pensate e rivissute], Berlin 1923, voi. I, p. 
103. 

33 Vedi la descrizione particolareggiata di questo ambiente in 1. p. 
belokonskij, Dan vremenu V ospominanija [Il tributo del tem¬ 
po. Ricordi], M. 1918, pp. 83 sgg, 

34 Lettera del 12 maggio 1880, pubblicata da Dragomanov stesso 
con qualche piccola modificazione (dovuta a ragioni cospirative) 
e riprodotta integralmente sull'originale a cura di L, Pereto, in 
«Zven'ja», 1:933, fase. 3. 

35 Su questo periodo della sua vita, particolarmente interessante è 
m. dragomanov, K biografiti Zeljabova [Per una biografìa dì 2 e- 
Ijabov], in Socinenìja. [Opere], Paris, voi. II. 

36 v. n. pisnàjà, K biografii Zeljabova (Mateyìaly doznanija po de¬ 
lti 193-ch) [Per una biografia di 2 e!jabov (Materiali sull'istrutto¬ 
ria dei 193)], in « Katorga i ssylka », 1924, fase. IV, 

37 Deio i-go maria 1881 g. Process Zeljabova, Perovskoj i dr. (Pra- 
viteY stvennyj otcèt). So stai'ej i primecanijamì Uva Dejca [L’af¬ 
fare del i° marzo i88r. Il processo dì 2 eljabov, della Perovskaja 
e degli altri (Rendiconto ufficiale). Con un articolo e note di Lev 
Dejc], Spb. 1906, p. 92, 

33 Prolenko, Sobtanie socinenìj cit,, voi. II, pp. t6“I7. 

39 Sulla volontà di 2 eIjabov di unire strettamente lotta sociale e lot¬ 
ta politica, vedi pure ['interessante testimonianza di aksel'rod, 
op. cìt voi. I, p. 320. 

40 §. m, levin, «Cernyj peredel» i problema polUiceskoj bo/by 
[«La ripartizione nera» e il problema della lotta politica], in 
Voprosy istorii sel'skogo chozjajstva, krest'janstva i revoljucion- 
nogo dviienìja v Rossii . Sbornik state) k 70-letiju akademika Ni- 
koìaja NLichajlovièa Druiinina [Problemi di storia deU'agricoltu- 
ra, dei contadini e del movimento rivoluzionario in Russia. Rac¬ 
colta di articoli per il settantesimo anno dell'accademico N. M. 
Dmzinin], M. 1961, pp. 24x sgg. I documenti politici del movi¬ 
mento sono in Revoljucionnoe narodnìcestvo 70-ch godov xix ve- 
ka. Sbornik dokumentov i materidov v dvuch tornado [Il popu¬ 
lismo rivoluzionario degli anni '70 del xix secolo. Raccolta di do¬ 
cumenti e materiali in due volumi], voi. II, M,-L. 1963, a cura di 
S. S. Volk, pp. 137 sgg, Vedi e. r. oi/chovskij, Iz istorii «Cer- 
nogo peredela» (1879-1881 gg.) [Dalla storia della «Ripartizio¬ 
ne nera»], in Obscestvennoe dvizenie v poreformennoj Rossii 
cìt., pp. X 2 4 Sgg, 

41 Un caratteristico schema programmatico d’un gruppo di «cam¬ 
pagnoli» (quelli di Tambov: L. N. Gartman, M, V. Debel', Ap- 
tekman, Tiscenko) è stato pubblicato da B. p. koz'min, K istorii 
«Zemli i Voli» 70-ch godov [Per una storia della «Zemlja i Vo~ 
lja» degli anni *70], in « Krasnyi archiv », 1926, fase. VI 
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42 Questa contrapposizione polemica e tattica dei «campagnoli» ai 
«cittadini» è stata assunta piti tardi da Plechanov come criterio 
storico per intendere la lotta interna che divise Zemlja i volja, ri¬ 
schiando cosi eli falsare il fondo stesso del dibattito. Vedi ad es, 
la prefazione da lui premessa alla traduzione russa di àlphons 
Ti-iun, Geschìchie der revolutionàren Bewegungen in llussland , 
pubblicata a Ginevra nel 1906, C£r, s. m. levin, G. V . Pkcha- 
nov kak istorik revoljucionno-narodniceskogo dvizenie. yo-cb go- 
dov [G. V, Plechanov come storico del movimento rivoluziona¬ 
rio populista degli anni *7°! in Voprosy istoriografii ì ìstocniko- 
vedenija is torli SSSR. Sbornik state] [Problemi di storiografia e 
critica delle fonti della storia delFUrss, Raccolta di articoli], M- 
L. 1963, pp, 20 sgg. 

** Un’Interessante discussione su questi convegni si accese molti 
anni piu tardi, quando quei pochi tra i partecipanti sopravvissu¬ 
ti alia forca e alla morte in carcere poterono scrivere le loro rie¬ 
vocazioni ed i loro ricordi- ml r. popov, «Zemlja i Volja » naka - 
nune Voroneiskogo s*ezda-[« Zemlja i Volja» alla vigilia del con¬ 
gresso di Voronez], in «Byloe», 1906, fase. Vili, riprodotto in 
Zapiski zemlevoVca dt,, pp, 191 sgg.; n. a. morozov, Vozntkno - 
venie «Narodnoj voli» (Iz vospomìnanij o JJpeckom i Voronez- 
skom s’ezdach) [L’origine di «Narodnaja volja» (Dal ricordi sui 
congressi di Ltpeck e di Voronez)], in «Byloe», 1906, fase. XII, 
riprodotto, con qualche aggiunta, in Pavesti moej zizni cit., voi. 
IV, pp. 267 sgg.; M, F. frolenko, Kommentanì k stat'e Voznik- 
novenie «Narodnoj Voli» [Commenti albarticolo (di N, A. Mo- 
rozov, ora dtato) L’origine di «Narodnaja Volja»], in «Byloe», 
1906, fase, XII e IJpecktj i Voronezskij s'ezdy [I congressi di Li- 
peck e Voronez], in «Byloe», 1907, fase. I, riprodotti in Sobra- 
nie socinenij cit., yoL II, pp- 9 e sgg. 

44 morozov, Povesti móej inni dt., voi. IV, p. 285, Ha riesaminato 
il problema della datazione e dell’origine di questi documenti s, 
s. volk, Progratnnye dokumenty «Narodnoj Voli» (i8y9-1882 
gg) [I documenti programmatici della «Volontà del popolo»], 
in Voprosy istoriografit i htocmkovedenija cit., pp, 377 sgg. Sul¬ 
la base di tutte le fonti memorialistiche e delle deposizioni di 
Kvjatkovskij e di Siraev giunge alla conclusione che il program¬ 
ma accettato a bipede era fondato soprattutto sulla decisione di 
lottare sul piano politico e per la conquista di un potere popolare 
e della libertà. Il mezzo era il terrorismo, «Abbattere il dispoti¬ 
smo», questo era il programma che univa quel gruppo di rivolu¬ 
zionari. 

45 Riportato a memoria, con gravi inesattezze, da Morozov, è stato 
pubblicato su un originale capitato nel 1882 nelle mani della po¬ 
lizia, da B. 1. NiKOLÀEVSKij, Ustav 1 spalmi et'no go Nomitela «Na¬ 
rodnoj voli» [Lo statuto del Comitato esecutivo di «Narodnaja 
volja»], in «Na duzoj storone», 1924, fase. VII, Fu redatto da 
Morozov e completato da Mkhajlov, Kvjatkovskij, Zeljabov e 
Tichomirov. Fu poi confermato, senza apportarvi modificazioni, 
al momento della formazione di Narodnaja volja. Un’ampia di- 
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scussione su questo programma in volk, Narodnaja Volja citi, 
pp. 253 sgg. Vedilo riprodotto in Revoljucìonnoe mroànicestvo 
jo-ck godov Xix veka cit., voi. II, pp. 200 sgg. In ambedue que¬ 
sti suoi lavori S; S. Volk rifiuta i dubbi sull’autenticità del docu¬ 
mento espressi dalla V. A. Tvardovskajà. Resta il fatto che si 
tratta d’uh documento di qualche mese pili tardi, modellato con 
ogni probabilità sullo statuto accettato a Lipeck. 

46 frolenko, Sobranie socinenij cit., voi. II, p. 2t. 

47 Ibid.y p. 46. 

48 morozov, Povesti moej ztzni cit,, voi. IV, pp. 290-91. 

49 PRIBVLEVA-KORBA e FIGNER, Op. Ctt p. 13^. 

s * Alle memorie sopra citate a proposito di Lipeck aggiungere: 
figner, Zapecatlennyj trud cit., voi. I, pp. 132 sgg. Vedi v. a. 
tvardovskajà, Voronezskij s'ezd zemlevol'cev [Il convegno di 
Voronez dei membri di Terra e libertà], in «Naucnye doklady 
vyssej skoly. Istoriceskie nauki », 1959, n, II. 

51 Su questa lista sussistono alcune divergenze nelle diverse fonti, 
non tali comunque da mutare il carattere di quella riunione. 

52 figner, Zapecatlennyj trud cit., voi. I, p. 134. 

53 Andrej Ivanovic Zeljabov , London 1882. Che questo opuscolo 
sia di Tichomirov lo afferma Plechanov nella prelazione alla cita¬ 
ta traduzione russa dell'opera di A. Thun, Aggiunge anzi che 
questo libretto fu approvato per la stampa dal « Comitato esecu¬ 
tivo» e cioè da quel che di esso restava dopo gli arresti del x88i. 
B stato riprodotto nelle parti essenziali in «Byloe», 1906, fase. 

Vili. 

34 V. Figner ha dato di questa discussione a Vorone£ una interpre¬ 
tazione diversa, attribuendo l ? atteggiamento di Zeljabov ad una 
sua inesperienza delPambiente In cui era allora allora entrato. À 
noi par probabile ci fosse nelle sue parole, piu o meno chiara¬ 
mente, il nucleo d’una fondamentale prospettiva politica, che 
Zeljabov svolse in seguito in tutta la sua azione. 

55 Archìv «Zemli i Voli» i «Narodnoj Voli» [Archivio di «Zem- 
lja Ì Volja» e di «Narodnaja Volja »]> M. 1930. 

56 «Era un elemento estremamente tipico degli armi '60», Il senso 
del dovere di fronte al popolo, i problemi delTetnancipazione 
dell’individuo in generale e della donna in particolare erano al 
centro della sua personalità. Figlia tfun piccolo nobile ignoran¬ 
te e provinciale, era venuta a studiare a Mosca, dove aveva co¬ 
minciato col partecipare al movimento rivoluzionario fin dal tem¬ 
po del gruppi di Isutin e Karakozov. Era stata poi a Ginevra a 
lavorare nella tipografia degli emigrati. Di ritorno fu condannata 
al confino nel processo dei seguaci di Necaev. Ma rimase sempre 
una «propagandista». Vedi e. k. bk h sko-breskovsk ajA , Lr vo- 
spomìnanij [Dai ricordi], in «Golos minuvsago», 1918, fase. X- 
XII. 

37 L'ideatore di questo colpo era Fedor Jurkovskij, uno dei più au¬ 
daci e pittoreschi «rivoltosi» del sud. Gii nome di «Sasa-inge- 
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gnere » divenne leggendario in quel periodo per il suo coràggio e 
abilità- Scrisse egli stesso, ai lavori forzati, il racconto di questa 
sua impresa: Podkop pod Chersonskoe kaznacejstvo [Lo scavo 
sotto la tesoreria di. Cherson], che fu pubblicato in «Ryloe», 
1908, fase, VII, Frolenko, che prese parte aìfiimpresa, vi aggiun¬ 
se allora i suoi ricordi, stampati nello stesso numero della rivista 
e riprodotti in Sobranie socinenij cit., voi. I, pp. 288 sgg, Su « Sa- 
sa-ingegnere» vedi le accurate note di B. E- Kolosov all’èdirione 
da lui curata del romanzo autobiografico scritto da jurkovskij a 
SlisseFburg, Bulgakov , M.-L, 193 3. 

ss v. 1. nevsktj, Ot «Zerdi i Voli» k grappe «Osvobozdenija tru- 
da» [Da «Zemlja i Volja» al gruppo «Liberazione del lavoro»], 
M-1930, pp. 1S0 sgg. 

59 n. SEUGiEVSKij, «Cèrnyj peredel» i harodniki 80-ch godov [Il 
«Cèrnyj peredel» ed 1 populisti degli anni '80], in «Katorga i 
ssylka», 1931, fase. I. Vedi vouc, Narodmja Volja dt., pp. 388. 
sgg. e Kevoljucionnoe narodnicestvo yo-ch godov xix veka cit., 
voi. Il, pp. 308 sgg, 

40 Tutta la letteratura di questo movimento è stata ristampata in 
«Cèrnyj peredel», organ so dal isto v-jed erdisto v 1880-1881 g. 
Predislovie V . L Nevskogo. VstupìteVnaja staffa-Q. V. Aptek- 
mana [La suddivisione nera. Organo dei socialisti federalisti, 
1880-1881. Prefazione di V. L Nevskij. Articolo introduttivo di 
O, V, Aptekman], M.-P. 1923. 

61 1. A, TEODOROVic, Social'no-politìceskaja mysV cèmoperedeVce¬ 
si va i eè znacenie v nasem proslom [Il pensiero sociale e politico 
del « Cèrnyj peredel » e il suo significato nel nostro passato], in 
«Katorga i ssylka», 1933, fase. IV-V. 

61 g. v. plechanov, Socinenija [Opere], voi, I, p. in. 

63 «Cèrnyj peredel», organ socialistov-federdistov cit,, p, 122, 

64 plechanov, Socinenija cit., voi. I, p. 120. 

45 Ibid., pp. 113-15, 

M Ibid.j p. 129. 

67 Ibid.y p. 134. 

65 Ibid ., p. 131. 

69 «Cèrnyj peredel», organ socialistav-feder alistov cit., pp. 230-51. 

™ Ibid., p. 136. 

71 « Vo.ì'noe slovo», 1881, n. 19. 

72 plechanov, Socinenija cit., voi-1 , p. 125. 

75 «Cèrnyj peredel», organ socialistov-federdistov cit., p-125, 

74 n, sergievskij, Narodnicestvo 80-ch godov [Il populismo degli 
anni ’8o], in « Istoriko-revoljucioanyj sbomìk», tomo III. 

75 « Cèrnyj peredel», organ socialistov-federalistov cit., p, 197. 

76 plechanov, Socinenija cit., voi. I, pp. 129-30. 

77 «Cèrnyj peredel», organ socidistov-federdistov dt., p. 185. 

73 Ibid., p, 198. 
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79 Ibid., p. 186. Le idee del Cernyj peredel si riflettono pure sulle 
posizioni che esso prese di fronte, al movimento operaio interna- 
, rionale. Dopo essersi proclamati fedeli a!la : tradizione delllnter- ' 
-nazionale anarchica, essi,fecero le loro riserve sull azione del più 
importante elemento anarchico di quegli anni hèirEuropa óccn ; 
dentale, J, Most, di cui non approvavano la violenta polemica 
contro la socialdemocrazia (n. 2 in ibid,, pp, 21 6 sgg.). Seguiro- 
jaoicoh grande interesse il convegno di Zurigo di quespultima (n. 

2 in ibid., pp. 230 sgg.). Criticarono [congressi tenuti, a Lione, e 
a Marsiglia dai socialisti francesi nel 1878 e 1879 e anche la posi¬ 
zione troppo favorevole tenuta dal «Travallleur» di Ginevra nei 
suoi commenti al riguardo. Ma è evidente che erano.notevolmen¬ 
te interessati e attratti, dall 7 allargarsi di tutto il movimentosocia¬ 
lista anche In Francia (n. 1 in ibid. t p. 179, ri, 2 p, 227), Caratte¬ 
ristico pure il loro atteggiamento rispettoso e amichevole diiron-,. 
te a Lavrov, Sull’evoluzione generale del movimento operaio in 
quel periodo, vedi Tapprofondito esame di LEO vàliani, Dalla I 
alla II Internationale. 1872-1889, in «Movimento operaio», 
1934, fase. II, pp. 177 sgg. e in., Questioni di storia del sociali¬ 
smo , Torino 1958, pp. 168 sgg. 

60 Lg; merQork j e in genere gli scri tti, che furono .pubblicati, su...JSfa- 
rodnaja volja soprattutto nell'emigrazione, a partire dal iSSoifinq 
al la rivoluzione del 1903, costituiscono un materiale importante, * 
ricco di spunti critici e interpretativi, ma rientrano nella lettera¬ 
tura politica, apologetica o polemica, Essi costituiscono una do¬ 
cumentazione indispensabile, ma non ancora un tentativo di vi¬ 
sione storica. Fame l'elenco ragionato significherebbe ripercorre¬ 
re la cronaca della formazione ideologica della socialdemocrazia 
russa e delle varie correnti socialiste-rivoluzionarie. Altrettanto 
si potrebbe dire delle numerose pubblicazioni fatte in Russia 
quando là divenne possibile parlare apertamente di Narodnaja 
volja, dopo il 1903, anche se il distacco permise allora di dare un 
tono più ampio e complesso anche alle memorie personali. Ì1 pri¬ 
mo tentativo di fornire una visione d’assieme di tutto questo ma¬ 
teriale è quello compiuto da v. ja. bogucarskij, b istorti politi - 
ceskoj bor'by v 70-ch i 8o<h gg. xix veka. Parti ja «Narodnoj Vo¬ 
li », eja proìschozdenie, sud'by i gibel\ [Dalla storia della lotta 
politica negli anni '70 e ’8o del xix secolo. Il partito di «Na¬ 
rodnaja volja», ie sue origini, il suo destino e la sua rovina], 
M. 1912. L’apertura degli archivi di polizia ha fornito una se¬ 
rie di nuovi documenti. Il cinquantenario di Narodnaja volja, 
nel 1929, ha dato occasione ad una discussione che è tra le 
più interessanti della storiografia sovietica. I problemi politici 
e storici vi si sono intrecciati violentemente, rivelando Firn- 
portanza, la vitalità del tema. Ecco i documenti principali di 
questa discussione di fondamentale importanza per intendere 
la politica sovietica in quegli anni decisivi: M. fokrovskij, 
Oéerki po istorii revoljucionnogo dvtzenija v Rossii xix ì xx 
vv. [Saggio di storia del movimento rivoluzionario in Russia 
nei secoli xix e xx], M. 1924; in., Po povodu jubileja «Narodnoj 
Voli» [In occasione del giubileo di «Narodnaja Volja»], in 
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«Istorile marksist», 1930, fase. XV; id., Ocerednye zadaci isto- 
rtkov-marhtslov [I compiti attuali degli storici marxisti], in 
«Istorik marksist», 1930, fase. XVI; 1. teodorovic, htorièeskoe 
tnacenìe partii «Narodnoj Voli» [Il significato storico di « Na¬ 
ro dnaj a Volja»], in «Katorga i ssylka», 1929, fase.-VIII-IX; id., 
K sporam o «Narodnoj Volj» [Sulle dispute a proposito di «Na¬ 
rodnaja Volja»], ibid., 1930, fase, I; in., O «Narodnoj Volj» 
[A proposito di «Narodnaja Volja»], ibid., 1930, fase. Ili; id., 
Pervoe maria 1881 goda [II i Q marzo 1881], ibid 1931, fase. Ili, 
e ripubblicato in volume, M, 1931; id'., Ot b&kunixma k babu- 
vìzmu [Dal bakunismo al babeuvismo], M. 1933; NEVSKij, op. 
cit. ; v. malachovskij, Na dva franta (K ocenke narodovol'cest- 
va) [Su due fronti (Per un giudizio su «Narodnaja. Volja»)], L. 
1930; v. levickij (v. 0. cedere aum), Far tifa «Narodnoj Voli» 
Vozniknovehie, barba, gibeV [Il partito di. «Narodnaja Volja», 
origine lotta e rovina], M.-L, 1928; M. potas, Narodniceskij so¬ 
cial izm [Il socialismo populista], M. 1930; kuz'mxn, op, di, ; Di- 
skussìja o «Narodnoj Voli» v Obscestve istorikov-marksistov 
[La discussione su «Narodnaja Volja» nella Società degli storici 
marxisti], in «Istorik marksist», 1930, fase. XV. L’Interesse su¬ 
scitato da questa rievocazione indusse pure alla pubblicazione di 
tutta una serie di raccolte di carattere documentario di cui la piu 
importante è Trudy kruìka narodovoL cev pri Obìceste polii - 
kaiorzan i ssyt'ko-paselencev, pod red. A. V , Jakimovoj-Dikov- 
skoj, M. F. Frolenko, LI, Fopova, N, I. Rakilnikova i V. V. Leo- 
novìca-Angarskogo [Lavori dei narodovol'cy della Società dei pri¬ 
gionieri e confinati politici, a cura di A. V. Jakimova-Dikovskaja, 
M. F. Frolenko, 1 , 1. Popov, N. I. RakUnikov e V. V, Leonovic- 
Angarskij], 5 voli., M. 1930-31. La bibliografia piu recente è in¬ 
dicata nell’opera fondamentale di vqlk, Narodnaja Volja cit. 

61 Tre riedizioni furono curate di quanto stampò Narodnaja volja. 
Faremo riferimento a Lìleratura partii «Narodnoj Voli» cit. Seb¬ 
bene porti qualche complemento, la riedizione fattane a cura di 
À. V. Jakimova-Dtkovskaja, M. F* Frolenko e altri, M. 1930, non 
è tuttavia né completa né molto accurata. 

42 «Narodnaja volja», fase. I, op, cit.*, p. 6 , L’articolo è stato attri¬ 
buito sia a Kvjatkovskij che a Morozov. 

Ibid., fase. Ili, p. 78. L’articolo è di L. Tichomirov. 

84 Ibid., fase. I, p. 6. 

45 lbid. t p, 6. 

*lbid.> p. 4 . 

57 Ibid . 
u lbid, f p.6. 

19 Ibid., fase. Ili, p. 84. Sono parole tratte dal «Programma del 
Comitato esecutivo» ivi pubblicato. 

90 Ibid ., fase. II, p. 41, L’articolo è di Morozov. 

n Ibid., fase. I, p. 6. 

92 l. tikhomxrov, La Russie politìque et sociale, Paris i886,p. 206, 
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93 «Narodnaja volja», fase. I, p. 6 . 

94 Ibid., fase. Il, p. 41, 

95 Una descrizione dello stato russo piu particolareggiata, ma an¬ 
che piu aneddotica e meno penetrante che non le poche ma effi¬ 
caci affermazioni pubblicate nei primi numeri di «Narodnaja vo- 
ìja», diede G. G. Romanenko nel fase. VI, op. cit pp, 201 sgg. 

96 Ibid., fase. II, op. cit., p. 41. 

91 Andrej Ivanovic leljahov cit., p. 26. 

95 «Listok Narodnoj voli», n. 3, 20 settembre 1880, op. cit., p. 
136. L’articolo è di L. Tichomirov. 

99 «Narodnaja Volja», op, cit,, pp» 43-44» 

100 v. A. TVARDOVSKAJA, Problema gosudarstva v ideologit narodo - 
voVcesiva (1879-1883 gg.) [Il problema dello stato nell’ideologia 
del movimento di Narodnaja volja],. in «Istoriceskie zapiski», 
fase. 74,1963, pp. 148 sgg. 

101 «Narodnaja volja», fase. Ili, op. cit., p. 81. 

162 I particolari del contrasto tra Morozov e gli altri sono narrati in 
0. s. x/ruBATOvic, Dalèkoe i nedavnee. V ospominanija iz ìizni re - 
voljucionerov 1878-1881 g. [Passato lontano e prossimo. Ricordi 
di vita dei rivoluzionari. 1878-1S81], in «Byloe», 1906, fase. V 
e VI. Queste memorie sono state ristampate, M. 1930. Costitui¬ 
scono uno dei documenti piu vivi su tutto questo periodo. Sub 
l’attività in Svizzera di Morozov; s. vàlìc, G. G. Romanenko (Iz 
islorii Narodnoj Voli) [G. G. Romanenko (Dalla storia della 
«Narodnaja Volja»], in «Katorga i ssylka», 2928, fase. XI. Ro¬ 
manenko proveniva dal movimento odesska di Koval'skij, Ma- 
linka, Volosenko, ed era partito dalla Russia nel dicembre 1879. 
Quando Morozov rincontrò in Svizzera vide che le loro idee 
coincidevano. «Parlando con lui ci siamo trovati d’accordo nel 
considerare che la situazione in Russia è straordinariamente tri¬ 
ste. Il partito che agisce ora rischia di rimanere rapidamente sen¬ 
za un terreno su cui poggiare i piedi», scriveva a Lavrov nel mag¬ 
gio del 1880, annunciandogli la loro intenzione di pubblicate una 
rivista che avrebbe dovuto fare la teoria delfunico mezzo ch’essi 
consideravano efficiente e promettente, e cioè del terrorismo. La 
rivista non vedrà mai la luce, ma essi espressero le loro idee in 
due opuscoli: nikolaj morozov, Terroristiceskaja bor'bal La lot¬ 
ta terroristica], London [in realtà a Ginevra] 1880, ristampato in 
Da zdravstvuet Narodnaja Volja. Istoriceskij sbornik [Viva «Na¬ 
rodnaja Volja». Miscellanea storica], Paris 1907, pp. 27 sgg., e 
v. tarnovskij (g. g. romanenko), Terrorizm i tutina [Il terrori¬ 
smo e la «routine»], London [in realtà Ginevra] s, d. Morpzqv.di-, 
ceva nel suo opuscolo come il terrorismo fosse giustificato daìbe- 
norme sproporzione di forze esistente tra lo stato e i rivoluziona¬ 
ri. Si trattava di prender coscienza di ciò e di vedere tutti gli 
aspetti positivi di tale situazione. Fino ad,ora ognuno aveva,inte¬ 
so il terrorismo a modo suo, ora si trattava di. farne la teoria; Es¬ 
so rappresentava « la lotta delle conoscenze e della scienza contro 





«NARODNAJA VOLJA» 


40^ 

le baionette e le forche », era tecnicamente e moralmente supe¬ 
riore al suo avversario: R.app resenta va uno strumento piu perfet¬ 
to e moderno che non le « rivoluzioni di .massa»? sanguinose e 
confusedove il popolo finiva sempre « per uccidere i propri 
figli», «La rivoluzione terroristica punisce invece soltanto colo¬ 
ro che sono realmente colpevoli », ed era perciò «la piu giusta di 
tutte le forme di rivoluzione» (ed, originale, pp, 7-9), Essa si .sa¬ 
rebbe « arrestata immediatamente, non appena conquistata la li¬ 
bertà di far propaganda per le idee socialiste, per quelle idee che 
costituivano cioè la caratteristica di tutto il movimento russo » - 
(p. io). Anche Romanenko giungeva alle medesime conclusioni, 
dopo aver fatto un breve ed efficace quadro della situazione in 
Russia: «Nella vita economica del paese - diceva - è penetrato 
il veleno dei. rapporti borghesi, mentre nella struttura politica s’è 
conservato tutto Parbitrio del desporismo orientale. Non fa me¬ 
raviglia che da questa unione morganatica delPOriente e dell’Oc¬ 
cidente sia derivato l’impoverimento di tutte le classi, di tutti i 
ceti e soprattutto della classe produttrice, dove la miseria è or¬ 
mai diventata una fame incessante» (p. 4)* Contro questa situa¬ 
zione vedeva anche lui una sola arma, la rivoluzione terroristica, 
ed era ben soddisfatto della definizione datane da un francese ai 
quale egli aveva esposto le sue idee: « C’est une revolution sciem 
tifique» (p. 19), Denunciava anche lui «gli orrori dhma rivolu¬ 
zione popolare », come argomento a favore del terrorismo e fissa¬ 
va un ampio programma di libertà politica (p, 24). In materia 
sociale restava populista. Curò un'edizione russa dell'Essenza del 
socialismo di Schifile per chiarire nella prefazione e nelle note la 
sua concezione, che cosi esponeva in una lettera a Morozov del 
22 settembre 1880: «Marx e Engels dicono che il socialismo sa¬ 
rà una conseguenza dello sviluppo estremo del capitalismo. Mol¬ 
ti hanno dimostrato che questa strada non è obbligatoria e il mi¬ 
gliore tra coloro che han sostenuto questa tesi è stato Cernysev- 
skij. Ora io voglio dimostrare che la via indicata da Marx è sem¬ 
plicemente mpossibile ovunque ». 

Sulla base di queste idee Morozov e Romanenko tentarono di 
trovare un accordo con il «Nabat» e di farsi iniziatori duri ac¬ 
cordo politico e finanziario tra i «giacobini» di Tkacev e iL« Co¬ 
gitato esecutivo » di Narodnaja volja. Turski condusse le trat¬ 
tative per il «Nabat». Tichomirov da Pietroburgo rispose nega¬ 
tivamente a nome suo e dei suoi compagni, con una lettera da¬ 
tata dal r3 (25) maggio 1880. «Di' agli anabattisti che siamo 
molto grati per Tofferta, ma attualmente non abbiamo partico¬ 
larmente bisogno di soldi». Anche per la tipografia che veniva 
offerta, si sarebbero arrangiati da soli, «Non possiamo far con¬ 
cessioni di principio», «Quanto a rapporti temporanei, pensino 
innanzitutto a far conoscere il loro programma e dicano che cosa 
intendono fare, come vogliono farlo e con che mezzi. Noi non 
ne sappiamo nulla». Annunciando questo rifiuto Morozov di¬ 
chiarò a Tkacev d'essere molto amareggiato. Ma dopo aver ten¬ 
tato anche lui di creare una rivista diretta da Turski, Tkacev, 
Romanenko e lui stesso, la quale avrebbe dovuto intitolarsi «Na- 
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rodnaja nascita», dovette rapidamente accorgersi che in realtà il 
suo terrorismo scientifico «non aveva nulla in comune con il gia¬ 
cobinismo, se si voleva parlare sinceramente». Nel gennaio iS8x. 
tornava in Russia ed era arrestato. Resterà nella fortezza di ,$lis- 
sel'burg fino al 1905* Romanenko faceva ritorno nell'estate del 
1881 e nel novembre dello stesso anno era già in carcere. 

m «Narodnaja volja», fase. Ili, op. cit., p. 8o. 

194 Ibid., fase. VIII-IX, op. cit. , p. 247. 

105 Ibid., fase. II, op. cit., p. 42. 

106 Ibid.y fase. V, op. cit., p. 172. 

ÌQ7 «Listok Narodnoj voli», n, 3, op. cit., p. 136. 

108 «Narodnaja volja», fase. Ili, op. cit., pp. 84-85. 

m Ibid. t fase. 5, op. cit., pp, 167-68. 

110 Ibid ., pp. 169 sgg. 

111 Ibid., fase. II, op. cit., p. 42. 

1,2 Ibid., fase. VII, p. 229. 

118 Plechanov racconta come uno dei membri importanti del «Comi¬ 
tato esecutivo» gli avesse detto: «Noi, in realtà, non abbiamo 
nulla contro Marx, ma pensiamo che il nostro programma s'avvi¬ 
cina piuttosto alla teorìa di Duhring», Socinenìja cit., voL XIII, 
p. 28. Lo diceva anche Lavrov: «Narodnaja volja propendeva 
per la concezione sociologica di Duhring sull’influenza determi¬ 
nante delFelemento politico-giurìdico su quello economico», 
Vzgljad na prohdsee ì nastojascee russkogo socidìzma [Uno 
sguardo al passato e al presente del socialismo russo], in Kalen - 
dar Narodnoj Voli na 1883 god [Calendario dì «Narodnaja Vo¬ 
lja» per il 18S3], Genève 1883, p. 109. Vedi volk, Narodnaja 
Volja cit., all’indice, sub voce. 

114 R. m. kantor, «Ispoved*» G rigori} a GoVdenberga [La «confes¬ 
sione» di G. Goi'denberg], in «Krasnyj archiv», 1928, fase. V. 

155 figner, Zapecatlennyj trud cit., voi. I, pp. 154 sgg. Sulla Lebe- 
deva bresko-breskovskaja, op. cit., e m. f. frolenko, Tai'jana* 
Ivanovna Lebedeva-Frolenko, In «Katorga i ssylka», 1924, fase. 
Il, riprodotto in Socinenìja cit., voi. II, pp, 109 sgg, 

116 Andrej Ivanovic Zeljabov cit., p. 30. 

uv Process 20-ti narodovoVcev v 1882 godu [Il processo dei 20 «na- 
rodovol'cy» nel 1882], in «Byloe», 1906, fase. L 

118 figner, Zapecatlennyj trud cit., voi. I, p, 158. 

519 pribyleva-korba e figner, op. cit,, p. 142. Dà questa versione, 
che è quella dell’organizzatore stesso dell’attentato. Le altre, ri¬ 
feriteci nelle memorie di altri narodovoVcy differiscono soltanto 
per alcuni dettagli senza grande importanza. 

120 TATISCEV, op. cit.y voi. II, p. 6x8. 

121 «Narodnaja volja», fase. Ili, op. cit., p. 98, Questa corrispon¬ 
denza da Mosca sostiene che le parole sopra riferite e riprodotte 
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nei giornali dell'epoca, non intono mai pronunciate. Di fronte ai 
nobili lo zar avrebbe confessato invece che le basi stesse dello 
stato erano scosse. DI fronte ai rappresentanti deile altre catego¬ 
rìe sodali $i sarebbe limitato a piangere in silenzio. 

m L'emigrazione russa, i democratici e i socialisti francesi, tra cui 
Victor Hugo, Intervennero a suo favore. Sarà espulso e raggiun¬ 
gerà l’Inghilterra. Su di lui vedi; Iz vospominamj Uva Garinta¬ 
na [Dalle memorie di Lev Garttnan], in V ospominanija russkich 
r e voi judo nero v [Ricordi di rivoluzionari russi], Berlin 1904. Ave¬ 
va lavorato a Rostov con M. R. Popov, con Tiscenko, vi aveva' 
conosciuto Osinskij e do pò un lungo pellegrinaggio nel popolo 
(Caucaso, Volga, Kuban Jera venulo'a’ “farpàrte 'elei gruppo della 
VsEafignerj s Saratov e s’era un i to a N‘^ 
va però dei rapportL con dì scriverà 

perla 3 rivista''< 31 uh articolo sulPXrlanda. Una 
annasa lettera sua a Cajkovskij d .informa dei tentati 
in Inghiltexra. di creare un settimanale^ 

mi del movimento, rivoluzionario russo, settimanale che avrebbe 
dovuto essere scrìtto in inglese e che avrebbe raccolte) gran par te 
degli elètìiénti' piu ili vista délRemigrazione, Lavrov^ KropotLin, 
Dejc, Stefanovic, Morozov, Plechanov, ecc., sotto la direzione 
della Zisulig^Eglf He pàtio al. Marx che sirtp:iSòieSplè 
" all’iniziativa e promise" là’sua colkbtìrazicjne. Il titolo avrebbe 
dovuto essere « Il hiSiitìstà», << parola che InfèressavàTOccidente 
e che perciò efà r ' : dfl?defabtle adoperare», come diceva Gartman 
medesimo (dioneo, V emtgracii [Nell’emigrazione], in Nikolaj 
VasiVevic Cajkovskij . Religioznyja t ohìceslvennyja iskanija. Stu¬ 
fi M. À. Àldanàva , E. K. Bresko-Bresko vskoj, Dioneo 3 B. A , 
Mjakotina, D. M. Odinca, T. I. Poinera i vospominanija N. V. 
Cajkovskogo , pod obscej redakeiej A. A . Tiiova [N. V. Cajkov¬ 
skij. Ricerche religiose e sociali. Articoli di M. A. Aldanov, E. 
K. Bresko-Breskovskaja, Dioneo, B. A/Mjakotin, D. N, Odine, 
T. I. Polner e ricordi di N. Cajkovskij, a cura di A. A. Titov], 
Paris 1929, p. 173. Vedi K. Marks , F. Engel’$ i revoljucionnaja 
Rossija [K. Marx, F, Engels e la Russia rivoluzionaria], M. 1967, 
alPindice, sub voce). 

m ijubàtovig, op. cil. ; v. pigner, Evgenija Nikolaevna Figner, in 
« Katorga i ssylka », 1924, fase. II. 

m Process sestnadcatì terroristov, pod red, V. Burceva [Il processo 
dei sedici terroristi, a cura di V. Burcev], Spb. 1906. 

125 sof'ja ivanova-borejSa, Pervaja tipografi ja «Narodnoj Voli» 
[La prima tipografia di «Narodnaja Volja»], in «Byloe», 1906, 
fase. IX. 

126 Di lui parla dettagliatamente aksel'rod, op. cìt ., voi. I, p, 38. 

137 Prebyvanìe Chdturina v Zimnem Dvorce [Il soggiorno di Chaltu- 
rin nel Palazzo d’inverno], in Kalendar’ Narodnoj Voli za 1883 
god cit., pp. 40 sgg. 

m « Listok Narodnoj voli », n . x,op. cit., p. 118. 

129 ZÀJONGKOVSKIJ, op. CÌt pp. 148 Sgg. 
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130 Citato in p. §cegolev, Iz istorti «konstitucionnych» vejanij v. 
i8j$-i88i gg. [Dalla storia delle correnti «cosrituzionaliste» de¬ 
gli anni 1879-1881], in «Byloe», 1906, fase. XII, 

131 Tatiscev, op. citi, voi II, p. 631. L’idea di una simile dittatura 
venne da Katkov, che attraverso Pobedonosev indili sull’erede 
al trono. Vedi zajonckovs kij, o p. ciL } p. 151. 

532 TATISCEV, op. cit.f p. ^35. 

133 Ibìd., p. 641. 

134 H. heibronner, Alexander III and thè Reform Pian of Lor.is-Me- 
likovy in «The Journal of Modem History», 1961, n» 4, pp. 384 
sgg. 

ns Fase, III, op. cìt. f p. 104, 

A. engel' mejer, Kazn'Mlodeckogo [L’esecuzione di MIodeckij], 
in «Golos minuvsago», 19x7, fase. VII-VI IL 

137 « Listok Narodnoj voli », n. 1, op. ciL , p, 121. 

138 volk, Narodnaja Volja dt., pp, 337 sgg, 

m ju. gardenin (v. cernov), Pamjati N. K . Micbajlovskogo [In. me¬ 
moria di N. K. Michajlovskij], s. L> 1904, 

uù kuz'min, op. cit.y ha certo esagerato l’importanza assunta da Mi¬ 
chajlovskij nella redazione della rivista. Nell’appendice annessa 
a quest’opera, di v. n, figner, Po povodu mledomteVskof rabo - 
ty D, Kuz'mina [A proposito dell’opera di D. Kuz'min], essa ha 
affermato che Michajlovskij non ebbe nulla a che fare con la re¬ 
dazione e non fece che inviare gli articoli. I due responsabili Ti- 
chomirov e Morozov Favevano anzi pregato di non scrivere su 
problemi «di principio». Cfr. j. h. billington, Mikhailowsky 
and thè Russian Populism , Oxford 1958 e m. g. sedov, K vopro- 
su oh obscestvenno-polilièeskich vzgijadach M. K . Michajìovsko- 
go [Sulla questione delle concezioni social-politiche di M, K, Mi¬ 
chajlovskij], in Obscestvennoe dvizenie v poreformennoj Rossti 
dt., ppv 179 sgg, 

m 1. jASiNÀki;, Roman moej ìizni [Il romanzo della mia vita], M.~ 
L. 1926, pp.134 e 136, 

142 v. ceSichin-vbtrmskij, Gleb Ivanovìc Uspensktj , M. 1929, pp. 
248 sgg. 

143 L’episodio è stato ritenuto apocrifo da Ju. G. Oksman. Una let¬ 
tera che sembra invece comprovarlo è stata pubblicata da m. i. 

. chejfec, V, M, Garsìn i Loris-Melikov , in Voprosy istorti sei * 
skogo chozjajstva, kresfjanskva dt. 

144 N. r. (n. rusanov), Sobytie pervago maria ì N. V . Belgunov [Il 
primo marzo (i88x) e N. V. Selgunov], in «Byloe», 1906, fase. 

145 Vedi KYRA sanine, Les Ànndes de la patrie et la diffusiòn de la 
pensée frangaise en Russie (1868-1884)^ Paris 1953; v. 1. zasu- 
lic, Stadi 0 russkoj lìterature [Articoli sulla letteratura russa], 
a cura di R. A. Kovnator, M. 1960J v. G. serebrennikova, De- 
mokraticekaja zumalistika perioda vtoroj revoljucìonnoj situa - 
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rii. Zurnaiy « Otecestvennye xapiski» ì «Deio» [La pubblicisti¬ 
ca democratica del periodo della seconda situazione rivoluziona¬ 
ria. Le riviste «Gli annali delia patria» e «La causa»], in Qb- 
scestvennoe dvizenie v poreformennoj Rossii cit., pp. 324 sgg.; 
M. v. xeflinskij, «Òtecesvennye zapiski». 1869-X884 [«Gli an¬ 
nali della patria». 1868-1884], Juzno-Sachalinsk 1966; n. soko- 
lov, G. L Uspenskìj. lizn ' i tvoròestvo [G. I. Uspenskij, Vita e 
opere], L, 1968 e b. p. koz'min, Literaturnaja bor'ba vokrug 
Uspenskogo [Lotta letteraria attorno a Uspenskij], in Literatura 
ì istori]a. Sborntk statej [Letteratura e storia. Raccolta di artico¬ 
li], a cura di E. S. Vilenskaja, M. 1969, pp. 444 sgg. 

BOGUÒARSKIJ, Op. CÌt„ p. l6j. 

J47 Fase. V, op , rii p. 187, Sulla sorte dei due studenti narodvoVcy 
che avevano eseguito la protesta, vedi Jakutskaja tragedia 22 
maria 1S8 9 g . Sborntk vospominanij i materialov pod red. M. A. 
Braginskogo i K. AL Tereskovica [La tragedia in terra jakuta del 
22 marzo 1889. Raccolta di ricordi e materiali a cura di M. A. 
Braginskij e K. M. TereskovicJ, M. 1925. Arrestati poco dopo il 
loro passaggio neirillegalità, i due studenti trascorreranno lunghi 
anni nelle carceri e in deportazione. PodbeTskij cadrà sotto le 
pallottole dei gendarmi durante una rivolta di prigionieri nel 
1889 e Kogan-Bernstejn, ferito in quel medesimo scontro, sarà 
impiccato poco dopo. 

143 A. v. tyrkov, K sobytiju 1 maria xS8x goda [Sul i° marzo 1881], 
in «Byloe» 1906, fase. V. Tyrkov era uno degli studenti nar odo- 
voi'cy che partecipò attivamente alla vita del partito rivoluziona¬ 
rio. Ritenne tuttavia inutile e dannosa la manifestazione contro 
Saburov e non vi partecipò; sintomo anche questo delio stato 
d’animo degli studenti nelFinvemo 1880-81. 

m volk, Narodnaja Volja cit., pp. 322 sgg. 

15G s. valk, Iz pokazanij N. L Rysakova [Dalle deposizioni di N. I. 
Rysakov], in «Krasnyj archiv», 1926, fase. VI. 

151 POI.ONSKAJA, op. rii. 

152 n. n. (e. a. serebrjakov), V bspominanija o Suchanove [Ricordi 
su Suchanov], in «Vestnik Narodnoj voli», 1886, fase. V; e. a. 
serebrjakov, Revoljucionery va fiate [Rivoluzionari nella flot¬ 
ta], in «Byloe», 1907, fase. II e III; m, ju. asenbrenner, Voen- 
naja organizacija «Narodnoj Voli» i drugie vospomìnanija (1860- 
1904). Pod red . N. S. Tjutceva [L’organizzazione militare di «Na¬ 
rodnaja Volja» e altri ricordi (1860-1904), a cura di N. S, Tjut- 
cev], M. 1924, e i resoconti dell’inchiesta ufficiale (1883-84) sulla 
penetrazione di Narodnaja volja tielFesercito, pubblicati col tito¬ 
lo K istorii narodovoVceskago àvizenìja sredi voennych v natale 
80-ch godov [Per una storia del movimento di «Narodnaja Vo¬ 
lja» tra i militari alilmzio degli anni ’8oL in «Byloe» 1906, 
fase. Vili. 

m vàlk, Iz pokazanij N. L Rysakova cit. 
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154 v. levickij (v. cedereaum), Narodnaja Volja i rabocij klass 
[«Narodnaja Volja» e la classe operaia], in «Katorga i ssylka», 
1930, fase. L 

155 volk, Narodnaja Volja cit., pp. 278 sgg. Cfr. v, s. gorjàkina, 
«Rabociì vopros» v Rossii v period revoljucionnoj sìiuacii 187$* 
1881 godov [«La questione operaia» in Russia negli anni della 
situazione rivoluzionaria del 1879-1881], in «Voprosy istori!», 
1963, fase. 6, pp. 35 sgg. 

156 Sulla situazione del movimenti populisti in quella città vedi l’in¬ 
teressante articolo di v. v, sirokgva , Vozniknoveme narodovol L 
ceskoj organizacii v Cha/kove [L’origine della organizzazione 
della Volontà dei popolo a Char'kov], in Iz islorii obscestvennoj 
mysli ì obice stvennogo dvizenija v Rossii [Dalla storia del pen¬ 
siero e del movimento sociale in Russia], Saratov 19Ó4, pp. 64 
sgg* 

157 s. valk, Avtob io grafica skie pokazanìja M, F. Gracevskogo [De¬ 
posizioni autobiografiche di M, F. Gracevskij], in « Krasnyj ar- 
chiv», 1926, fase, V. 

158 valk, Iz pokazanì] N. L Rysakova cìt. 

m Questo diceva Rysakov, ripetendo evidentemente idee che eran 
correnti tra gli organizzatori operai della Narodnaja volja. 

m Literatura partii «Narodnoj voli» cit., pp. 439 sgg. e Revolju- 
cionnoe narodnicestvo yo-ch godov xix veka citavo!. XI, pp. 184 
sgg. Cfr. volk, Programnye dokumenty «Narodnoj Voli» cìt,, 
PP* 434 sgg- 

161 r. m. kantor, Ges’ja Mìronovna GeVfman , M. 1930. 

162 I due numeri della «Rabocaja gazeta» sono riprodotti in Li £ era- 
tura partii «Narodnoj voli» cit., pp, 419 sgg. 

163 «Zerno». Rabocij lislok. 5 predìsloviem V. I. Nevskogo [«II. se¬ 
me». Foglio operaio. Con prefazione di V, I, Nevskij], in «Isto- 
riko-revoljucionnyj sbornik», 1924, fase. IL 

164 valk, Iz pokazanìj N. L Rysakova cit. 

iW Vedi ad esempio, per una grossa officina meccanica, quel che si 
dice in Iz rabocego dvizenija na Nevskoj Zastavoj v yo-ch i 80-cb 
godack. Iz vospominanij starogo rabocego [Dalla storia del mo¬ 
vimento operaio della barriera della Neva negli anni '70 e 5 8o. 
Dalle memorie dTm vecchio operaio], Genève 1900, pp. 5 sgg, 

106 v. figner, Micbail Nikolaevìc Trigoni (i8^o-ipiy) t in «Golos 
minuvsago», 1917, fase. VII-VIIL 

167 Process 20-tì narodovolcev v 1882 g .. cit. dove è pubblicato l’atto 
d’accusa contro coloro che aiutarono la Perovskaja e Sablin in 
questo tentativo, Isaev, la Jakimova, ZlatopoTskij, ecc, 

™lbìd, 

169 m. R. popov, Voennyj sud v Kieve v 1880 godu (Iz match vospo¬ 
minanij) [Il tribunale militare a Kiev nel 1880 (Dai miei ricor¬ 
di)], in Zapiski zemlevoVca cit., pp. 261 sgg. 
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110 Po povodu processa x6-tì [A proposito del processo dei sedici], 
in «Byloe», 1903, fase. Ili, e Process sestnadcati terroristov } 
pod red . V. Burceva cit. 

m Fase. IV, del 5 dicembre r88o, in Literatura partii Narodnoj Vo¬ 
li cit*, p* 145* 

172 Pìs'ma narodovoVca A D. Michajlova. Sobral P. E. Scegolev 
[Lettere del « narodovolec» A* EX Michajlov. Raccolte da P. E. 
Séegolev], M. 1933, pp. 101-2 e 194. 








XXII. 

Il x° marzo 1881 


Una minuziosa sorveglianza, durata molti mesi, aveva 
ormai permesso di conoscere esattamente le strade che 
lo zar usava percorrere quando usciva dal Palazzo d’in¬ 
verno, Ogni domenica andava a), maneggio. Dirigeva spes¬ 
so 1 suoi passi verso il Canale di Caterina, dove abitava 
la principessa Dolgorukova, sua moglie morganatica. In 
un caso o nelPaltro percorreva quasi sempre la Via Pic¬ 
cola dei Giardini (Malaja sadovaja), Confrontando gli iti¬ 
nerari, apparve evidente che, se lo si fosse attaccato in 
due punti di passaggio obbligati, Alessandro II non avreb¬ 
be potuto sfuggire ai colpi del « Comitato esecutivo». Sot¬ 
to la Malaja sadovaja si sarebbe scavata una galleria che 
doveva saltare al suo passaggio. Se il colpo non riusciva 
quattro compagni muniti di bombe avrebbero atteso il 
passaggio dello zar. 2eljabov, armato d’un pugnale e di 
un revolver, sarebbe intervenuto in caso non fossero riu¬ 
sciti nel loro intento. Non era piu un attentato, ma un’a¬ 
zione dì guerra partigiana, condotta con la volontà di 
riuscire ad ogni costo \ 

Ju. Bogdanovic e la A. V. Jakimova, muniti di passa¬ 
porti che li definivano i coniugi Kobozevy, si presentaro¬ 
no dal proprietario della casa n. 56 della Malaja sadovaja 
e gli chiesero d’affittar loro un negozio, intendendo dedi¬ 
carsi al commercio del formaggio. Ottenutolo, comincia¬ 
rono a riempirlo di casse e cassette e a servire la clientela. 
Ma presto qualche dubbio nacque nella mente dei vicini 
al vedere questi negozianti cosi poco desiderosi di far sol¬ 
di e tanto ignoranti delle varie qualità di formaggio. Un 
bottegaio si impensierì della concorrenza che, comunque. 
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essi potevano fargli e li denunciò alla polizia. Venne 
operato un sopraluogo, col pretesto di sorveglianza igie¬ 
nica e sanitaria. In un angolo c'era effettivamente un 
mucchietto di terra fresca che pareva sospetto. Bogda- 
novic riuscì a persuaderli che serviva per tenere in fre¬ 
sco i latticini. Saltavano di gioia, raccontando ai compa¬ 
gni d'averla scampata bella. Suchanov, il responsabile 
dell'«organizzazione militare», aveva fatto appena a tem¬ 
po a saltare a cavallo quando aveva visto arrivare i po¬ 
liziotti. Se questi avessero guardato un po' più atten¬ 
ta mente dietro quel mucchio di terra, avrebbero visto 
una galleria che giorno per giorno s'approfondiva e al¬ 
lungava e che aveva già raggiunto il sottosuolo della 
Malaja sadovaja. Vi avevano lavorato 1 due «negozian¬ 
ti», Suchanov, Zeljabov, Frolenko e altri. II lavoro, lun¬ 
go e difficile, aveva portato via un gran numero di ener¬ 
gie e molto tempo prezioso, ma, qualche giorno dopo la 
perquisizione, la galleria era ormai pronta a ricevere la 
dinamite. 

Il 27 febbraio una perdita terribile colpì il «Comitato 
esecutivo»; Zeljabov era arrestato.,: Da quando Fazione 
era stata decisa, egli aveva diviso il suo tempo tra l’orga¬ 
nizzazione pratica (la sorveglianza dei minimi dettagli 
dell’esecuzione, la scelta dei compagni che dovevano par¬ 
teciparvi) e la preoccupazione delle conseguenze politi¬ 
che dell’attentato. Era evidente che la. Narodnaja.volja 
non aveva la forza d’organizzare contemporaneamente 
Fabbattimento dello zar è una insurrezione. Tutte le ener¬ 
gie disponibili erano assorbite nella preparazione delle 
bombe, nello scavo della galleria, nei contatti quotidia¬ 
ni, nella sottile e delicata rete elei recapiti clandestini e 
delle misure di sicurezza. Anche ammettendo che tutto 
fosse andato bene, e che le perdite non fossero state su¬ 
periori a quelle previste; 2eljabov sapeva benissimo ebe 
il «Comitato esecutivo» non sarebbe stato in grado di 
scendere in piazza il giorno della morte di Alessandro II, 
La Figner, ripensandoci sopra molti anni dopo, concluse 
che per disperdere una manifestazione dei naroàovoVcy 
non sarebbe stato necessario impegnare neppure Feser- 
cito,- bastando i gendarmi e magari i portieri e i volontà- 
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ri, cosi com'era avvenuto il 6 dicembre 187 6 sulla piaz- 
za della Madonna di Kazanh Tanto piu importante era 
conservare un’organizzazione capace di far sentire la pro¬ 
pria voce dopo l’attentato, in grado d’approfittare della 
ignota situazione che il colpo avrebbe prodotto. La scos¬ 
sa poteva esser così forte da porre tutto il problema del¬ 
le forze politiche in modo nuovo. Avrebbe risvegliato 
YintelUgencija e convinto gli operai che il partito rivo¬ 
luzionario era potente. Bisognava perciò risparmiare il 
massimo possibile di elementi nella capitale, magari sce¬ 
gliendo gli esecutori dell’attentato tra i giovani, tra co¬ 
loro che erano meno esperti, ma anche meno importanti 
politicamente. Bisognava ad ogni costo mantenere una 
continuità nell azione del partito anche a Pietroburgo. 
Ma 'Ogni giorno che passava, ogni problema nuovo che 
l’azione veniva a porre, dimostravano a 2eljabov come 
fosse difficile non gettare nella fornace tutte le forze di¬ 
sponibili. Finì perciò col riporre tutte le sue speranze 
nelle organizzazioni provinciali, n.ei nuclei di Mosca, 
Odessa, ecc. Di là sarebbe rinato il partito dopo la gran¬ 
de prova. «Tutto dipenderà da Mosca», disse un giorno 
in una delle riunioni indette appunto per dibattere que¬ 
sti problemi, per discutere sulla preparazione politica 
dell’attentato. A Pietroburgo giungevano i messi delle 
altre città russe per tenersi a contatto col centro al mo¬ 
mento decisivo, per ricevere la parola d’ordine sul da 
farsi V 

La sera v del 27 febbraio Zeljabqv era trovai.. 

Trigoni, giunto,da Odessa.,Era costui uno dei pochissi¬ 
mi narodovol’cy che non si trovasse in una situazione «il¬ 
legale». Pur sapendo d’esser sospettato dalla polizia, fi¬ 
dava nella propria abilità nello sfuggire ai pedinamenti. 
Dopo aver cambiato parecchie volte d’alloggio s’era fi¬ 
nalmente stabilito in una pensione sul Nevskij Prospekt. 
Entrando nella sua stanza 2 eljabov gli disse: «Si direb¬ 
be che nel tuo corridoio c’è la polizia». «Desiderando sa¬ 
pere di che si trattava - racconterà Trigoni molti anni 
piu tardi - uscii subito e ebbi appena il tempo di dire: 
“Katja (la cameriera), portate il samovar” che fui afferra¬ 
to da tutte le parti da una massa di gente uscita dalla 
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stanza vicina. Mi ci condussero e mi perquisirono subito. 
Contemporaneamente arrestarono nella mia stanza 2 e~ 
Ijabov», Portato in polizia, quest’ultimo riuscì a dirgli, 
in un fuggevole incontro: «Ero appena entrato che il vi¬ 
ceprocuratore ha esclamato: “ 2 eljabov, siete voi!” Non 
ho ritenuto necessario negarlo. Mi conosceva dall’epoca 
di Odessa, quando ero stato implicato nel processo dei 
centonovantatre » \ 

Quelle, preoccupazioni che erano state cosi vive nell’a¬ 
nimo di Zeljabov scomparvero subito nei suoi compagni 
quando seppero ch’egli era ormai nelle mani del nemico. 
Bisognava agite e agir subi tò, portando a compimento il 
piano da lui predispósto. I,a sua compagna, la Perov- 
skaja, l’avrebbe sostituito. Un giorno dopo l’altro, per 
lunghi mesi, lo aveva accompagnato nelle case di coloro 
ch’erano destinati al sacrificio, conosceva ogni dettaglio 
dell’organizzazione ed era donna capace di prendere il 
suo posto. La domenica seguente, il r° marzo, lo zar sa» 
rebbe stato abbattuto. ^. 

" Kibal'cic avrebbe preparato le bombe. Erano di sua 
invenzione e stupiranno, per la loro ingegnosità, gli 
esperti chiamati a esaminarle al processo. Entro una rive¬ 
stitura metallica si trovavano due tubi incrociati di ni¬ 
troglicerina, messi in modo da esplodere qualunque fos¬ 
se stata la posizione della bomba al momento in cui aves¬ 
se percosso l’obiettivo. Erano calcolate per esser d’effet¬ 
to sicuro entro un raggio di circa un metro. Dovevano 
perciò esser lanciate con grande precisione e da una di¬ 
stanza molto ravvicinata. L’attentatore non aveva alcu¬ 
na possibilità di sfuggire alla morte o alla cattura, ma se 
il tiro fosse stato esatto le vittime inutili sarebbero state 
ridotte al minimo. 

Il «lanciatore» n. 1 - per servirsi della pgrpla cb’essi 
adoperarono allora - era Nikolaj Ivanoy Rysakovjmn ra¬ 
gazzo diciannovenne, che Zeljabov aveva immesso nelle 
druziny (milizie) operaie e che aveva preso una parte at¬ 
tiva alla propaganda nelle fabbriche di Pietroburgo, Ad 
Ignatij Ioakimovic Grinevid^b ( Ignacy Hryniewiedki) 
era destinata la funzione di « lanciatore >>ji. 2 . D’origine 
nobile, studente dell’Istituto tecnologico, aveva venti- 
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quattro anni ed era integralmente dedito alla causa ri¬ 
voluzionaria. Anch'egli faceva parte dell'organizzazione 
operaia del «Comitato esecutivo» 4 . Timofej Michajio- 
vic Michajlov, operaio, era il terzo attentatore e Ivan 
Pantelejmonovic Emel'janov, studente a contatto col mo¬ 
vimento rivoluzionario dal 1879, il quarto. Tutti e quat¬ 
tro sperano proposti volontariamente per questo compi¬ 
to . ÀI processo 2 eltabov dirà che il numero di coloro cHè 
avevan risposto a questo appello era stato altissimo e che 
egli aveva dovuto scegliere tra i molti volontari. Se esa¬ 
gerò certo nella cifra, per dimostrare la forza del «Comi¬ 
tato esecutivo», resta il fatto che numerosi erano stati 
coloro che s eran dimostrati pronti all'azione. Lo stato 
d'animo terroristico aveva penetrato profondamente la 
Narodnaja volja, assorbendo e bruciando ogni altra preoc¬ 
cupazione e idea politica. La scelta compiuta da Zelja- 
bov rivelava tuttavia una intenzione «sociale». Lo zar 
doveva essere ucciso dagli elementi piti : vicini .alle fabbri¬ 
che. A quanto pare, il piano primitivo stabiliva anzi che 
là prima bomba sarebbe stata lanciata dalLunico che era 
effettivamente un operaio, Timofej Michajlov 5 . 

Con un lavoro febbrile le bombe furono preparate nel¬ 
la notte dal 28 febbraio al i° marzo, nelT« appartamento 
cospirativo» dove abitavano Vera Figner e Isaev. La mat¬ 
tina presto la Perovskaja potè portarne due nella casa 
della Gel'fman e di Sablin, trasformata in quartier gene¬ 
rale delibazione. Qualche tempo dopo giungeva KibaT- 
cic con le altre due. 

Tutto era pronto ormai. Nel negozio della Malaja sa- 
dovaja Frolenko stava aspettando di far scoccare la scin¬ 
tilla elettrica che avrebbe prodotto lo scoppio di tutta la 
strada antistante, al momento del passaggio dello zar. 
La cosa più probabile per l'attentatore era di restar se¬ 
polto sotto le macerie. Vera Figner vedendolo tirar fuo¬ 
ri dalle tasche una bottiglia di vino rosso e un pezzo di 
salame, per mettersi tranquillamente a mangiare, si stupì 
osservando «simili inclinazioni materialistiche in un uo¬ 
mo che doveva ben tosto morire» e glielo disse con aria di 
rimprovero. Ma Frolenko le obiettò che «in simili faccen¬ 
de un uomo dev'esser padrone di tutte le sue forze » 6 . 
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La Perovskaja si era incontrata con i «lanciateri» in 
un caffè, aveva distribuito loro gli involti che conteneva¬ 
no le bombe. Se Alessandro II non fosse passato per la 
Malaja sadovaja, o se la mina, per una ragione qualsiasi, 
non avesse funzionato, essi dovevano attaccare ad un se¬ 
gnale che la Perovskaja avrebbe dato loro col suo fazzo¬ 
letto bianco. 

Ma l’imperatore sarebbe uscito quella domenica per 
presenziare, come di solito, la rivista delle truppe? Nel¬ 
la giornata di sabato Loris-Melikov gli aveva riferito del- 
Parresto di Zeljabov e delPinterrogatorio a cui era stato 
sottoposto: egli si era rifiutato di rispondere a tutte le 
domande fattegli e aveva aggiunto che in ogni caso il par¬ 
tito avrebbe attentato alla vita dell'imperatore. Loris- 
Melikov lasciava perciò allo zar la decisione se uscire o 
meno il giorno dopo, assicurandolo comunque che erano 
state prese le necessarie misure di sicurezza. La preoccu¬ 
pazione che queste parole del ministro dell’interno ave- 
van lasciato nell’animo di Alessandro II era cosi eviden¬ 
te che la sua moglie morganatica se ne accorse e gli chie¬ 
se se sarebbe intervenuto alla rivista del giorno dopo. 
«Perché no?», si senti rispondere. Gli raccomandò allo¬ 
ra di non passare per il Nevskij Prospekt, ma di seguire 
la strada che costeggia il canale di Caterina 7 . 

La Perovskaja, vistolo seguire questo itinerario, sup¬ 
pose che anche la strada del ritorno sarebbe stata quella 
e fece in tempo a disporre i «lanciateri» lungo la ringhie¬ 
ra del canale, ponendosi poi sull’altra riva. Di li poteva 
vedere per prima la slitta dell’imperatore girare Fangolo 
e incamminarsi lungo la sponda. 

Quando alle quattordici e un quarto il convoglio im¬ 
periale passò a forte andatura, Rysakov, avvertito dal 
fazzoletto della Perovskaja, gettò la prima bomba. Ales¬ 
sandro II era solo sulla sua slitta. Seguivano due altre, 
con un dignitario della polizia e due ufficiali della gen¬ 
darmeria, Tutt'intorno cavalcava uno squadrone di co¬ 
sacchi. Il proiettile fece saltare la parte posteriore della 
slitta imperiale, feri un certo numero di persone, tra cui 
un cosacco e un ragazzo che passava di li casualmente, ma 
Alessandro ne usci illeso. Ordinò di fermarsi e sfincam- 
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minò a piedi verso il luogo dello scoppio, là dove s’aceai- 
cavan la gente e i soldati che avevan messo le mani su 
Rysakov, Un ufficiale non lo riconobbe e gli chiese se 
l’imperatore fosse stato colpito, «Grazie a Dio sono salvo, 
ma lui».,,», e indicò un ferito che gridava per terra. Ry¬ 
sakov lo guardò e gli disse: «Magari è troppo presto per 
dir grazie a Dio». Alla domanda se fosse lui l’attentato¬ 
re e come si chiamasse rispose di si e diede un nome fal¬ 
so. L’imperatore si volse allora per tornare alla sua slit¬ 
ta, Aveva fatto qualche passo quando risuonò un secon¬ 
do violentissimo scoppio che sollevò un nugolo di fumo e 
di neve. Il «secondo lanciatore», Grinevickij, era accor¬ 
so e da un passo di distanza gli aveva buttato la bomba 
tra i piedi. Quando il fumo cominciò a diradarsi, si vide 
Alessandro II addossato alla ringhiera del canale che re¬ 
spirava appena, perdeva sangue e non diceva che: « Aiu¬ 
tatali» e «Freddo, freddo». Accanto a lui stava Grine¬ 
vickij, mortalmente colpito. Alessandro II, trasporta¬ 
to rapidamente al Palazzo d’inverno, vi moriva un’ora 
dopo. Grinevickij spirava in serata all’ospedale, senza 
aver voluto rispondere neppure come si chiamava. Nei 
due scoppi erano state piu o meno gravemente ferite ven¬ 
ti persone, di cui tre morirono nel corso di poche ore. 

Le piu diverse testimonianze concordano nel dire, che 
l’impressione suscitata nella capitale da questi avveni¬ 
menti fu càMttetìzzatà da un senso dì stupore, di ansio¬ 
saye inuta attesa/Il partito rivoluzionario aveva dimo- 
strato la sua audacia e la sua forza. Il colpo era stato ter¬ 
ribile. Che cosa avrebbe intrapreso ora? C’era nell "inteU 
ligencija chi era convinto che Narodnaja volja era ormai 
padrona del campo, che poteva dettar legge e imporre la 
propria volontà, «Questa volta è la rivoluzione», aveva 
detto Michajiovskij già qualche giorno prima. Selgunov 
era meno ottimista, ma era anche il solo del suo gruppo 
a non condividere l’entusiasmo e le speranze generali 8 . 
Nei quartieri periferici gli operai chiedevano alla Perov- 
skaja di dir loro che cosa bisognasse fare, disposti a se¬ 
guirla ad un cenno y . Dappertutto altrove regnava un’ap¬ 
prensione che se impediva le manifestazioni monarchiche 
rendeva pure impossibile ogni atto di solidarietà con i ri- 
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| voluzionari. Narodnaja,volja s’era assunta il compito dei- 
* la lotta con il potere. Questa responsabilità veniva ora a 
ricadere pesantemente sulle sue spalle. 

L’eco dalla provincia era ancor piu sordo che nella 
stessa capitale, A Mosca il 2 marzo dei gruppetti di stu¬ 
denti avevano fermato i passanti «per rallegrarsi dell’uc- 
cisione dello zar». Altri s’eran rifiutati di partecipare ad 
una colletta per l’acquisto duna corona di fiori, suscitan¬ 
do scalpore e scandalo. «Nell’ambiente dell’università 
molti manifestarono la loro gioia per quel che era avve¬ 
nuto il i° marzo». MaJ’opM reazio¬ 

naria:si incolpava Loris-Meìikov, e magari il principe 
Kònstantin Nikolaevic, che con le loro velleità liberali 
avevano aperta la strada all’azione dei rivoluzionari 10 . 
Nelle province non mancarono qua e là voci che approva¬ 
vano l’attentato. Piccola gente, figli di popi, artigiani, 
i maestri, dissero che Alessandro II era stato ucciso per¬ 
ché aveva «fatto il male». Nella regione di Voronez al¬ 
cuni sostennero che «i signori volevano la repubblica, 
come in Francia», altri affermarono che «se neanche il 
nuovo imperatore darà la libertà, abbatteranno pure lui». 
Nella provincia di Vladimir una voce s’alzò a dire: «Quel 
che vogliamo è che non ci sia lo zar, e che il popolo si go¬ 
verni da solo ». Evidentemente questa opinione era piut- 

j tosto diffusa in quelle terre: l’autorità temette seriamen- 

| te che si producessero degli scioperi. I rapporti che giun¬ 

gevano a Pietroburgo da altre province parlavano di 
j «uno stato d’animo oscuro e pesante nella società di 

| Rjazan' e di uno stato d’animo simile nelle altre città». 

Nelle campagne l’attentato fu attribuito quasi sempre 
! ai signori e ai nobili, ma anche queste voci non erano del 
; tutto tranquillizzanti per i governatori e per il Ministe- 
i ro dell’interno. In un rapporto del 9 marzo da Rjazan' 

^ si leggeva: «Il popolo è convinto che i colpevoli sono i 

/ pomesciki i quali non intendevano ubbidire alla volontà 
I dello zar di dare la terra ai contadini senza alcun riscat¬ 
to». In marzo, da Pskov, si assicurava che lo zar era sta- 
( to ucciso «perché aveva abolito la servitù», ma si aggiun¬ 
geva pure: «Se qualcosa dovesse capitare anche al nuo- 
f vo imperatore o se ci rifaranno di nuovo servi, andremo 




CAPITOLO VENTIDUESIMO 


420 

a tagliar la testa a tutti i nobili». À Poltava i contadini 
eran convinti qua e là di «poter presto prendere le terre 
dei signori e dividersele»* «Così saremo tutti eguali»* 
Disordini veri e propri si ebbero soltanto nella regione di 
Voronez e di Tambov: «Tra i contadini si dice che il 
nuovo zar ha ordinato di non fare il raccolto sulle terre 
dei signori e dei mercanti a meno di jo o 60 rubli per 
desjatina »* Fu necessaria «una energica azione dei fun¬ 
zionari per reprimere quelPagitazione» H * 

Il motivo del Cèrnyj pereelei, della ripartizione delle 
terre, continuava dunque a esser vivo nelle campagne, 
ma i rivoluzionari non erano certo in grado di basarsi su 
di esso nella loro azione futura* A Pietroburgo essi era¬ 
no impegnati, nei giorni che seguirono Pattentato, in una 
lotta disperata per tentar di mantenere in piedi l'orga¬ 
nizzazione e per sopravvivere* Il contraccolpo delle bom¬ 
be di Rysakov e di Grinevickij veniva ora a scuòteteTe 
fondamenta del «Comitato esecutivo»* 

> Rysakov, interrogato notte e giorno, fini per fare i 
nomi dei suoi complici e per indicare gli indirizzi che co¬ 
nosceva* Le precauzioni cospirative erano state severissi¬ 
me quando Zeljabov aveva cominciato a organizzare Pat¬ 
tentato, ma si erano fatalmente rallentate nei giorni feb¬ 
brili precedenti Fazione. Rysakov sapeva poche cose, ma 
anche quelle bastavano per colpire alcuni centri vitali. 
La notte del 3 marzo la polizia faceva irruzione nell'ap¬ 
partamento di Ges'ja GePfman e di Sablin* Quest'ulti¬ 
mo resistette a mano armata finché potè e, quando si vi¬ 
de perduto, si uccise con un colpo di pistola. La GePfman 
fu arrestata. Trovate le due bombe che non erano state 
impiegate il i° marzo, la polizia s'installò nelPapparta- 
mento* Alle dieci del mattino seguente si presentò alla 
porta un giovane, Timofej Michajlov, il «terzo lanciato¬ 
re». Quando vide i gendarmi, estrasse la rivoltella e spa¬ 
rò sei colpi, ferì tre persone, ma dovette infine arrender¬ 
si* Il 4 marzo fu scoperto il negozio dei «coniugi Kobo- 
zevy». Tutti coloro che vi lavoravano fecero a tempo a 
evacuarlo, ma due pud di dinamite, la batteria, ecc., cad¬ 
dero nelle mani della polizia. Il governo fu fortemente 
impressionato nel trovarsi di fronte ad una nuova prova 
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| dell'ampiezza dei preparativi rivoluzionari. Le confessio- 

i ni di GoLdenberg gli avevano dato un’idea del numero 
di partecipanti al movimento rivoluzionario: pochissi- 
me centinaia di persone. Eppure doveva constatare con 
quale energia avesse agito il «Comitato esecutivo»-* Lo- 
ris-Melikov aveva pensato in un primo momento di con¬ 
segnare Rysakov ad un tribunale militare e d'impiccar- 
lo per direttissima, come aveva fatto con il giovane Mlo- 
deckij, che aveva sparato contro di lui meno di un anno 
innanzi. Ma le scoperte che la polizia andava facendo lo 
indussero invece a pensare ad un processo politico da¬ 
vanti ad una commissione del Senato, Al centro avrebbe 
posto Rysakov - giovane, incolto e inesperto — che, pre¬ 
so dal timore della morte, avrebbe tenuto un contegno 
pentito. Quando Zeljabov capi la manovra che si stava 
tentando per diminuire il valore politico dell’attentato, 
} non ebbe un attimo di esitazione. Scrisse una lettera in 
cui si dichiarava Punico vero responsabile di tutta ra¬ 
zione e scongiurava i. giudici di unirlo al processo dei 
«lanciatoti» 12 . 

Questo gesto si ripercosse profondamente nell’animo 
dei suoi compagni in libertà e ridiede forza e speranza a 
coloro che si sentivano ogni giorno pili soffocati nel cer¬ 
chio che si chiudeva attorno a loro. Ma l’unica azione 
che poteva profilarsi concretamente di fronte ai loro oc¬ 
chi èra quella di ricominciare la via già percorsa, prepa¬ 
rare un nuovo attentato contro il nuovo zar, colpire di 
nuovo, scuotere ancora l’edificio statale che aveva resi¬ 
stito alla morte di Alessandro II. Questa èra precisamen¬ 
te l’opinione di Zeljabov stesso, convinto che Alessan¬ 
dro III non avrebbe «fatto un passo» per soddisfare le 
! rivendicazioni del partito «e che era perciò necessario eli¬ 
minarlo». Nella sua cella della fortezza di Pietro e Pao¬ 
lo, Àleksandr Michajlov pensava esattamente la stessa 
cosa e lo scrisse ai compagni non appena ne ebbe la pos¬ 
sibilità. Anche fra quelli in libertà vi fu chi propose di ri¬ 
mettersi subito al lavoro. Ma i colpi erano stari troppo 
gravi, Patmosfera d’ansietà era troppo diffusa tra di loro 
perché questo fosse possibile. La disciplina e le precau¬ 
zioni cospiratorie s’allentavano. La Perovskaja scongiu- 
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rava il «Comitato esecutivo» d’impiegare tutte le forze 
superstiti per tentar di liberare 2eljabov ? che col suo ge¬ 
sto aveva firmato la propria sentenza di morte. L'auda¬ 
cia di questa donna aveva sempre confinato con lo sprez¬ 
zo d ogni precauzione 3 \ Essa sembrò ora cercare la mor¬ 
te. Il io marzo veniva arrestata da un poliziotto che la 
riconobbe mentre percorreva il Nevskij Prospekt. Una 
settimana dopo cadeva Kibal'èic, creatore della dinami¬ 
te e delle bombe del «Comitato esecutivo». 

Un unico gesto pqliric&N^ 
piere nei giorni terribili che seguirono, il„ 1 0 marzo,. É fu 
uri gesto ben calcolato, che ebbe vasta ripercussione in 
Russia e all 'estero e che chiuse il ventennio apertosi con 
gli éritusiàstiii rifornatori degli anni ’jo. 

Ancora una volta essi furono ripresi dalla logica del 
terrorismo: se le bombe non eran riuscite a suscitare una 
insurrezione, una rivolta generale, esse avrebbero dovu- 
to servire almeno a persuadere l’autocrazia che la sua po¬ 
litica era entrata in un vicolo cieco, che il duello tra i ri¬ 
voluzionari e il potere sarebbe continuato inesorabile fi¬ 
no al giorno in cui non si fossero chiamati a partecipare 
alla vita della nazione tutti i ceti della popolazione. La 
libertà erano. .aperta....di 

fronte ad Alessandro,, III, .se4iQn voleva rinclri 
cerchio fatale che aveva portato suo padre alla.inerte. 

Per affermare' queste idee,Ai io niarzo 188 i jeniva 
stampata e largamente diffusa una Lettera del «Comi¬ 
tato esecutivo » ^ Tichomirov l’aveva 

scritta, i suoi compagni l’avevano discussa, parzialmen¬ 
te modificata e finalmente approvata. Michajlovskij ebbe 
cura di rileggerla e di apportarvi qualche cambiamento, 
quasi esclusivamente formale. Vi si leggeva: 

La sanguinosa tragedia svoltasi sul Canale di Caterina 
non fu casuale, cosi come non fu inattesa. Dopo tutto quan¬ 
to è avvenuto da un decennio a questa parte essa era inevi¬ 
tabile... Soltanto chi sia totalmente incapace di analizzare la 
vita dei popoli può spiegarla parlando delle intenzioni cri¬ 
minali di singole persone e magari d’una «banda». Nono¬ 
stante tutte le dure persecuzioni, malgrado il fatto che il go- 
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verno dell’ex imperatore tutto sacrificasse - la libertà, gli 
interessi di tutte le classi, gli interessi deireconomia e per¬ 
sino la dignità propria - tutto sema eccezione sacrificasse 
alla repressione del movimento rivoluzionario, abbiamo vi¬ 
sto nel corso di dieci anni come questo si sviluppasse e cre¬ 
scesse ostinatamente, attirando gli elementi migliori del 
paese, gli uomini piu energici e capaci di maggiori sacrifici, 
sino a giungere alla sperata guerra partigiana che esso con¬ 
duce da tre anni a questa parte contro il governo* Voi sa¬ 
pete, Maestà, che non si può certo accusare il governo di vo¬ 
stro padre d’aver mancato d’energia. In Russia £u impiccato 
l’innocente e il colpevole, le carceri e le terre di deportazio¬ 
ne si riempirono di gente. Delle decine di cosiddetti « capo¬ 
rioni» furono perseguitati, impiccati: essi morirono con il 
coraggio e la tranquillità dei martiri, ma il movimento non 
si arrestò, esso crebbe e si rafforzò continuamente. Si, Mae¬ 
stà, i.1 movimento rivoluzionario non è cosa che dipenda dai 
singoli. È un processo deirorganismo nazionale... Son le cir¬ 
costanze a creare i rivoluzionari, è lo scontento generale del 
popolo, la volontà della Russia a portarla verso nuove for¬ 
me sociali. Sterminare tutto il popolo non è possibile, né 
eliminare con le repressioni lo scontento, che crescerà anzi 
in tal modo. È proprio questo a far sorgere dal popolo in 
sempre maggior numero nuovi elementi che prendono il po¬ 
sto di coloro che sono stati uccisi, è questo a far nascere pas¬ 
sioni sempre piu energiche e violente. 

Tichomirov mostrava poi come si fosse passati dalla 
propaganda al terrore, ricordava i nomi di coloro che 
avevano segnato una tappa nell’evoluzione del movimen¬ 
to, KovaTskij, Gsinskij, Lizogub, rifaceva la terribile 
strada percorsa e concludeva: 

Da dove nasce questa triste necessità d’una lotta san¬ 
guinosa? Dal fatto, Maestà,,che da noi non esiste un auten¬ 
tico governo, nel vero senso della parola. Il governo per 
sua stessa natura deve esprimere soltanto le forze nazionali 
e popolari, deve realizzare la narodnaja volja E invece da 
noi - scusate l’espressione — il governo è degenerato In una 
pura camarilla e merita d’esser chiamato una banda usurpa¬ 
trice ben piu che non il «Comitato esecutivo». Quali che 
siano le intenzioni del governo, esse non hanno nulla in co¬ 
mune con i desideri del popolo. 
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Lo stato era sospeso in aria, poggiato unicamente su¬ 
gli sfruttatori e sulla miseria di tutti 

«Da simile situazione non possono esservi che due vie 
d'uscita: o la rivoluzione - assolutamente indispensabi¬ 
le, che non potrà essere arrestata da nessuna esecuzione 
capitale -, o li passaggio volontario del potere supremo 
al popolo». (Tichomirov adoperava la parola obrascenie 
corrispondente russo delle parole rivoluzione e conver¬ 
sione , dando così chiaramente a intendere che il passag¬ 
gio volontario aveva da essere completo e integrale). 
«Neliinteresse della patria, e per evitare quei terribili 
malanni che sempre accompagnano una rivoluzione, il 
“Comitato esecutivo” si rivolge alla Maestà vostra col 
consiglio di scegliere la seconda strada», I rivoluzionari 
si impegnavano in questo caso a far cessare ogni attività 
terroristica e a «dedicarsi ad un lavoro culturale per il 
bene del popolo amato». «La lotta pacifica delle idee so¬ 
stituirà la violenza, che ripugna più a noi che non ai vo¬ 
stri servitori, e che noi pratichiamo unicamente per una 
triste necessità». 

La Lettera ricordava quali fossero le due condizioni 
fondamentali perché questo potesse avvenire: 

x) amnistia generale di tutti 1 «delinquenti politici», da¬ 
to che i loro atti non erano dei crimini, ma Tespletamento 
di doveri civici; 

z) convocazione dei rappresentanti di tutto il popolo 
russo per riconsiderare le attuali forme della vita statale e 
sociale e per ricostruirle conformemente al desideri del po¬ 
polo. 

Questa seconda clausola avrebbe avuto un significato 
soltanto il giorno in cui le elezioni fossero state fatte in 
modo assolutamente libero. Era perciò indispensabile 
che: 

x) i deputati siano eletti da tutte le classi e tutti i ceti 
senza distinzione, proporzionalmente al numero degli abi¬ 
tanti; 

2) nessuna limitazione venga posta né agli elettori né ai 
deputati; 

3) la campagna elettorale e le elezioni stesse vengano 
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fatte del tutto liberamente. Perciò il governo doveva, come 

misura temporanea, assicurare 

a) la piena libertà di stampa; 

b) la piena libertà di parola; 

c) la piena libertà di riunione; 

d) la piena libertà dei programmi elettorali. 

Ecco Punico mezzo per il ritorno della Russia su una 
strada di giusto e pacifico sviluppo. «Dichiariamo solen¬ 
nemente, di fronte alla cara patria e a tutto il mondo, che 
il nostro partito, per conto suo, si sottometterà incondi¬ 
zionatamente alle decisioni dell'Assemblea nazionale» 14 . 

Il destino - o, se si preferisce, la logica delle cose, che 
volle dare una dimostrazione puntuale di quella contrad¬ 
dissi one che il «Comitato esecutivo» sapeva illuminare 
tanto chiaramente senza aver più ormai la forza di risol¬ 
vere —, il destino dunque decise che questa Lettera giun¬ 
gesse nel Palazzo d'inverno proprio quando vi si stava 
discutendo attorno ad un decréto che Alessandro II ave¬ 
va firmato il giorno stesso in cui venne ucciso e che san¬ 
zionava finalmente x progetti costituzionali di Loris-Me¬ 
likov A L’importanza di questa decisione non consisteva 
certo nella forma giuridica in cui eran venute concretan¬ 
dosi le tendenze liberali vive ormai da due decenni. Il pro¬ 
gettò di Loris-Melikov era particolarmente macchinoso, 
prevedendo la convocazione di due commissioni - econo- 
mico-amministrativa Puna e finanziaria l'altra, composte 
di funzionari e di elementi cooptati per la loro capacità - 
controllate e coordinate ambedue da una commissione 
generale, in cui i progetti da sottoporre al Consiglio di 
stato sarebbero stati discussi con la collaborazione di per¬ 
sonalità scelte dagli zemstva e da alcune principali città. 
Non in questo stava Timportanza del progetto, ma nel 
valore che ad esso attribuiva lo stesso Alessandro II. 
«Ho dato la mia approvazione - aveva detto - ma non 
mi nascondo che è il primo passo verso una costituzione». 
Durante tutto il mese di febbraio si era discusso in pro¬ 
posito nelle alte sfere governative, senza che nulla trape¬ 
lasse al di fuori del Palazzo d'inverno. Narodnaja volja 
non sospettò neppure che la politica di Loris-Melikov 




42 6 CAPITOLO' VENTIDUESIMO 

stava cosi giungendo in porto, fissando in un documento 
ufficiale il tentativo da lui fatto da ormai piu- d’un anno 
d'immettere una parte delT intelligendja e della borghi 
sia nella macchina statale. Il dibattito era stato ambiguo 
quanto quello che aveva preceduto e seguito l’attentato 
di Chaìturin. Ma, questa volta, Pimperatore si era final¬ 
mente deciso. Nella mattinata del x° marzo aveva firma¬ 
to, ' pur riservandosi ancora di sottomettere il progetto 
ad un esame del Ministero delPinterno e ad una discus¬ 
sione del Còmifàto dei: m doveva essere 

convocato il 4 marzo i6 . 

Appena risonarono gli scoppi delle bombe di Rysakov 
e di Grinevickij, Loris-Melikov capi che il suo destino 
era segnato. Alessandro III avrebbe fatto trionfare le 
tendenze slavofile, oscurantistiche, che gli erano ispirate 
dal suo mentore Pobedòhbsev, dalla sua ammirazione 
per scrittori come Aksakov e soprattutto dal suo sovrano 
disprezzo per Popinione pubblica, la stampa, i «chiacchie¬ 
roni» di Pietroburgo e delle province. Una seduta delP8 
marzo decise della situazione. Loris-Melikov insiste per¬ 
ché fosse messa in opera la volontà del defunto sovrano, 
riuscì ancora a trovare una maggioranza appoggiandosi 
al principe Konstantin Nikolaevic, a Miljutin. e in genere 
a coloro in cui viveva ancora la volontà che ventanni 
prima aveva compiuto la riforma contadina. Ma si scon¬ 
trò con i consiglieri che esortavano Alessandro III a non 
cedere di fronte al fermento dell ’intelligencija e a ricor¬ 
darsi ch’egli era lo zar autocratico. Anche il nuovo im¬ 
peratóre cominciò a dire che «temeva anche lui che i 
progetti di Loris-Melikov costituissero il primo passo ver¬ 
so una costituzione». Il timore di fare anche soltanto un 
gesto il quale potesse metterlo sulla strada che il «Comi¬ 
tato esecutivo» gli ricordava in quei giorni dove sarebbe 
logicamente sboccata, gli fece scegliere la via del potere 
assoluto, di quella reazione pesante, soffocante che carat¬ 
terizzerà tutto il suo regno. La lotta tra i due gruppi diri¬ 
genti, quello liberale e duello reazionario, si prolungò 
ancora durante il mese d’aprile, ma ormai la conclusione 
non faceva piu dubbi. 

Il partito rivoluzionario taceva, non era più in grado 
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di colpire, di far tremare tutto Pedi Scio statale. Il mani¬ 
festo del 29 aprile consacrerà la vittoria di Pobedonosev. 
«È una ! manifestazione della ferma volontà del monarca 
di mantenere e difendere l’autoaazia... Contiene una spe¬ 
cie di sommatone giudiziària, delle minacce e contempo¬ 
raneamente non vi si dice una parola che possa soddisfare 
né le classi colte, né il popolo semplice. Nella società ha 
prodotto un effetto profondamente deprimente», scrive¬ 
va nel suo diario Pereto, uno di coloro che avevan tenta¬ 
to di volgere la crisi in senso liberale ”, 

Toccò a Zeljabov e ai suoi compagni riaffermare di 
fronte alla morte i valori che lo stato sembrava così voler 
cancellare dal suolo della Russia, Lo faranno in modo ta¬ 
le da strappare parole d’ammirazione anche nei mondo 
della burocrazia liberale e da gettare un seme che nes¬ 
suna misura repressiva riuscirà piu a soffocare 18 . Il 26 
marzo 1881 si apri il processo che si concluse quattro 
giorni dopo. Zeljabov disse che il procuratore aveva avu¬ 
to perfettamente ragione di dichiarare che l’azione del 
primo marzo non era un semplice fatto, ma «storia». Di 
esso prendeva la responsabilità non soltanto ogni singolo 
accusato, ma' tutto il partito. Esso corrispondeva agli 
scopi e ai mezzi che la Narodnaja volja aveva dichiarato 
essere i suoi in tutti i proclami, nella rivista ch’essa ave¬ 
va pubblicata, eco. Zeljabov non faceva la teoria della ri¬ 
voluzione terroristica, come Morozov, ma riconosceva 
che la lotta armata era una conseguenza logica di tutto 
lo sviluppo del movimento e rifaceva tutta la storia del¬ 
la sua generazione. 

Abbiamo tentato diversi mezzi per agire a favore del 
popolo. Al principio degli anni ’70 ahbiam scelto la vita dei 
lavoratori, la propaganda pacifica delle idee socialiste. Il 
movimento era estremamente innocuo. Ma come andò a fi¬ 
nire? Si spezzò unicamente per gli immensi ostacoli contro 
i quali venne a scontrarsi, sotto forma di carceri e di con¬ 
fini, Un movimento privo d’ogni sangue, che ripudiava ogni 
violenza, venne soffocato... Il breve periodo che vivemmo 
tra il popolo ci mostrò quanto vi fosse nelle nostre idee di 
libresco e di dottrinario.., decidemmo allora di agire a nome 
degli interessi stessi creati dal popolo, inerenti alla sua vita, 





CAPITOLO VENTIDUESIMO 


428 

da esso stesso riconosciuti. Questo fu il carattere distintivo 
del populismo. Da metafìsico e sognatore si fece positivi¬ 
sta e si tenne aderente al suolo... Invece della propaganda 
delle idee socialiste venne in primo piano la volontà di ri¬ 
svegliare il popolo con l’agitazione in nome degli interessi 
da lui sentiti. Invece della lotta pacifica ci demmo alla lotta 
con i fatti... Cominciammo con i piccoli... Nel 1.878 per la 
prima volta fece la sua comparsa ridea d\ma lotta piu radi¬ 
cale, il pensiero cioè di tagliare 11 nodo gordiano. Le radici 
del r° marzo debbono esser cercate nelle concezioni delFin- 
verno 1877-78... II partito non aveva ancora abbastanza 
chiaro di fronte agli occhi il significato della struttura poli¬ 
tica per il destino del popolo russo, benché ormai tutti i 
suoi sforzi lo sospingessero verso la battaglia contro il siste¬ 
ma politico... 

A Lipeck s’era deciso di battersi in questo senso e si 
erano indicati i mezzi necessari per giungere « ad un ri- 
volgimento violento attraverso una congiura, organizzan¬ 
do a questo scopo le forze rivoluzionarie nel senso più 
largo della parola...» «Dopo il convegno di Lipeck feci 
parte dell'organizzazione al centro della quale stava il 
“Comitato esecutivo”, ed operai per allargarla. Con que¬ 
sto spirito io mi sforzai di dar vita ad un'organizzazione 
unica, centralizzata, composta di gruppi autonomi, ma 
che agisse secondo un unico piano comune, nell’interes- 
se d’un comune scopo » l9 . 

La Perovskaja, Kibal'cic, la Gel'fman, T. Miehajlov, 
confermarono tutti e quattro le idee per cui avevano sa¬ 
crificato la vita. La Perovskaja fu particolarmente corag¬ 
giosa. Kibal'cic anche davanti al tribunale si fece cono¬ 
scere per quel che era: uomo geniale e sempre preoccu¬ 
pato del problema tecnico del rapporto tra i mezzi e i 
fini. In cella continuò a disegnare un progetto di velivo¬ 
lo, che gli dispiaceva di non poter terminare prima di es¬ 
sere impiccato. Il solo Rysakov disse d’essere un sociali¬ 
sta pacifico, pentito del terrorismo. 

Condannati a morte, soltanto la Ges'ja Gehfman non 
fu giustiziata perché incinta. La vita sua e del neonato 
nella fortezza di Pietro e Paolo doveva indignare tutta 
l’Europa e suscitare violente proteste nel mondo socia- 
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lista e democratico. Il suo piccolo peri in una casa di tro¬ 
vatelli il 25 gennaio 1882. Cinque giorni dopo moriva 
anche lei. 

Alle 9,50 della mattina del 3 aprile 1881 salivano al 
patibolo Rysakov, Zeljabov, Michajlov, Kibarcic e la 
Perovskaja. Gli ultimi quattro si abbracciarono per l’ul¬ 
tima volta, e tutti vennero impiccati. 


1 Su questo primo piano vedi M. F. frolenko, Sobrame socinenij 
v dvuch tomach, pod redakciej i s prmecanìjami L A Teodoro - 
vico. [Opere in due volumi, a cura e con note di L À. Teodoro- 
vic], voi. II, p. 63. Su tutti questi avvenimenti s. s. volk, Na* 
rodnaja Volja. 1872-1882 [La Volontà del popolo. 1879-1882], 
MA. 1966, pp, 100 sgg. 

2 v. fxgner, Zapecatlemyj Irud [Opera conclusa], M. 1933, voi. II, 
pp. 200 sgg. 

3 m. n. trigoni, Moj aresi 188 x godu [Il mio arresto nel 1881], in 
«Byloe», 1906, fase. IIL 

4 Biografica Crinevickogo [Biografia di Crinevickij], in «Na rodi- 
ne», fase, I e lucjan blit, The Origins 0} Polish Socidism. The 
History and Ideas 0} thè First Polish Socidist Party . 1878-1886, 
Cambridge 1971, pp. 17 sgg. 

5 a. v. tyrkov, K sobytiju x-go maria 1881 goda [Sul i° marzo 
18Si], in «Byloe», 1906, fase. V. 

6 Questo episodio sarà ricordato il 30 dicembre 1928 quando si ce¬ 
lebrerà a Mosca Bottali tesimo compleanno di Frolenko, soprav¬ 
vissuto a tutte le avventure degli anni *70 e a piu di quattro lu¬ 
stri di carcere a SlisseFburg. frolenko, op. cit voi. I, p. 23. 

7 v. ja. bogucarskij, h istorii politiceskoj bor'by v ja~ch i 80-ch 
gg. xix veka, Partija « Narodnoj Voli », eja proischoìdenie, sud'- 
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